Krakéw, 11 marca 2019 r.

RECENZJA
monografii (rozprawy habilitacyjnej) oraz dorobku naukowego, dydaktycznego
| organizacyjnego dr Joanny Dominowskiej w zwigzku z postepowaniem o nadanie

stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk prawnych.

1. Uwagi ogolne.

Recenzja zostata przygotowana na podstawie art. 16 ust. 1 i ust. 2 oraz art. 18a ustawy
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65, poz. 595 ze zm.; dalej: u.s.n.t.n.), a takze § 4 1 5 rozporzadzenia
Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrze$nia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny
osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.U. nr 196, poz.
1165; dalej: r.k.0.) w zwigzku z art. 179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. poz. 1669) oraz na podstawie uchwaty
Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw z dnia 4 wrzesnia 2018 roku powotujacej
Komisje¢ Habilitacyjng w celu przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego Pani dr Joanny

Dominowskiej.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 do postgpowania habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszczona
osoba, ktora posiada stopien doktora oraz osiggnigcia naukowe lub artystyczne, uzyskane po
otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny wkilad autora w rozwoj okreslonej dyscypliny
naukowej lub artystycznej oraz wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowg lub artystyczng.

Pani dr Joanna Dominowska wszystkie powyzsze kryteria spetnia.

2. Ocena monografii (rozprawy habilitacyjnej).

2.1. Problem badawczy.

Pani dr Joanna Dominowska jako osiagnigcie naukowe w rozumieniu art. 16 ust. 1

u.s.n.t.n. wskazata opublikowang w 2017 roku przez wydawnictwo Wolter Kluwer monografie

,,Prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej przez fundacje. Studium prawne.” Jako podstawowe
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zadanie badawcze pracy Autorka wskazuje pytanie, czy fundacje mogg i powinny prowadzié
dziatalno$¢ gospodarcza, a jesli tak, to w jakim zakresie: czy tylko pomocniczym, czy tez
statutowym? Drugim celem pracy bylo zaproponowanie rozwigzan, ktére w prawie polskim
powinny okresla¢ mozliwosci prowadzenia przez fundacje dziatalnosci gospodarczej. Autorka
ograniczyla zakres poszukiwan do regulacji podlegajacych prawu polskiemu fundacji prawa
prywatnego. Z zakresu rozwazan wyltaczone zostaty fundacje prawa publicznego oraz fundacje
0 charakterze religijnym i wyznaniowym Autorka nie zajmuje si¢ takze regulacja prowadzenia
na terytorium Polski dziatalno$ci gospodarczej przez fundacje podlegajace prawu obcemu oraz

przez migdzynarodowe organizacje pozarzagdowe.

Sformutowany problem badawczy monografii oraz zakres poszukiwan prowadzonych
przez Panig dr Joanng Dominowska nalezy oceni¢ pozytywnie. Przede wszystkim fundacje nie
sa przedmiotem tak licznej i obszernej literatury jak inne typy osob prawnych (przede
wszystkim spotki). Nadal jako wartosciowe 1 zachowujace aktualno$¢ nalezy ocenié prace
H. Ciocha i L. Steckiego. Z nowszych prac wymieni¢ nalezy publikacje A. Kidyby oraz
monografi¢ K. Franczak. Dynamika rozwoju srodowiska prawnego w Polsce powoduje jednak
powstanie szeregu nowych probleméw dotyczacych fundacji, ktore wymagaja rozwigzania.
Zmienia si¢ takze waga poszczegdlnych zagadnien. Autorka trafnie zdefiniowata obszar
prowadzenia dzialalnosci gospodarczej przez fundacje jako najbardziej aktualny i zyskujacy
praktyczne znaczenie problem zwigzany z regulacja funkcjonowania fundacji. Realizacja tak
sformulowanego problemu badawczego rzeczywiscie pozwala na wzbogacenie dorobku

polskiej dogmatyki prawniczej oraz wniesienie istotnego wktadu w rozwdj nauk prawnych.

Dokonane przez Autorke wylaczenia sg w pelni uzasadnione. Ograniczenia badan do
polskich fundacji prawa prywatnego jest odpowiednie z punktu widzenia zasad okre$lania
tematow prac o charakterze monograficznym. Specyfika fundacji prawa publicznego oraz
fundacji wyznaniowych, a takze ograniczony zakres w jakim prawo polskie moze wptywac na
funkcjonowanie fundacji dzialajacych zgodnie z prawem innych panstw oraz na
migdzynarodowe organizacje pozarzadowe powoduje, ze zagadnienia zwigzane z dziataniem
tych podmiotéw nalezy potraktowaé jako odrebna problematyke wymagajaca osobnego
opracowania. W tym kontekScie mozna wyrazi¢ tylko jedno zastrzezenie. Tytul monografii
zostal sformutowany w sposob ogolny 1 w zwigzku z tym nie odzwierciedla on w peini zakresu
pracy, a w szczegOlnosci dokonanych przez Autorke wylaczen. Nie wydaje si¢, aby

doprecyzowanie w tytule lub podtytule, Ze przedmiotem monografii jest regulacja polskic
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fundacji prawa prywatnego stanowito powazng trudno$é. Z drugiej strony mozna zrozumiec,
ze ksigzka jest nie tylko dzielem naukowym ale takze produktem wydawniczym, a z tego

punktu widzenia rozbudowane tytuty nie koniecznie mozna uzna¢ za zalete.

2.2. Metodologia.

Dr Joanna Dominowska we wstepie rozprawy deklaruje zastosowanie trzech metod
badawczych: metody prawno-dogmatycznej zastosowanej w obszarze prawa prywatnego,
publicznego, w tym prawa konstytucyjnego, metode komparatystyczng oraz metode
statystyczng. Deklaracja ta znajduje w pelni pokrycie w treSci pracy. Ze zrozumiatych
wzgledow Autorka postuguje si¢ przede wszystkim metoda prawno-dogmatyczng. Dr Joanna
Dominowska udowodnita, ze opanowata postugiwanie si¢ ta podstawowa metoda w pracy
prawnika w stopniu niewatpliwe potwierdzajacym jej umiejetnos¢ samodzielnej pracy
naukowej. Argumentacja dr Dominowskiej jest spojna, logiczna i elegancko sformulowana.
Autorka w sposob wnikliwy prowadzi egzegez¢ tekstu umiejetnie odwotujac sie¢ do wyktadni
literalnej, argumentacji celowo$ciowej oraz historycznej. Ta ostatnia jest istotna szczegdlnie
ztego wzgledu, ze ustawa o fundacjach pochodzi jeszcze z pierwsze] potowy lat
osiemdziesiagtych ubiegltego wieku i ze wiele z podstawowych rozwigzan legislacyjnych
przyjetych w tym okresie obowigzuje do dnia dzisiejszego. Pewne zastrzezenia mozna
sformulowa¢ w odniesieniu do sposobu doboru przez Autorke literatury przy analizie
problemow, ktére maja charakter ogdlny i ktérych znaczenie przekracza waski zakres prawa
fundacyjnego. Autorka niekiedy odnosi si¢ do zdecydowanie zbyt waskiego spektrum
pogladow oraz wypowiedzi dogmatyki i judykatury. Przyktadem takiej niedoskonalosci
przedstawionej rozprawy moze by¢ m.in. poruszany przez Autorke problem dopuszczalnosci
zastosowania przepisow o petnomocnictwie do czynno$ci dokonywanych przez czionkow
zarzadu fundacji (s. 247). Autorka w sposob uprawniony powotuje si¢ na poglad A. Kidyby
wyrazony w komentarzu do ustawy o fundacjach. Pomija jednak catkowicie kontrowersje, ktore
dotycza problemu zastosowania przepisOw o petnomocnictwie do dziatania cztonkéw organu
osoby prawnej oraz ewolucje pogladow orzecznictwa w tym zakresie. Podobne na s. 246
autorka wyraza bez jakichkolwiek watpliwosci 1 zastrzezen poglad, zgodnie z ktorym
powotanie w fundacji organéw nadzoru utatwia egzekwowanie odpowiedzialnosci od
cztonkow zarzadu. Poruszony problem odnosi si¢ do efektywnosci dziatania organow nadzoru
1 nie jest specyficzny dla fundacji. Jest to element szerokiej debaty dotyczacej corporate

governance, debaty ktéra wnoszac z innych publikacji Autorki nie jest jej nieznana. Poglad
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0 skutecznosci funkcjonowania odrebnych organdéw nadzoru jako narzedzia ochrony interesow
interesariuszy osoby prawnej mozna uzna¢ za kontrowersyjny. Przyjecie tego pogladu z cala
pewno$cig nie jest btedem, jednak skrotowe potraktowanie problemu efektywnosci
funkcjonowania organéw nadzoru mozna uzna¢ za nadmierne uproszczenie. Sadze, ze ten
fragment pracy wymagal zacytowania odpowiedniej literatury ilustrujacej sprzeczne
stanowiska oraz przynajmniej skrétowego uzasadnienia przyje¢tego pogladu. Wyrazone tu
przeze mnie zastrzezenia nie maja jednak podstawowego charakteru i nie zmieniaja pozytywnej

oceny rozprawy Pani Dominowskiej jako znaczacego osiggni¢cia naukowego.

Druga co do znaczenia metoda badawcza zastosowang przez Autorke jest metoda
komparatystyczna. Autorka odnosi si¢ przede wszystkim do prawa amerykanskiego,
niemieckiego, austriackiego i szwajcarskiego. Obecne s3 takze odniesienia do prawa
belgijskiego, dunskiego, francuskiego, hiszpanskiego i holenderskiego. Mozna wyrazi¢ zal, ze
Autorka nie poswigcita wiecej uwagi prawu Liechtensteinu, ktore reguluje fundacje
odgrywajace wazna role w zyciu gospodarczym w Europie. Swiadczy o tym dobitnie np.
komentarze do prawa Wielkiego Ksigestwa wydane w Niemczech dla niemieckiego czytelnika
(np. J. Gasser, Liechtensteinisches Stiftungsrecht Praxiskommentar, wyd. 1: 2013 r., wyd. 2:
2019 r.). Wobec bardzo szerokiego spektrum porzadkéw prawnych analizowanych przez
Autorke trudno t¢ uwage potraktowa¢ jako powazne zastrzezenie. Rozwazania
komparatystyczne nie sa W analizowanej pracy dekoracjg lub tylko demonstracja erudycji
Autorki. Odwotania do prawa austriackiego, niemieckiego i szwajcarskiego tworza szereg
wartosciowych wskazdéwek interpretacyjnych. Akty normatywne prawa obcego sa takze
istotnym punktem odniesienia przy formulowaniu wnioskéw de lege ferenda (np. s. 346, 348,
350 itd.). Autorka nie jest przy tym niewolniczg nasladowczynia wzoréw obcych. Umiegjgtnie
wskazuje na specyfike rozwigzan prawa obcego odrozniajac uniwersalne elementy nadajace si¢
do recepcji w polskim porzadku prawnym od tych, ktore ze wzgledu na szczegodlne
uwarunkowania wynikajace z prawa obcego lub polskiego recepcji nie wymagaja. Recenzja nie
moze poming¢ jednak pewnych nie w petni wykorzystanych okazji do zastosowania metody
komparatystycznej. Na s. 107 Autorka wyraza stanowisko, zgodnie z ktorym obowigzujaca
redakcja art. 1 u.f. wyklucza powotanie fundacji, ktorych celem jest wylacznie prowadzenie
przedsigbiorstwa, poniewaz prowadzenie dzialalnosci gospodarczej uwaza si¢ za cel $cisle
prywatny. Na poprzedniej stronie dr Dominowska przedstawia jednak spojng argumentacje
przyjmowana na gruncie prawa niemieckiego, zgodnie z ktorg prowadzenie przedsiebiorstwa

jest celem wykraczajagcym poza interesy prywatne. Autorka niestety zbyt syntetyczni
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przedstawia uzasadnienie stanowiska, zgodnie z ktérym ta argumentacja nie moze byc¢ przyjeta
na gruncie prawa polskiego. Proste odwotanie si¢ do redakcji art. 1 u.f. nie wydaje si¢

wystarczajace.

Metodg stosunkowo najmniej wykorzystang w pracy jest metoda statystyczna oraz
empiryczna. Jest to uzasadnione ze wzgledu na sformutowany problem badawczy, dla ktérego
rozwigzania zastosowanie tych metod moze mie¢ wylgcznie znaczenie pomocnicze.
Przytoczone przez Autorke dane statystyczne oraz liczne przyktady z praktyki sa jednak

niewatpliwie warto§ciowym wzbogaceniem pracy.

Praca wykorzystuje bogatg literatur¢ krajowa i zagraniczng. Jest to tacznie okoto 200
pozycji, co zwazywszy na stosunkowo szczuply dorobek literatury poswigcony specyficznie
prawnym zagadnieniom funkcjonowania fundacji, nalezy uzna¢ za liczb¢ uzasadniong. Autorka
korzysta z licznych pozycji literatury niemieckiej, amerykanskiej i austriackiej. W stosunku do
bibliografii mozna sformulowa¢ dwa zastrzezenia. Pierwsze dotyczy pomini¢cia monografii
K. Franczak, Zarzqd fundacji z 2014 roku. Sposrod nowszych prac jest t0 najobszerniejsza
rozprawa poswiecona problematyce organdéw fundacji. Jej pomini¢cie ostabia z pewnoscia
warsztatowg poprawnos¢ wywodow Autorki w rozdziale pigtym. Praca K. Franczak jest wazna
takze ze wzgledu na zaproponowang w niej metodologie wykladni przepisow ustawy
0 fundacjach oraz dopuszczalno$ci stosowania analogii z regulacji innych typow o0sob
prawnych. Z tego powodu bez wzgledu na zaaprobowanie lub odrzucenie tych propozycji bytby
to wartoSciowy punkt odniesienia dla pracy Autorki. Druga uwaga dotyczy literatury
zagranicznej. Dr Joanna Dominowska wykorzystuje szerokie spektrum literatury niemieckiej,
austriackiej, szwajcarskiej i amerykanskiej. Pewien problem stanowi fakt, Ze jest to w znacznej
czg¢sci literatura opublikowana stosunkowo dawno (w latach siedemdziesigtych
I osiemdziesigtych). O ile w odniesieniu do prawa austriackiego Autorka cytuje literatur¢ nowa,
to w odniesieniu do prawa szwajcarskiego i niemieckiego pomija nowsze publikacje na ten
temat takie jak np. A. Schiilter, Stiftungsrecht (wyd. 2: 2013 r., wyd. 3: 2016 r.). A. Kratz-
Ulmer, Anlagestiftung (2016), U. Burgard, Gestaltungsfreihiet im Stiftungsrecht (2006) itd.
Kiedy wigc Autorka pisze, ze W doktrynie i orzecznictwie szwajcarskim do dzi$ (sic!) trwa
dyskusja, w jakim zakresie dopuszczalne jest tworzenie fundacji prowadzacych dziatalnosé
gospodarczg, a na poparcie tych stéw powotuje publikacje z lat siedemdziesigtych (1975 r.), to
trudno wywad taki uzna¢ za w petni przekonywujacy. Szwajcarskie prawo fundacyjne zostata

w ciggu ostatnich lat kilkukrotnie znowelizowane (BG z 8. pazdziernika 2004 .

Strona5z10



(Stiftungsrecht), in Kraft seit 1. Jan. 2006 [AS 2005 4545; BBI 2003, 8153, 8191], BG z 16.
grudnia 2005 r. (GmbH-Recht sowie Anpassungen im Aktien-, Genossenschafts-,
Handelsregister- und Firmenrecht), [AS 2007 4791; BBI 2002 3148, 2004 3969], BG z 25.
wrzesnia 2015 (Personalfiirsorgestiftungen), [AS 2016 935; BB1 2014 6143 6649]). Odwotanie
si¢ do starszej literatury nie jest w zwigzku z tym najlepszym rozwigzaniem. Trzeba jednak
przyznaé, ze dr Dominowska mimo wskazanej wyzej stabosci w doborze literatury zagranicznej
nie popeknita bledow w analizie komparatystycznej, ktére podwazatyby formutowane przez nig

whnioski.

2.3. Struktura pracy.

Struktura pracy jest prawidlowa i pozwala na petne przedstawienie argumentacji dotyczacej
sformulowanych problem6éw badawczych. Praca sktada si¢ z siedmiu rozdziatow. W rozdziale
pierwszym Autorka przedstawia zagadnienia ogélne, do ktoérych nalezy podstawowa
charakterystyka fundacji jako szczegdlnego typu o0soby prawnej oraz klaryfikacja
najwazniejszych poje¢ uzywanych w pracy. Rozdziat drugi do pewnego stopnia kontynuuje
przedstawienia zagadnien ogdlnych. Znalazty si¢ w nim interesujace dane dotyczace liczby
fundacji w Polsce, ich zrodet przychodu oraz motywacji podejmowania dzialalnosci
gospodarczej przez fundacje. Autorka zestawia takze w tym rozdziale podstawowe cechy
i funkcje fundacji z funkcjami i cechami innych form prawnych takich jak stowarzyszenia,
korporacje, fundusze itd. Rozdziat koncza rozwazania dotyczace roli fundacji w strukturze
panstwa 1 spoteczenstwa oraz ich znaczenia dla procesOw ograniczenia asymetrii pozycji
kontraktowej uczestnikow obrotu. Rozdzial trzeci dotyczy relacji miedzy zakresem
dopuszczalno$ci prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez fundacja w kontek$cie
koniecznos$ci spelnienia wymogoéw zakreslonych przez art. 1 u.f. w odniesieniu do celu
fundacji. W rozdziale tym Autorka zawarta takze analiz¢ konstrukcji publicznych przywilejow
fundacji oraz nadzoru nad fundacjami. Sg to rozwazania potrzebne 1 zwigzane ze
sformutowanym przez Autorke problemem badawczym. Zastanawiajgce pozostaje jednak ich
umieszczenie w rozdziale po$wieconym relacji migdzy statutowym celem fundacji a jej
dzialalnos$cig gospodarcza. Wigkszy zwigzek z obszarem wskazanym w tytule rozdzialu
trzeciego majg rozwazania umieszczone w rozdziale czwartym dotyczace prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej jako sposobu realizacji celu fundacji. Rozdziat czwarty poswigcony
zostal znaczeniu dziatalnos$ci gospodarczej dla funkcjonowania fundacji. Zamieszczone tam

analizy poswiecone s3 nie tylko motywom, dla ktéorych fundacje podejmuja dziatalnos¢
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gospodarczg i jej zaprzestaja, ale takze wplywowi przywilejow publicznych fundacji na
funkcjonowanie konkurencyjnego i sprawiedliwego rynku oraz wptywowi podziatu, taczenia,
przeksztalcenia i zniesienia fundacji na prowadzong przez nig dziatalno$¢ gospodarcza. Ta
ostatnia grupa zagadnien takze nie mie$ci si¢ zupelnie w temacie zakreslonym przez tytut
czwartego rozdziatu. Kolejny rozdziat poswigcony zostat wpltywowi regut dotyczacych
wewnetrznej struktury organizacyjnej i majatkowej fundacji na prowadzong przez nig
dzialalno$¢ gospodarcza. Rozdzial szdsty traktuje natomiast o fundacji jako inwestorze
w innych podmiotach gospodarczych lub jako o uczestniku szerszych struktur gospodarczych

np. grupy przedsigbiorcow (holdingu, koncernu). Rozdzial siodmy zawiera wnioski z pracy.

2.4. Whnioski.

Praca zawiera jasne wnioski dotyczace sposobu interpretacji przepisow regulujacych
dziatalnos$¢ gospodarcza fundacji oraz interesujace postulaty odnoszace si¢ do potrzeby zmiany
prawa fundacyjnego w Polsce. Wnioski te nalezy oceni¢ jako samodzielne, nierzadko
nieszablonowe i tworcze. W szeregu przypadkach oryginalnos¢ rozwazan Autorki polega nie
tylko na sformutowaniu nowych argumentow przemawiajacych za tezami wypowiedzianymi
juz wczesniej prze innych autoréw ale takze na ukazaniu catkowicie nowych odpowiedzi
dotyczacych probleméw wigzacych si¢ z funkcjonowaniem fundacji jako przedsigbiorcéw albo
inwestorow. Praca pokazuje wyraznie, ze w warunkach polskich prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej jest najczesciej niezbednym zrodiem finansowania dziatalnosci fundacji. Autorka
jednoczesnie trafnie wskazuja na niebezpieczenstwa zwigzane z uzaleznieniem fundacji od
finansowania przez administracj¢ publiczng. Konstatacja ta w uzasadniony sposéb wptywa na
przychylng ocen¢ rozwigzan sprzyjajacych funkcjonowaniu fundacji jako przedsigbiorcow.
Autorka prezentuje jednocze$nie ambiwalentng postawe w odniesieniu do polaczenia
przywilejow publicznych zagwarantowanych fundacjom z prowadzong przez nie dziatalnoscia
gospodarczg. Ostatecznie opowiada si¢ za udzieleniem takich przywilejéw fundacjom, ktore
wprawdzie prowadza dzialalno$§¢ gospodarcza ale jednocze$nie w stosunku do ktdrych
obowigzuje zakaz dystrybucji dochodéw z tej dziatalnosci. Jest to wniosek, ktory mozna uznac
za trafny. Wprawdzie zakaz dystrybucji dochodéw nie wplywa bezposrednio na usunigcie
przewagi konkurencyjnej, ktora wynika z udzielonych fundacjom przywilejow, wpltywa on
jednak na wyeliminowanie lub przynajmniej ograniczenia naduzy¢ wykorzystania fundacji do

prowadzenia dziatalno$ci gospodarcze;j.
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Istotng warto$¢ naukowg majg sformutowane w rozprawie postulaty de lege ferenda.
Autorka w interesujacy sposob przedstawia koncepcje odrebnej kategorii fundacji
gospodarczych. Autorka nie podje¢ta wprawdzie trudu zredagowania odpowiednich przepisow,
jednak poziom szczegdtowosci jej propozycji nalezy uznaé¢ za odpowiedni. Przekonujaca jest
propozycja postuzenia si¢ kryterium dopuszczalnosci lub zakazu podziatu dochodu fundacji
migdzy osoby kontrolujace fundacje. Niedopuszczalno$¢ czerpania osobistych korzysci
z dziatalno$ci fundacji jest okolicznosécig, ktéra wplywa na motywacje podmiotow
sprawujacych zarzad takiej instytucji w sposob nadajacy jej szczegdlny status w stosunku do
podmiotow dziatajacych na rynku w celu osiggnigcia korzysci dla podmiotéw kontrolujgcych.
Autorka jednocze$nie zbyt mato miejsc poswigca mechanizmom, ktoére miatyby uniemozliwia¢
posrednie czerpanie korzysci z dziatalnosci fundacji. Efektywno$¢ zaproponowanego przez nig
kryterium Klasyfikacji fundacji zalezy od stworzenia skutecznych mechanizméow w obszarze
przeciwdziatania naduzyciom. Autorka nie precyzuje, czy powinny to by¢ rozwigzania
zaczerpniete z konstrukeji przeciwdziatania ukrytym dywidendom w spotkach kapitalowych,
czy raczej specyficzna konstrukcja fundacji jako osoby prawnej wymaga zastosowania
specjalnych rozwigzan odmiennych niz te, ktore znajduja zastosowanie w odniesieniu do spotek
kapitatowych. Dr Dominowska proponuje wprawdzie, aby to wilasnie realizacja zakazu
dystrybucji korzysci byla gtownym przedmiotem publicznego nadzoru nad dziatalno$cig
fundacji, jednak jest to jedynie rozwigzanie instytucjonalne. Brakuje sformutowania kryteriow
materialnoprawnych, ktore moglyby przeciwdzialaé ukrytemu transferowi korzysci.
Interesujgce i dobrze uargumentowane sg natomiast propozycje Pani dr J. Dominowskiej
dotyczace postulowanej konstrukcji przywilejow podatkowych fundacji, a takze przedstawienie
alternatywnego modelu regulacji fundacji, ktory zaktada catkowity zakaz prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej przez fundacje. Ten model pokazuje zdolno$¢ Autorki do
elastycznego spojrzenia na analizowane problemy oraz umiejetno$¢ dostrzegania

wartosciowych rozwigzan w roznym kontekscie regulacyjnym.

2.5. Ogolna ocena pracy.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze przedstawiona przez Panig dr Joanng Dominowska
monografia pt.: ,,Prowadzenie dziatalnosci gospodarczej przez fundacje. Studium prawne.” jest
osiggnieciem naukowym, uzyskanym po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigcym znaczny
wktad Autorki w rozwdj nauk prawnych w rozumieniu art. 16 ust. 1 u.s.n.t.n. Jest to praca

bardzo dobra warsztatowo i metodologicznie, dowodzaca opanowania techniki samodzielnej
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pracy naukowej przez Autork¢ oraz formutujgca dobrze uargumentowane wnioski stanowigce

istotng nowos¢ w polskiej refleksji nad regulacja funkcjonowania fundacji.

3. Ocena pozostalego dorobku naukowego Pani dr Joanny Dominowskiej powstalego

po uzyskaniu stopnia doktora.

Pozostaty dorobek naukowy Pani dr Joanny Dominowskiej opublikowany po uzyskaniu
stopnia doktora sktada si¢ z 30 publikacji. Teksty Pani dr J. Dominowskiej zostaty
zamieszczona w prestizowych czasopismach prawniczych i juz sama ich ilo$¢ §wiadczy o tym,
ze wktad Autorki w rozw6j nauk prawnych jest nie tylko zauwazalny ale takze istotny. Cecha
tego dorobku, ktéra rzuca si¢ w pierwszej kolejnosci w oczy, jest jego réznorodnosé
tematyczna. Pani dr J. Dominowska opublikowata teksty z zakresu prawa rzeczowego,
rodzinnego, krajowego i migdzynarodowego postepowania cywilnego, prawa konstytucyjnego,
prawa samorzadu terytorialnego, prawa wilasnos$ci intelektualnej, prawa spotek oraz prawa
zobowigzan. Jest to cecha dorobku, ktorg nalezy oceni¢ pozytywnie. Autorka demonstruje
swobode poruszania si¢ w réznorodnych obszarach regulacji prawnej, z ktérych kazdy wymaga
nie tylko znajomos$ci obowigzujacych przepisow, literatury iorzecznictwa ale takze
opanowania specyficznej metody argumentacji, specyficznego systemu warto$ci Oraz
specyficznych uwarunkowan spotecznych, gospodarczych i kulturowych danego sposobu
regulacji. Wszechstronno$¢ dorobku Pani dr J. Dominowskiej w tym kontek$cie $wiadczy

0 wysokim poziomie jej umiejetnosci 1 znacznej wartosci dorobku.

O wysokim poziomie tego dorobku $§wiadczg takze wysokie wymagania wydawnicze oraz
prestiz przewazajacej czg¢sci dorobku wnioskodawczyni. Wymagajacy system z reguty
anonimowych recenzji oraz polityka redakcyjna takich czasopism jak Europejski Przeglad
Sadowy, Panstwo 1 Prawo, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego, Prace z Prawa
Wiasnosci Intelektualnej, Ekonomia i Prawo sg gwarancjg wysokiego poziomu naukowego
tekstow publikowanych w tych czasopismach. Dorobek Pani dr Joanny Dominowskiej
obejmuje takze teksty publikowane w jezyku angielskim. Sa to wprawdzie teksty publikowane
W czasopismach wydawanych w Polsce, jednak tres¢ publikowanych tekstow jest atrakcyjna
I wartosciowa nie tylko z punktu widzenia debaty prowadzonej w Polsce ale takze za granica.
Zdecydowana wiekszo$¢ dorobku dotyczy prawa polskiego i opublikowana zostata w jezyku
polskim. Nie umniejsza to znaczenia tych prac. Debata dotyczaca prawa polskiego ma

znaczenie przede wszystkim dla polskiego $rodowiska prawniczego. Zainteresowanie tymi
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zagadnieniami za granica jest znacznie mniejsze. Zdecydowanie rzadziej w zagranicznych
czasopismach po$wicconych prawu panstw Europy Srodkowej ukazuja si¢ teksty, ktore
wychodzg poza sprawozdania dotyczace nowych ustaw lub nowych orzeczen. Nie moze by¢
wobec tego powodem do formutowania zrzutow, ze testy Pani dr Joanny Dominowskiej zostaty

w zdecydowanej wigkszos$ci opublikowane w polskich czasopismach w jezyku Polskim.

4. Ocena  dzialalnosci  dydaktycznej, popularyzatorskiej i  wspolpracy

mie¢dzynarodowej.

Dr Joanna Dominowska jest aktywna na polu dydaktyki jako adiunkt w Szkole Gtowne;j
Handlowej w Katedrze Prawa Gospodarczego, Kolegium Zarzadzania. Jej doswiadczenie we
wspotpracy miedzynarodowej to przede wszystkim sprawowanie funkcji Kierownika Centrum
Prawa Brytyjskiego Uniwersytetu Warszawskiego. Dziatalnos¢ dydaktyczna, popularyzatorska
i udzial we wspotpracy miedzynarodowej zostat opisany przez Panig dr Joanng Dominowska
w zalagczniku 7 do wniosku habilitacyjnego. Nalezy go uznaé za wystarczajacy z punktu

widzenia wymogow stawianych w postgpowaniu habilitacyjnymi.

W podsumowaniu stwierdzam, ze Pani dr Joanna Dominowska posiada osiggni¢cia
naukowe uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce jej znaczny wklad w rozwoj

nauk prawnych oraz wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowa.
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