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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgra Jacka Dobrowolskiego pt.

»Spoleczno-ekonomiczne uwarunkowania produkcji biomasy rolniczej na cele
energetyczne na przykladzie wojewodztwa lubelskiego”

I. Podstawa opracowania recenzji

Przedmiotem niniejszej recenzji jest rozprawa doktorska mgra Jacka
Dobrowolskiego pt. ,Spoleczno-ekonomiczne uwarunkowania produkcji
biomasy rolniczej na cele energetyczne na przykladzie wojewodztwa
lubelskiego”, ktorej promotorem jest dr hab. Artur Myna. Opini¢ niniejsza
opracowano na podstawie pisma Dziekana Wydzialu Nauk o Ziemi i
Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie

z dnia 26 stycznia 2019 roku.

II. Uwagi ogolne

Recenzowana praca sytuuje si¢ w nurcie badan naukowych z zakresu
geografii rolnictwa i gospodarki przestrzenne;.

Autor podjat bardzo istotny temat produkcji biomasy rolniczej na cele
energetyczne, a poligonem badawczym byto wojewodztwo lubelskie. Wybor
tematu nalezy uznac za trafny i aktualny. Wynika to z zachodzacych w
Polsce przemian w rolnictwie (w strukturze agrarnej i wprowadzaniu nowych
upraw), a takze polityki zwiekszania roli energetyki odnawialnej w ramach
Unii Europejskiej i wynikajacych z niej dla Polski zobowiazan.

Trzeba w tym miejscu zauwazyc, ze tematyka, ktora podjal Doktorant
ma w Polsce dos¢ ubogie piSmiennictwo, co znajduje wyraz m.in. w proporcji
cytowanych w pracy pozycji bibliograficznych.

Praca sklada sie ze wstepu, szeSciu rozdziatow (numerowanych od 2. do
7.), zakonczenia, spisow literatury, rycin i tabel oraz zalacznika w postaci

kwestionariusza ankiety dla kierujacych gospodarstwem rolnym. Czesc
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tekstowa pracy obejmuje 217 stron. Bibliografia zawiera 339 pozycji
literaturowych, w tym az 219 anglojezycznych (w zdecydowanej wiekszosci
zagranicznych). Ponadto praca zawiera 120 rycin i 21 tabel.

We wstepie Autor sformutowat cele pracy. Glowny cel poznawczy okreslit
jako ,identyfikacja spoteczno-ekonomicznych uwarunkowan produkcji
biomasy rolniczej na cele energetyczne i przedstawienie ich przestrzennego
zroznicowania, na przyktadzie wojewodztwa lubelskiego, ze szczegdolnym
uwzglednieniem cech rolnikoéw i charakterystyk gospodarstw”. Temu celowi

podporzadkowane zostaly trzy hipotezy badawcze:

1. Spoteczne i ekonomiczne uwarunkowania produkcji biomasy rolniczej i
jej wykorzystania na cele energetyczne majq charakter obiektywny i
subiektywny i sa wzajemnie powiazane.

2. W gospodarstwach duzych, towarowych, lecz nie prowadzacych chowu
zwierzat, kapitatochlonnych, kierowanych przez osoby mtode,
wyksztalcone i czerpiace dochody z pracy poza rolnictwem,
deklarowana sklonnosc¢ rolnikow do uprawy roslin energetycznych i
ich wykorzystania na cele energetyczne jest wyzsza niz w
gospodarstwach matych, subsystencyjnych, kierowanych przez
rolnikow w podesztym wieku i utrzymujacych sie tylko z rolnictwa.

3. Wiedza rolnikow o roslinach energetycznych i wykorzystaniu biomasy

na cele energetyczne jest niepelna i czesto fragmentaryczna.

Cel metodyczny pracy sformutlowano jako ,opracowanie metody
szacowania potencjatu biomasy na cele energetyczne”.

Z kolei celem aplikacyjnym bylo ,oszacowanie wolumenu biomasy w
ujeciu przestrzennym oraz opracowanie modelu polityki rozwoju produkcji
biomasy i jej energetycznego wykorzystania, a takze rekomendac;ji
praktycznych w tym zakresie”.

Tak sformulowane cele nie budza zastrzezen, aczkolwiek hipotezy nie
wydaja sie szczegoOlnie odkrywcze. Dlatego wyniki badan nie zaskakuja,
jednak ich wartos¢ tkwi w tym, 2ze powstaly dzieki zastosowaniu
przemyslanej procedury badawczej, a same badania dotyczyly zagadnienia

waznego a zarazem stabo zbadanego.
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Autor w swoich badaniach wykorzystal dane Gloéwnego Urzedu
Statystycznego, Miedzynarodowej Agencji Energetyki i Biura Planowania
Przestrzennego w Lublinie. Wkladem wlasnym Autora sa wyniki badan
ankietowych przeprowadzonych wsrod rolnikow. Podstawa analiz jest 2 191
ankiet zebranych w 86 gminach reprezentujacych wszystkie powiaty
wojewodztwa lubelskiego. Uzupelnieniem byly wywiady z ankieterami i
rolnikami oraz sprawozdania ankieterow z badan terenowych. Trzeba w tym
miejscu zauwazyC, ze badania, ktorych uwienczeniem jest omawiana
rozprawa, trwaly az dziesiec¢ lat. Wywiady z rolnikami przeprowadzono w
latach 2011-12, a wiec 6-7 lat przed napisaniem dysertacji, co ma pewne
znaczenie dla formulowania koncowych wnioskoéw (o czym bedzie mowa
dalej).

Autor postuzyt sie szeregiem metod statystycznych 1 metoda
kartograficzna. W pracy uwage zwraca duza liczba map (kartogramow i
kartodiagramow) przedstawiajacych przestrzenne zroznicowanie badanych
zjawisk, ktore znakomicie ulatwiaja interpretacje i pozytywnie wplywaja na
czytelnos¢ wywodow.

Pierwszy rozdzial zasadniczej czeSci pracy, opatrzony numerem 2, ma
charakter teoretyczny. Autor na podstawie literatury przedmiotu zdefiniowat
uzywane w pracy pojecia, wskazal kierunki prowadzonych badan nad
wykorzystaniem biomasy w energetyce, przywolal przydatne w kontekscie
badan koncepcje teoretyczne, w tym odwoltania do teorii ekonomicznych
(teoria racjonalnego wyboru, teoria perspektywy, dyfuzja innowacji). Pewna
watpliwos¢ recenzenta budzi uzywanie stowa ,bioenergetyka” w odniesieniu
do energetyki opartej na wykorzystaniu biomasy. Termin ,bioenergetyka” ma
bowiem ugruntowane znaczenie na okreslenie subdyscypliny w obrebie nauk
biologicznych badajacej przeplywy i przemiany energii w organizmach i
ekosystemach.

W kolejnym rozdziale (3) omowiono uwarunkowania wykorzystania
biomasy na cele energetyczne. Autor przywotal zmiany w strukturze
surowcow wykorzystywanych do produkcji energii (w skali sSwiatowej),
mankamenty i zagrozenia (polityczne, ekonomiczne i Srodowiskowe)
wynikajace z dominacji energetyki wykorzystujacej surowce kopalne.

Przedstawione zostaly dzialania na rzecz wzrostu znaczenia odnawialnych
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zrodel energii, w tym wprowadzane w wyniku politycznych decyzji (w ramach
polityki klimatycznej) mechanizmy majace zacheci¢ (lub zmusic) do rozwoju
energetyki opartej o zrodla odnawialne. Autor zwrocit tu uwage na
nieskutecznos¢ wprowadzonych w Polsce doptat do uprawy roslin
przeznaczonych na cele energetyczne.

Rozdzial 4 poswiecony jest obiektywnym uwarunkowaniom produkcji
biomasy rolniczej na cele energetyczne w wojewodztwie lubelskim.
Uwarunkowania przyrodnicze potraktowano bardzo zwiezle - analizie
poddano jakosc rolniczej przestrzeni produkcyjnej i rozmieszczenie obszarow
chronionych. Znacznie szerzej potraktowano uwarunkowania ekonomiczne i
spoleczne. W analizach uwzgledniono strukture uzytkowania ziemi rolnej,
znaczenie produkcji zwierzecej w poszczegbdlnych powiatach (wykorzystujace;j
slome i siano), stopien rozdrobnienia wlasnosci gruntéw i przecietng
wielkoS¢ gospodarstw rolnych, zuzycie nawozow sztucznych, wyposazenie
gospodarstw w ciagniki, a takze szereg uwarunkowan demograficznych,
takich jak przecietny wiek rolnikow, wyksztalcenie czy ruch ludnosci na
obszarach wiejskich w poszczegolnych powiatach. Analizy przeprowadzono
wnikliwie i szczegolowo a synteza tego rozdzialu jest klasyfikacja powiatow
wedlug obiektywnych uwarunkowan produkcji biomasy na cele energetyczne
(ryc. 44).

Rozdzial piaty zawiera wyniki badan ankietowych, ktore stanowily
podstawe do okreslenia subiektywnych uwarunkowan produkcji biomasy do
celow energetycznych. Po scharakteryzowaniu respondentoéw i prowadzonych
przez nich gospodarstw autor dokonal analizy zréznicowania ich postaw i
opinii w kwestii mozliwosci wykorzystywania statych produktéw ubocznych
rolnictwa do celow energetycznych oraz uprawiania roslin energetycznych.
Badania wykazaly, Zze wiedza rolnikow o roslinach energetycznych jest
fragmentaryczna, a jej poziom najwyzszy jest wsrod rolnikow w wieku ponizej
35 lat, prowadzacych gospodarstwa wysokotowarowe o powierzchni 10-15
ha, stosujacych nawozenie mieszane. Natomiast najnizszy poziom wiedzy o
roslinach energetycznych prezentowaly osoby starsze (powyzej 60 roku
zycia), wlasciciele gospodarstw do 5 ha, slabo wyksztalcone (wyksztalcenie

podstawowe lub nizsze) i utrzymujace sie z renty lub emerytury.
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Uwage zwraca fakt, Ze wsrod wymienionych w ankiecie zrodet
pozyskiwania przez rolnikow informacji o roslinach energetycznych
pominieto internet. Autor uzasadnia to niskim upowszechnieniem jego
infrastruktury na terenach wiejskich wojewodztwa lubelskiego, co mialo
uzasadnienie w czasie przeprowadzania badan ankietowych (czyli w latach
2011-12). Mozna przypuszczac, ze od tego czasu sytuacja ulegla zauwazalnej
zmianie.

Wazne wydaje sie takze stwierdzenie, ze relatywnie wysokie udziaty
deklaracji upraw mna cele energetyczne wystepowaly w gminach
charakteryzujacych sie¢ wysoka jakoscig rolniczej przestrzeni produkcyjnej,
chociaz pod uprawe tego typu roslin powinno przeznaczac si¢ stabe grunty.

Synteza tego rozdziatu (a zarazem badania ankietowego) jest klasyfikacja
powiatow wedlug wiedzy i opinii rolnikow o roslinach energetycznych i ich
wykorzystaniu na cele energetyczne, przedstawiona na ryc. 101. Autor
wyroznil pie¢ klas powiatow, z tym ze w tekScie nie omowil najliczniejszej
(obejmujacej siedem powiatow) klasy trzecie;.

W  rozdziale szostym autor dokonal proby wyliczenia potencjalu
produkcji biomasy rolniczej na cele energetyczne w wojewodztwie lubelskim.
Pod uwage wzieto poziom produkcji i wykorzystania stalych produktow
ubocznych rolnictwa oraz uwarunkowania (zarowno obiektywne, jak
i subiektywne) uprawy roslin energetycznych. Efektem jest dokonanie
klasyfikacji powiatow wedlug potencjalow biomasy na cele energetyczne
(ryc. 116).

Rozdzial siodmy stanowi swoiste podsumowanie wczesSniejszych analiz
i rozwazan. Jest nim model polityki rozwoju produkcji energii z biomasy
rolniczej przedstawiony czytelnie w postaci schematu na ryc. 117.
Przedstawiono na nim cele polityki, uwarunkowania, animatorow, narzedzia,
aktorow. Pewne zdziwienie budzi pominigecie wsrod zaangazowanych
podmiotow wyzszych uczelni (uwzglednione zostaly tylko panstwowe
jednostki badawczo-rozwojowe 1 prywatne instytuty badawcze), choc
omawiajac model w tekscie Autor uczelnie uwzglednil. Wydaje sie takze, ze
wskazanie jako jednego z zagrozen wynikajacych z wprowadzania upraw
roslin energetycznych wzrostu cen zZywnosci (w rezultacie konkurencji ze

strony upraw roslin energetycznych), jest przesadzone, zwazywszy, ze jako
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cel wskazano osiagniecie przez plantacje roslin energetycznych w ciagu S lat
zaledwie 3% udzialu w ogolnej powierzchni uzytkow rolnych a w ciagu 10 lat

5%.

Prace zamyka podsumowanie zawierajace syntetyczne wnioski. I tak
badania wykazaly zdaniem Autora nieskutecznos¢ dotychczasowej promocji
uprawy roslin energetycznych i energetycznego wykorzystania biomasy.
Stwierdzit tez, ze struktura wielkosci i wlasnosci gospodarstw rolnych
stanowi istotne uwarunkowanie uprawy roslin energetycznych i
energetycznego wykorzystania biomasy rolniczej. Niekorzystnie oddziatuje
silne rozdrobnienie gruntow, a taka wlasnie struktura przewaza na
Lubelszczyznie (i generalnie we wschodniej i Srodkowej Polsce). Ponadto
Autor stwierdzil, ze wspieranie upraw roslin energetycznych powinno byc
zroznicowane w zaleznosci od lokalnych uwarunkowan — i tak na obszarach,
na ktorych duze znaczenie ma chow zwierzat, wsparcie zagospodarowania
ubocznych produktéw rolnictwa poprzez stosownie ekonomicznych zachet,
nie bedzie skuteczne, gdyz produkty uboczne zagospodarowywane sa w
produkcji zwierzecej. Natomiast na takich obszarach warto promowac
zakladanie plantacji roslin energetycznych badz produkcji biomasy
wykorzystywanej do produkcji biogazu. Generalnym wnioskiem, ktorego
Autor w zakonczeniu nie wyrazit wprost, ale przebija on z calych rozwazan
jest koniecznosS¢ prowadzenia przez panstwo aktywnej i konsekwentne;j
polityki wspierania rozwoju energetyki wykorzystujacej biomase i upraw

roslin energetycznych.

III. Ocena wynikéw pracy

Recenzowana rozprawa stanowi efekt solidnych badan nad stosunkowo
slabo rozpoznanym a istotnym zagadnieniem. Autor prawidlowo sformulowal
cele i dobral metody badawcze. Pozwolilo to zrealizowac postawione cele i
pozytywnie zweryfikowac¢ hipotezy. Glownym i waznym osiagnieciem jest
opracowanie modelu polityki rozwoju produkcji energii z biomasy rolniczej i
rekomendacji stuzacych jej wdrazaniu. Trzeba jednak w tym miejscu

zauwazyC, ze nawet w odniesieniu do Lubelszczyzny Autor wskazal na
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niezbednos¢ odpowiedniego réznicowania polityki w zaleznosci od lokalnych

uwarunkowan. Tym bardziej koniecznos¢ taka wystepowataby, gdyby model

wdraza¢ w innych regionach Polski o odmiennej specyfice sSrodowiskowej i

spoteczno-ekonomiczne;j.

Mocna strona pracy jest bogaty materiat ilustracyjny, zwlaszcza

kartograficzny. Praca jest staranna pod wzgledem edytorskim i jezykowym,

wywody sa logiczne i czytelne.

Jesli chodzi o slabsze strony, wskazalbym trzy.

1.

Autor skoncentrowal sie na Lubelszczyznie i prowadzit wnikliwe
badania na jej obszarze. Walory pracy podniostoby jednak
odniesienie sie do sytuacji i doswiadczen z innych czesci kraju,
ktore moga stanowic wzorce i dobre praktyki.

Od przeprowadzenia badan ankietowych do ukonczenia pracy
minelo 7 lat. Badania wykazaly m.in., Ze najmniej sklonni do
uprawiania roslin energetycznych sa rolnicy w wieku ponad 60
lat. Obecnie majq oni juz ponad 67 lat i mozna zaryzykowac teze,
ze opuszczaja rynek pracy. Nasuwa si¢ wiec pytanie, jak zmiany
spoleczne i demograficzne (ktore z duza doza
prawdopodobienstwa da sie przewidzie¢) beda wplywaly na
uwarunkowania rozwoju upraw roslin energetycznych w
przysztosci. Odpowiedzi na to pytanie w pracy zabrakto.

Zbyt ogolnikowo Autor potraktowatl relacje miedzy uprawianiem
roslin energetycznych a ochrona przyrody. A jest to istotna
kwestia, poniewaz wplyw produkcji roslinnej (takze pod katem
energetyki) na przyrode moze by¢c krancowo odmienny w
zaleznosci od tego, jakie kierunki produkcji wybierzemy i w
jakich warunkach przyrodniczych bedzie ona rozwijana. I tak np.
przeznaczenie wilgotnych gk na plantacje wierzby energetycznej
(czyli de facto wprowadzanie monokultury) negatywnie odbije sie
na bioréznorodnosci. Ale pozyskiwanie z takich lak siana do
celow energetycznych, przy odpowiednio dobranych terminach
koszenia, moze by¢ czynnikiem zapewniajacym trwalos¢ cennych

ekosystemow takowych i zabiegiem ochronnym. Takie dzialania
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sa prowadzone np. w rezerwacie ,Stawy Przemkowskie”. Zatem
stwierdzenie Autora, ze ,na terenie parkow narodowych i
rezerwatow przyrody pozyskanie biomasy jest wykluczone” jest
nie do konca prawdziwe. Nie zgodze si¢ tez ze stwierdzeniem, ze
»gatunki inwazyjne roslin energetycznych powinny zostac objete
systemem kontroli przed ich dopuszczeniem do uprawy, jak i w
jej trakcie”. Negatywne doswiadczenia z roslinami inwazyjnymi
sklaniaja ku opinii, ze ich wprowadzanie powinno byc¢ calkowicie
zabronione (oczywiscie trzeba pamietac, ze nie wszystkie gatunki
obce sa roslinami inwazyjnymi).

Ponadto w  kontekscie tytutu pracy ,spoteczno-ekonomiczne

)

uwarunkowania...” zwraca uwage pominiecie w analizach uwarunkowan
finansowych. Nie jest to blad, poniewaz rozprawa ma byc¢ podstawa do
uzyskania stopnia naukowego w dyscyplinie geografia a nie ekonomia.
Natomiast wskazane by bylo umieszczenie stosownego zastrzezenia we

wstepie.

IV. Uwagi szczegolowe

Opiniowana rozprawa doktorska mgra Jacka Dobrowolskiego, jak kazda
praca naukowa, zawiera pewne elementy dyskusyjne lub uchybienia. Ponizej
przedstawiam niektore z nich.

W rozdziale 2 autor omawia teorie dyfuzji innowacji powolujac sie na
zagraniczna literature. Warto byloby uwzglednic takze polskie publikacje, np.
J. Lobody.

Choc¢ - jak zaznaczono wczesniej — mocna strong pracy sa liczne mapy,
niektore z nich sa mato czytelne (np. ryc. 22. Obszary ochrony przyrody w
wojewodztwie lubelskim). Podobnie niektore wykresy niedostatecznie zostaty
objasnione (np. na ryc. 102 brak wyjasnienia, ktora linia odnosi si¢ do stomy
zbozowej, ktora do rzepakowej).

W pracy pojawiaja sie niezrecznosci jezykowe (np. na s. 199 i w ankiecie
y»zZmniejszenie zaleznosci energetycznej kraju” — zaleznosci od czego?) lub
terminologiczne (na s. 202 ,wody podziemne i gruntowe” — wody gruntowe to
jeden z rodzajow wod podziemnych).

Trafiaja sie takze btedy literowe i interpunkcyjne.



Autor, przywolujac kilkakrotnie badania B. Frantala i A. Proustka,
pozostawia w mianowniku nazwe miasta Hradec Kralové, podczas gdy

powinno sie ja odmieniac (nalezy wiec pisac ,okolice Hradca Kralové”).

V. Wnioski konicowe

Niezaleznie od podniesionych w recenzji kwestii dyskusyjnych, praca
mgra Jacka Dobrowolskiego pt. ,Spoteczno-ekonomiczne uwarunkowania
produkcji biomasy rolniczej na cele energetyczne na przykladzie
wojewodztwa lubelskiego” stanowi oryginalne rozwiazanie problemu
naukowego w zakresie geografii w specjalnosci ,geografia spoleczno-
ekonomiczna”. Autor wykazat si¢ zarowno wymaganym od doktora poziomem
wiedzy teoretycznej, jak rowniez opanowal warsztat badawczy w stopniu
pozwalajacym na samodzielne prowadzenie pracy naukowej. Mozna zatem
stwierdzi¢, ze opiniowana praca spelnia ustawowe wymogi stawiane

rozprawom doktorskim.

Wnosze wiec o jej przyjecie i dopuszczenie do publicznej obrony.

Jelenia Gora, 7 marca 2019 r. s



