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Recenzja rozprawy doktorskiej Pana mgra Grzegorza Siwka
pt. , Wystgpowanie i dynamika wezbran w zlewni gérnego Wieprza”
wykonanej w Zakladzie Hydrologii Wydzialu Nauk o Ziemi i Gospodarki Przestrzennej
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
pod kierunkiem dr hab. Jaroslawa Dawidka, prof. nadzw. UMCS

Przedlozona do recenzji rozprawa doktorska jest poswiecona zagadnieniu wystepowa-
nia 1 dynamiki wezbran w gornej czesci zlewni rzeki Wieprz i wpisuje sie w profil badan hy-
drologicznych, realizowany od kilkudziesigciu lat w Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej
i Lubelskiej Szkole Hydrologicznej organizowanej i prowadzonej przez prof. T. Wilgata, prof.
Z. Michalczyka, a ostatnio przez promotora recenzowanej rozprawy dr. hab. prof. UMCS
J. Dawidka. Wystepowanie i dynamika wezbrafi to problem badawczy dosé czesto podejmo-
wany w krajowej 1 zagranicznej literaturze hydrologicznej, tym niemniej oceniana rozprawa
jest wazng proba kompleksowego opracowania zagadnienia, przede wszystkim w ujeciu re-
gionalnym.

Uklad pracy mozna nazwac typowym i opartym na tradycyjnie przyjmowanym sche-
macie prezentacji rozpraw doktorskich. Rozprawa zawiera 175 stron oprawionego tzw. ma-
szynopisu i sktada sie z siedmiu rozdziatdéw (w tym ,,Podsumowania i wnioskOw™), streszcze-
nia w jezyku angielskim oraz spisow: literatury, tabel i rycin. W strukturze pracy daje si¢ wy-
odrebnié kilka typowych dla prac naukowych czeéci tj. wstepna (zajmuje okolo 21% objetoscei
rozprawy), analityczng (okoto 50% udzialu w objetosci opracowania), ztozong z kilku wyod-
rebnionych fragmentdw czes¢ syntetyczng, podsumowanie 1 wnioski (okoto 13% objetosei
rozprawy) oraz spisy rzeczowe (okoto 16% objetosei pracy). Struktura podziatu tresci jest
prawidlowa i nie budzi wigkszych zastrzezen, aczkolwiek mozna bylo rozwaza¢ poprawiajacy
spojno$¢é pracy oraz bardziej merytorycznie uzasadniong inna kolejno$¢ podrozdziatow
w rozdziale 5, polaczenie do$é sztucznie wydzielonej czgdci 6.2, z czgdeig 6.1. pod wspélnym
tytutem ,,Liczba, czgstosé wystepowania, dynamika i objgto$é wezbran”, czy tez prezentacje
czesci 6.4, po obecnym podrozdziale 6.5., a obecnemu podrozdzialowi 6.6. nadaé wigkszg

rangg przy podobnym umiejscowieniu w strukturze. Pozostale uwagi dotyczgce struktuty nie

sg znaczgce 1 odnoszg si¢ do:




— blednej numeracji stron w spisie tredci (poczawszy od rozdziatu 5.7 az do konca pracy);

— wprowadzenia 14-tu wieloakapitowych wypunktowan w rozdziale trzecim, zamiast spo-
dziewanego bardziej czytelnego podziatu tekstu na kilka podrozdziatow;

— niezbyt jasnej struktury podziahu tresci rozdziatu 4 z obecnie jednakowe] rangi nienume-
rowanymi podrozdzialami (nawet przy zachowaniu aktualnego rozwiazania warto wyod-
rebni¢ pod osobnymi podtytutami czescei dotyczace metody poziomu granicznego i metody
Scigcia fali wezbraniowej);

~ wprowadzenia o§miu wypunktowafi (zamiast numeracji podrozdzialéw) w czesci 6.5.

Na czgé¢ wstgpna opracowania skladaja sie cztery bloki tematyczne podniesione przez
Autora do rangi rozdzialéw: 1. Wstep, 2. Cele pracy i material, 3. Przeglad wybranych pozy-
cji literatury dotyczgcych wezbraf, 4. Metodyka wyznaczania i opracowan wezbran. Kolej-
no$¢ prezentacji wymienionych czgéci moze by¢ dyskusyjna w kontekscie przebiegu procesu
badawczego, wszak przestankg podjecia badan jest ocena stanu dotychczasowych dokonan
okreélonych miedzy innymi w literaturze przedmiotu, a nastgpnie postawienie pytanh badaw-
czych, ustalenie hipotez, sformulowanie celéw, wyznaczenie zadan, wybranie narzegdzi, tech-
nik i metod. Tym niemniej, dokonano zarysu problemu badawczego oraz przedstawiono prze-
stanki sklaniajgce do podjecia badan, dotyczacych zdarzen hydrologicznych o cechach wez-
bran, wystepujgcych w obrebie gérnej czesel zlewni rzeki Wieprz. Sformutowane trzy hipote-
zy badawcze (, Na obszarze zlewni gérnego Wieprza dominuje wystepowanie wezbran let-
nich, wywolanych deszczami nawalnymi. Przebieg | dynamika wezbran sq silnie zwigzane
z genezq wezbrania. Lokalne warunki Srodowiska przyrodniczego oraz przestrzenne i czasowe
zréznicowanie zasilania ciekéw odgrywajg decydujgeg role w formowaniu sie i przebiegu
wezbrar”), w sposob bezposredni nawigzuja do glownego celu badan, ktdry ustalono na:
., Okreslenie warunkéw formowania sie i dynamiki wezbran w zlewni gérnego Wieprza” lecz
dostrzegalna jest oczywistos¢ drugiej z nich i mata spdjnod$é — a przynajmniej uproszczenie
(w kwestii warunkéw $rodowiska) - ostatniej. Podstawa weryfikacji hipotez badawczych,
byla realizacja szesciu szezegolowych celéw badawcezych:
~ wyznaczenie optymalnego dla analiz przyrodniczych kryterium wydzielania wezbrafi;

— wyznaczenie okresow formowania si¢ wezbrarl,

— okreglenie sezonowosci 1 zmiennosci wieloletniej formowania si¢ wezbran;

— okreslenie i charakterystyka typow genetycznych wezbran;

— okreslenie roli zlewni czastkowych w formowaniu sig wezbran;

~  okreélenie gléwnych czynnikoéw wplywajacych na formowanie si¢ wezbran.




Wizualizowany grafikami opis materialéw to rzeczowy przeglad zasobu danych Zr6-
dlowych, ktéry stanowig: dane hydrometeorologiczne z lat hydrologicznych 1951-2014 (war-
tosci dobowe) pozyskane z IMGW, dane z numerycznego modelu terenu z programu EU-
DEM zrealizowanego przez Furopejska Agencje Srodowiska, dane z programu Corine Line
Land Cover, materiaty udostepnione przez Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej i Panstwowy
Instytut Geologiczny.

Przeglad literatury dotyczgcej wezbrafi sporzadzono z zastrzezeniem jej wyboru i wy-
szczegOlnieniem w blokach tematycznych ze $rédtytutami bez hierarchicznej numeracji oraz
zbyt wieloma réznymi kryteriami dokonanej charakterystyki. Pomimo doéé zrecznego i sta-
rannego omowienia publikacji warto pokusi¢ si¢ o ich dokladniejsze uporzadkowanie,
z mniejszg liczba podrozdzialdw ujetych w strukturze okreslonej spisem tresci. Lektura oma-
wianego rozdziatu ujawnia rowniez nikla reprezentacj¢ osiagniec zagranicznych w badaniach
nad przyczynami, przebiegiem i skutkami wezbran, przynajmniej tych w strefie klimatu
umiarkowanego. Niedosyt tych informacji w pracy mozna tlumaczy¢ konkretnym ujeciem
problemu przez Autora, doslowng realizacja celéw badan i dosé restrykeyjnym brakiem od-
stepstw od przyjetej formuly badan, ograniczonych do regionu.

Kolejna cz¢sé pracy (4. ,,Metodyka wyznaczania i opracowarn wezbran™) jest naturalng
kontynuacja ostatniej czesci przegladu literatury dokonanej w poprzednim rozdziale, ktdrg
z powodzeniem mozna by uznaé za wprowadzenie do rozdziatu 4 skoro dotyczy definiowania
wezbran (przy okazji z uniknieciem drobnych powtdrzen na str. 23-25). W opisie metodycz-
nym podkre$li¢ nalezy dosé¢ szczegdlowe omoOwienie zastosowanych narzedzi, technik i me-
tod badawczych, zwlaszeza szezegdlowych opisdw postepowania badawczego w zakresie
analiz hydrologicznych 1 statystycznych: metody poziomu granicznego, metody $cigcia fali
wezbraniowej, wskaznika odptywu podziemnego (Base Flow Index), trojkata Fereta, sezono-
wego wspotczynnika wystgpowania wezbran, miar sezonowosci Markhama, funkeji autokore-
lacji, testu normalnodci rozktadu Shapiro-Wilka, nieparametrycznego testu Manna-Kendalla
na trend oraz kilku narzedzi analiz przestrzennych.

W rozdziale piatym (22 strony), dokonano przegladu warunkow obiegu wody w zlew-
ni gbrnego Wieprza analizujgec — w dod¢ przypadkowej kolejnosci — rolg: potozenia, budowy
geologicznej, rzefby terenu, pokrywy glebowej, pokrycia terenu, warunkow klimatycznych
i stosunkéw wodnych ze szczegdlnym uwzglednieniem warunkéw retencjonowania i spltywu
wody (z minimalizacja — w sporzadzonym opisie — roli antropopresji). Jest to de facio przeglad
najwazniejszych uwarunkowan i czynnikéw wystepowania wezbran w analizowanej zlewni,

stanowigcy jednoczegnie tto rozwazan merytorycznych prowadzonych w dalszej czgsci pracy.




Rozdzial szosty, w pracy najobszerniejszy (140 stron), to bardzo interesujgce autorskie
spojrzenie na problem wystgpowania wezbran w zlewni gérmnego Wieprza, ktére rozpoczeto
prezentacja ich liczby 1 czestosci na tle 11. réznych scenariuszy kryterium wyznaczania prze-
plywu granicznego tj. NWQ, Qasyu. Qou, NWQ+WSQ)/2, Qron, Qsu, 2SSQ, Quy, ZWQ,
Qi%,, SWQ. Na podstawie wymienionych réznych wartosci przeplywu granicznego opraco-
wano szereg charakterystyk wezbran Wieprza w Krasnymstawie tj. liczbe wezbran (od 26 do
406 w zaleznosci od kryterium), sume czaséw trwania (od 98 do 6606 dni), czas trwania naj-
diuzszego wezbrania (od 11 do 310 dni), $redni czas trwania wezbrania (3,5-39,2 dni} i cze-
sto$¢ wezbran (0,41-6,44 wezbran na rok). Wartosci tych parametréw dostarczyly Autorowi
przestanek do przyjecia w dalszej analizie wezbrafi, przeptywu granicznego na poziomie
przeplywu o prawdopodobienstwie przewyzszenia p=10%, co odpowiednio w pracy uargu-
mentowano (m.in. analizg hydrograméw przeptywu i odniesieniami do tzw. przeptywu petno-
korytowego na poziomie wody brzegowej). Na tej podstawie wyodrgbniono w trzech przekro-
jach wodowskazowych zlewni goérnego Wieprza 843 wezbrania w latach 1951-2014 (Zwie-
rzyniec — 338 wezbran, Krzak — 327 epizodéw wezbraniowych, Krasnystaw — 178 wezbran).
Dla tych samych przekrojow wodowskazowych oceniono dynamike i objeto$é wezbran oraz
sezonowos$¢ i zmiennos¢ wieloletnig ich wystgpowania. Dalej przeprowadzono probg gene-
tycznej klasyfikacji wezbran (w mojej opinii ta cze$¢ ma cechy syntezy i powinna by¢ prezen-
towana nieco dale] w pracy) oraz dokonano analizy przebiegu formowania si¢ wybranych
wezbran w zlewni gérnego Wieprza tj. wezbran roztopowych bez udzialu opadéw (z marca
i kwietnia 1956 r., z kwietnia 1996 r.), wezbran opadowo-roztopowych (z marca: 1964 r.,
1969 r. i 2006 r.), wezbrania opadowego z deszczy rozlewnych (z pazdziernika i listopada
1974 1.), wezbran opadowych z deszczy nawalnych (z lipca 1980 r. 1 maja 2014 r.). Wigk-
szoé¢ prezentacji materiatu faktograficznego w rozdziale széstym, opatrzono do$¢ rzeczowym
komentarzem zmiennosci parametréw liczbowych lecz przy niedosycie argumentacji z opi-
sem zwigzkow przyczynowo-skutkowych odnoszonych do warunkéw hydrologicznych i po-
zostalych komponentéw $rodowiska geograficznego. Nie zmienia takiego obrazu z kolei
glownie opisowy charakter czesci 6.6., poswigcony uwarunkowaniom formowania si¢ wez-
bran w zlewni gdrnego Wieprza (percepcj¢ tekstu poprawiloby czegstsze przywolanie tabel
i grafik, a nawet stron z weze$niej dokonang analizg hydrologiczng i statystyéznq). Dostrze-
gam w czesci 6.6, nieco zmarginalizowang w opisie wezbran role zurbanizowania terenu
i retencji zbiornikowej w ksztattowaniu fal wezbraniowych. To czego — moim zdaniem — za-

braklo w rozdziale szdstym, to nieco szersze omdwienie powodzi w zlewni gornego Wieprza




(np. zasieg terytorialny, szkody w sferze zycia 1 gospodarki czlowieka). Zachecam do uzupel-

nienia pracy o wspomniane tresci, zwlaszcza w przypadku plandw publikacii pracy.

W ostatniej numerowanej czgsci rozprawy (7 stron), przedstawiono pie¢ wnioskow,
kazdorazowo rozbudowanych do kilku akapitow bardziej szczegétowych spostrzezen, ktére —
w mojej opinii — sa dobrze powigzane z celami badawczymi i materialem dokumentacyjnym,
weryfikujg hipotezy badawcze oraz stanowig zestaw cennych ustaler pod wzgledem poznaw-
czym, metodycznym i aplikacyjnym. Miejscami zawierajg one jednak — zbedne w tej czesci
pracy — fragmenty objasniajace, elementy przegladu literatury lub oméwienia wynikow badan
badZ stwierdzenia oczywiste. Tym niemniej, wnioski sa egzemplifikacja duzej oryginalnosci
zagadnien poruszanych w pracy, ktora jest pierwszg i udang préba kompleksowej analizy wy-
stepowania i dynamiki wezbran w zlewni gérnego Wieprza w latach 1951-2014. Wazne
w tym podejsciu jest uwzglednienie w badaniach obszernego materiatu pochodzgcego z po-
miardw hydrometrycznych (dobowe wartosci przeplywow), w powigzaniu z danymi meteoro-
logicznymi (dobowe sumy opadow atmosferycznych, dobowe charakterystyki termiczne po-
wietrza atmosferycznego, wysokos¢ pokrywy $nieznej), a takze szereg aspektdw metodycz-
nych np. dotyczacych sposobu doboru kryterium wartosci przeptywu granicznego, analiz ilo-
$ciowych wystgpowania wezbran, ich sezonowosci i wieloletnie] zmiennosci oraz narzedzi
statystycznych shuzacych ich wyznaczaniu. Moim zdaniem, najwigkszg range mozna przypi-
sa¢ kilku problemom naukowym, rozwigzanym w wyniku przeprowadzonego postepowania
badawczego (na podstawie materiatu liczbowego ze zlewni gérnego Wieprza).

1. Stwierdzono znaczace zréznicowanie wystgpowania wezbrain w zalezno$ci od przyjctego
kryterium wyznaczania przeptywu granicznego z najwickszg liczba wezbran i najdtuzszy-
mi czasami ich trwania przy Q,na poziomie NWQ i najmniejsza liczbg wezbran i najkrét-
szymi czasami ich trwania ze stosowaniem SWQ jako Qg;, a za najbardziej optymalng war-
to$¢ Qg spodrdd 11, analizowanych Kryteriow wezbran, uznano przeplyw o prawdopodo-
bienstwie przewyzszenia p=10%.

2, Ustalono, Z¢ wezbrania wykazujg wyraZny sezonowy rytm wystgpowania z réznym roz-
kiadem w ciagu roku (w zaleznosci od profilu wodowskazowego), przewazajg wezbrania
poirocza zimowego, a najwigksza koncentracja obj¢tosci wezbran przypada na ostatnig de-
kade marca. "

3. Na podstawie szeregu charakterystyk hydrologicznych i statystycznych oraz szczegétowe-
go studium przypadkéw wezbran, stwierdzono wystgpowanie czterech ich typow gene-
tycznych (roztopowe wywolane opadami deszczu — najezedciej wystepujgce z najwigk-

szymi objetodciami i najdtuzszymi czasami trwania, roztopowe formujace si¢ z tajania po-




krywy snieznej bez udzialu deszczu — najrzadziej spotykane, opadowe z deszczy rozlew-
nych — najwigksze pod wzglgdem objetosci wezbrania pélrocza letniego, opadowe z desz-

czy nawalnych z najmniejszymi obj¢tosciami oraz najkrétszymi czasami trwania i naj-

mniejszym zasiegiem terytorialnym), co dla badanego obszaru mozna uznaé za novum wo-
bec dotychczasowego raczej skromnego hydrologicznego rozpoznania pod tym wzgledem.

4. Cechy nowatorstwa mozna przypisywal opracowanej przez Autora propozycji sposobu
klasyfikacji wezbran w oparciu o analize genetycznych skladowych ich objetosei tj. wyod-
rebnienie udzialu odptywu podziemnego w trakcie trwania wezbrania oraz objetodci od-
plywu powierzchniowego w trakcie fazy wznoszenia i opadania hydrogramu wezbrania.

5. Nie mniej wazne sg ustalenia metodologiczne, ktérych wyrazem sg oceny przydatnosci
miar statystycznych w charakterystyce wezbran (np. testu Shapiro-Wilka) lub podkreslaja-
ce udang ich adaptacje w potamologii np. indeks sezonowosci Markhama, czy tez dane
z mterpretaciit trojkata Fereta.

Rozprawe zamykaja czesci nienumerowane: streszczenie w jezyku angielskim, ,,Spis
literatury” obejmujacy 285 cytowanych pozycji zbednie numerowanych w spisie wobec inne-
go sposobu ich przywolywania w pracy (ok. 17% to prace obcojezyczne), ,,Spis tabel” z 18
ich tytutami 1 ,,Spis rycin” (83 pozycje) - dane w dwoch ostatnich zestawieniach zamieszczo-
no bez wskazania stron, na ktoérych wystgpuja. Zdecydowana wigkszos¢ rycin 1 tabel to twor-
cza, autorska prezentacja wynikoéw badan, przy nielicznych pozostatych odtworczych prezen-

2%

tacjach oznaczonych dopiskiem ,opracowanie wlasne na podstawie...” w miejsce bardziej
wlasciwego — zwlaszcza dla dod¢ wiernie odtworzonych rysunkow — cytowania z dopiskiem
Huproszezone” (np. vyc. 7, 10).

W formalnej ocenie pracy warto podkreslié jej poprawnos¢ pod wzgledem zastosowa-
nej formy przekazu, wysoki poziom edytorski tekstu i1 szaty graficznej, z bardzo starannie
i czytelnie opracowanymi zestawieniami tabelarycznymi oraz kartograficznymi, co stanowi
dodatkowy atut pracy. Nalezaloby jednak skorygowaé zdarzajace sig incydentalnie w maszy-
nopisie rozprawy skréty myslowe, biedy literowe i interpunkcyjne, itp. Podczas przygotowa-
nia pracy do publikacji proponuje zwrdci¢ uwage na niezreczne sformulowania zdarzajace sig
w tekscie np. ,,... polozone sg w Srodkowowschodniej czgdci prawego skrzydia dorzecza Wi-
sly” (str. 54), ,,... plynie w kierunku potudnikowym” (str. 55), ,,zalegajgce wt;dy podziemne
ciagng sie w pasie o szerokodci kilku kilometréw...” i dalej ,,ich Iaczna migzszo$¢ wynosi...”
(str. 57), w drugim zdaniu pierwszego akapitu podrozdzialu 5.7.3. (str. 58), w pierwszym

zdaniu ostatniego akapitu na str. 88, ,,Wyniki otrzymane w wyniku...” (str. 140). Korekty

wymagajg niektére stwierdzenia uzyte omylkowo np. w 8 linii na str. 86 (zamiast okreslenia




»iaza opadania hydrogramu wezbrania” ponownie zamieszczono wpis o ,.fazie wznoszenia
hydrogramu odptywu”). Ujednolicenia wymaga czasami blgdna pisownia jednostek (np. cm
na str. 94 i cm/dobg na str. 95). Zwracam uwage na brak precyzji w podpisach niektérych
rycin (np. 19-22, 25-28, 30) 1 tabel (np. 7, 8) oraz w wigkszosci zbedne kazdorazowe podkre-
§lanie ich autorstwa przez zamieszczenie stosownego okredlenia ,,opracowanie wilasne”,
Zbedne sa rowniez odstgpy miedzy akapitami (w calej pracy). Korekty wymaga cytowanie
»Mapy podziatu hydrograficznego Polski” (bez daty), obecnie wystgpujace jedynie w postaci
akronimu MPHP oraz uwzglednienie tej pozycji w spisie literatury. Pozgdane sa uzupelnienia
spisu literatury o cytowane pozycje np. ,,Powodz 2010” (str. 11). Wskazana jest konfrontacja
cytowania prac z notkami bibliograficznymi zestawionymi w literaturze np. (Sasim, 2002) na
str. 11 vs. (Sasim, Markiewicz, 2002) na str. 164. Dobrze bgdzie uwzglednié przy nowym
skfadzie i famaniu tekstu, rozmieszczenie rycin i tabel po ich odwolaniu w tekscie (nie jak to
si¢ zdarza odwrotnie w obecnej wersji pracy), a takze unikanie w stosunku do rycin okredlenia
ich polozenia stowami ,,powyzszym” lub ,ponizszym”, bo nie zawsze tak jest faktycznie.
Wszystkie fragmenty wymagajace moim zdaniem interwencji autorskiej i edytorskiej, zazna-
czylem w recenzowanym maszynopisie rozprawy doktorskiej i chetnie ten material ndostep-
ni¢ Autorowi.

Konkludujge, nie mam watpliwosci, ze recenzowana rozprawa doktorska Pana mgra
Grzegorza Siwka jest samodzielnym, oryginalnym i wartosciowym dorobkiem naukowym,
ktory uzupetnia stan wiedzy z dziedziny nauk o Ziemi, dyscypliny geografia, a zwlaszcza
wspOtezesnej hydrologii. Zakres podjetych w rozprawie rozwazaf hydrologicznych — w wielu
przypadkach spelniajacych kryterium novum — pozwala zaklasylikowac prace do grupy opra-
cowan z zakresu potamologii 1 hydrologii regionalnej, o swoistej specyfice materiatu doku-
mentacyjnego, stosowanych narzedzi, technik i metod badawczych oraz znaczenia naukowe-
go i aplikacyjnego uzyskanych wynikéw. Recenzowana rozprawa doktorska jest udang proba
kompleksowego rozwigzania problemu naukowego okreslonego tematem ,,Wystepowanie
i dynamika wezbran w zlewni gornego Wieprza®, swiadczy o duzej wiedzy teoretycznej Dok-
toranta z zakresu geografii fizycznej i hydrologii, a takze dokumentuje umiej¢tnos¢ samo-
dzielnego prowadzenia pracy naukowej. Wykorzystanie przez Autora réznego rodzaju danych
i ich rzetelna wiclowatkowa analiza osadzona w bardzo dobrej znajomosci Iiéeratury przed-
miotu, poparta wieloma cennymi wizualizacjami, upowazniaja do twierdzenia o duzym profe-
sjonalizmic przeprowadzonych badafn i przygotowaniu rozprawy wyrézniajacej si¢ pod
wzgledem merytorycznym oraz zawierajgeej wymagane pod wzgledem formalnym elementy

sktadowe, a zawarte w recenzji nieliczne uwagi krytyczne nie umniejszajg jej wysokiej oceny.




Stowa te powinny by¢ zacheta dla Autora do poszukiwania, mys$le ze przy wsparciu Uczelni,
mozliwosci opublikowania opracowania w wydawnictwie naukowym — w catosci po zmia-
nach strukturalnych i drobnych uzupetnieniach lub w postaci nawet kilku zagadnien czastko-
wych rozpatrywanego problemu badawczego. Pomimo gléwnie regionalnego charakteru pracy
warto rozwazy¢ jej prezentacje na forum migdzynarodowym (np. w czasopismach lub recenzo-
wanych materiatach konferencji migdzynarodowych zarejestrowanych w bazie Web of Science)
— za takim rozwigzaniem przemawia jej poznawczy, metodyczny i aplikacyjny potencjal.

W zwigzku z powyzszym, zgodnie z zapisami Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stop-
niach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003
r. nr 65, poz. 595; z p6zn. zm.) stwierdzam, ze recenzowana rozprawa autorstwa Pana mgra
Grzegorza Siwka pt. ,,Wystepowanie i dynamika wezbran w zlewni gérnego Wieprza” spetnia
wymagania stawiane pracom doktorskim. Przedktadam zatem wniosek Wysokiej Radzie Wy-
dziatu Nauk o Ziemi i Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej o do-

puszczenie Pana mgra Grzegorza Siwka do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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