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STRESZCZENIE ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
,, Status prawny finansujgcego jako strony umowy leasingu wedlug kodeksu cywilnego”
przygotowanej pod kierunkiem naukowym

Dr hab. Katarzyny Kopaczynskiej-Pieczniak, prof. UMCS

Przygotowana rozprawa doktorska zostala poswiecona problematyce statusu prawnego
finansujgcego jako strony umowy leasingu wedlug kodeksu cywilnego. Pomimo 18 lat
obowigzywania tytutu XVII' (art. 709'-709'%) w kodeksie cywilnym' umowa leasingu nie
doczekata si¢ dotychczas pelnego cywilistycznego opracowania o charakterze
monograficznym.

Interesujgcym zadaniem badawczym okazalo si¢ dokonanie analizy sktadajgcego si¢ na
istote umowy leasingu statusu finansujgcego jako przedsigbiorcy, a takze jego obowigzkow
oraz praw, ktérych odpowiednikami (korelatami) sg okreslone uprawnienia i obowigzki
korzystajacego. Przedstawienie pelnego obrazu pozycji finansujagcego wymagalo tez analizy
regut jego odpowiedzialnosci kontraktowej?. Status prawny finansujacego jako podmiotu
profesjonalnego jest nietypowy i z tego wzgledu niezwykle ciekawy. Jego sytuacja prawna jest
skomplikowana, w wielu przypadkach niejasna i dyskusyjna. Uzasadnienie dla wyboru tematu
pracy stanowilo rowniez szerokie praktyczne wykorzystanie umowy leasingu.

Celem rozprawy bylo wykazanie, ktére z praw, obowigzkoéw 1 zasad odpowiedzialnosci
kontraktowej finansujacego stanowig zasadniczy, niezmienny element jego pozycji prawnej,
oraz ktére z nich mogg zosta¢ wylaczone albo uksztattowane odmiennie. W przypadku praw,
obowigzkow i regut odpowiedzialnosci, ktore moga podlega¢ zmianom, istotnym
analizowanym w pracy zagadnieniem jest wyznaczenie granic dopuszczalnych modyfikacji,

zakreslonych trescig zasady swobody uméw (art. 353' k.c.). Na tej podstawie istnieje

! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 459 z pozn. zm.); dalej
jako ,k.c.”. Tytut XVII' zostat dodany ustawa z dnia 26 lipca 2000 r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny (Dz. U.
Nr 74, poz. 857).

2 Brak odniesienia do problematyki odpowiedzialnosci z tytutu czyndéw niedozwolonych (art. 415 i n. k.c.) wynika
z tego, ze w tym rezimie naprawienie szkody jest gléwnym $wiadczeniem dtuznika. Przed wyrzadzeniem szkody
wierzyciela nie faczy z diuznikiem zaden stosunek obligacyjny, ktérego naruszenie rodzitoby dlug
odszkodowawczy. Dopiero wyrzadzenie szkody stanowi zrodlo zobowigzania. Oznacza to, ze obowiazek
odszkodowawczym pomiedzy okreslonymi podmiotami powstaje poza istniejgcym stosunkiem prawnym leasingu.



mozliwo$é wyodrebnienia zasadniczych sposobéw uksztaltowania pozycji prawnej
finansujacego, a mianowicie jego statusu ustawowego jako modelowego oraz
dopuszczalnych jego zmodyfikowanych wersji (odmian), ktore mozna okresli¢ mianem
statusu ,umownego”. Przepisy zawarte w tytule XVII' k.c. stanowiag podstawe do przyjecia
przez strony ustawowego statusu finansujgcego wyznaczanego przez imperatywne,
semiimperatywne i dyspozytywne normy prawne. Strony w granicach swobody uméw moga
modyfikowaé postanowienia kreujace ustawowa pozycj¢ prawna finansujacego poprzez ich
odmienne uksztaltowanie, uzupelnienie albo odrzucenic. Status finansujacego jest wigc
dynamiczny, niejednorodny. Moze przybra¢ posta¢ statusu ustawowego, gdy umowa
leasingu nie przewiduje zadnych zmian w jego uksztaltowaniu wynikajacym z ustawy.
Moze réowniez ulegaé umownym modyfikacjom skutkujacym jego wzmocnieniem albo
oslabieniem w poréwnaniu z modelem ustawowym. Motzliwe jest takze jego
uksztaltowanie przez zastrzezenie w umowie klauzul wprowadzajacych dodatkowe prawa
i obowiazki finansujacego. Istotna modyfikacj¢ stanowi uksztaltowanie sytuacji prawne]
finansujacego w umowie leasingu z przeniesieniem (przejsciem) wlasnosci albo uzytkowania
wieczystego rzeczy na korzystajacego. Skonstruowany w ten sposob status finansujacego
mozna nazwaé¢ umownym z opcja przewlaszezenia. Podstawg kwalifikacji jest tu
postanowienie umowy leasingu przewidujgce przeniesienie albo przejscie wihasnosci badz
uzytkowania wieczystego rzeczy na korzystajgcego. Inne analizowane w pracy modyfikacje
ustawowego  statusu finansujgcego 1 jego zréznicowanie réwniez mogg znalezé
odzwierciedlenie w wyodrebnieniu dalszych rodzajéw (odmian) umowy leasingu.

Rozprawe podzielono na cztery rozdzialy, a kazdy rozdziat — na paragrafy. W
niektérych paragrafach, z uwagi na wielo$¢ poruszanych zagadnien,, wyodrgbniono podpunkty
(oznaczone wielkimi literami). Po kazdym rozdziale zostaty sformutowane whnioski, ktore
stanowig podsumowanie rozwazan zawartych w poszczegdlnych rozdziatach. Zwienczeniem
pracy jest zakonczenie.

W rozdziale pierwszym zostal przedstawiony status finansujacego w kontekscie istoty
umowy leasingu. Odniesiono si¢ tu do jego sytuacji prawnej wynikajacej z pojgcia umowy
leasingu. W dalszej kolejnosci analizie zostaty poddane cele i wynikajace z nich funkcje umowy
leasingu, ktére wywieraja decydujacy wplyw na przyjecie przez strony ustawowej albo
umownej pozycji prawnej finansujgcego. Nastgpnie przeprowadzono analiz¢ statusu
finansujacego zwigzang z problematyka charakteru prawnego umowy leasingu. Badaniom
zostata poddana réwniez jego sytuacja prawna w podmiotowej strukturze stosunku leasingu.

Odniesiono sie tez do zagadnienia wplywu statusu korzystajgcego na pozycj¢ prawng
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finansujacego. Analizie zostaty poddane relacje finansujacego z przyktadowymi podmiotami
zwigzanymi z umowa leasingu, takimi jak: zbywca rzeczy, ubezpieczyciel, pozyczkodawca
(kredytodawca), poreczyciel i gwarant. Nastgpnie odniesiono si¢ do problematyki wptywu
przedmiotu umowy leasingu na status finansujgcego.

Rozdziat drugi i trzeci dotyczy zagadnienia wplywu ksztattowania tresci stosunku
prawnego leasingu na pozycje prawna finansujacego. W rozdziale drugim poruszono
problematyke obowigzkéw finansujacego wyznaczajacych jego status. W rozdziale trzecim
rozwazaniom zostaly poddane prawa finansujacego wyznaczajgce jego status.

W rozdziale czwartym zostata przedstawiona problematyka statusu prawnego
finansujacego wynikajaca z jego odpowiedzialnosci z tytutu niewykonania albo nienalezytego
wykonania umowy leasingu. Odniesiono sie tu do zwigzlego zaprezentowania zagadnienia
uksztaltowania odpowiedzialnosci kontraktowej finansujacego wynikajgcej z zasad ogdlnych
(art. 471 i n. k.c.). W dalszej kolejnosci dokonano analizy ustawowych modyfikacji tych regut,
ktére w okre§lonym zakresie uzupelniajg albo ksztaltuja w sposéb odmienny jego
odpowiedzialno$é  kontraktowa w poréwnaniu z zasadami og6lnymi. Nastepnie
przeprowadzono analize zagadnienia umownych modyfikacji zasad odpowiedzialnosci
finansujacego z tytulu naruszenia jego obowiazkéw. Kolejnym zadaniem badawczym
uczyniono wplyw modyfikacji ustawowych obowigzkéw i praw finansujacego na zakres jego
odpowiedzialnosci kontraktowej. Poruszono tez problematyke regul odpowiedzialnosci
finansujacego za wady przedmiotu leasingu, ktore to reguty uzupetniajg ogolne zasady jego
odpowiedzialnosci kontraktowej. Odniesiono si¢ tu do uksztaltowania odpowiedzialnosci z
tytutu rekojmi w aspekceie og6lnym (art. 709* § 2, art. 7098 § 1 k.c. oraz art. 664 w zw. z art.
709'7k.c.), a nastepnie przedstawiano szczegdlne zasady odpowiedzialnosci za wady rzeczy w

leasingu konsumenckim oraz leasingu lokalu.
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