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Ocena

osiggni¢¢ naukowych i aktywnosci naukowej dr Damiana Gila

I. Podstawa prawna do sporzadzenia opinii — uchwata Centralnej Komisji do Spraw Stopni
1 Tytulow z dnia 6 czerwca 2017 1. o powotaniu do pelnienia funkcji recenzenta w przewodzie

habilitacyjnym dr Damiana Gila w dziedzinie nauk prawnych, w dyscyplinie prawo.

II. Ustawowe wymogi uzyskania stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Stosownie do art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz.U.2014.1852) do
postgpowania habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszczona osoba, ktdra posiada stopien doktora
oraz osiggni¢cia naukowe lub artystyczne, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora,
stanowigce znaczny wklad autora w rozwéj okreslonej dyscypliny naukowej lub
artystycznej oraz wykazuje si¢ istotna aktywnoscia naukowa lub artystyczng. Wedlug ust.
2 art. 16, osiggnigcie, o ktérym mowa w ust. 1, moze stanowié: 1. dzielo opublikowane w
catosci lub w zasadniczej czgdci, albo cykl publikacji powiazanych tematycznie; 2.
zrealizowane oryginalne osiggnigcie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub
artystyczne; 3. czgs¢ pracy zbiorowej, jezeli opracowanie wydzielonego zagadnienia jest
indywidualnym wktadem osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Natomiast, stosownie do art. 18a ust. 7 wym. ustawy, recenzenci oceniajg czy
osiggnigcia naukowe wnioskodawcy spetniaja kryteria okrelone w art. 16 i przygotowuja
recenzje.

Wedltug rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia
2011 r. w sprawie kryteriéw oceny osiggnieé osoby ubiegajacej si¢ 0 nadanie stopnia doktora
habilitowanego, kryteria oceny w zakresie osiagnieé naukowo-badawczych habilitanta
obejmujg w obszarze nauk spotecznych: autorstwo lub wspétautorstwo publikacji naukowych
w czasopismach znajdujgcych si¢ w bazie Jowrnal Citation Reports (JCR) lub na liscie
European Reference Index for the Humanities (ERIH) (§3). Z kolei, wedtug §4



wymienionego rozporzadzenia, kryteria oceny w zakresie osiagnie¢ naukowo-badawczych

habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy obejmuja:

1.

autorstwo lub wspétautorstwo monografii, publikacji naukowych w czasopismach
migdzynarodowych lub krajowych innych niz znajdujace sie¢ w bazach lub na lidcie, o
ktérych mowa w § 3, dla danego obszaru wiedzy;

autorstwo lub  wspétautorstwo odpowiednio dla danego obszaru: opracowan
zbiorowych, katalogéw zbioréw, dokumentacji prac badawczych, ekspertyz, utwordw
i dziet artystycznych;

sumaryczny impact facior publikacjii naukowych wedtug listy Jouwrnal Citation
Reports (JCR), zgodnie z rokiem opublikowania;

liczbg cytowan publikacji wedlug bazy Web of Science (WoS);

indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedhug bazy Web of Science (WoS);
kierowanie migdzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udzial w
takich projektach;

mig¢dzynarodowe lub krajowe nagrody za dziatalno$é¢ odpowiednio naukowsg albo

artystyczna;

. wygloszenie referatéw na mig¢dzynarodowych lub krajowych konferencjach

tematycznych.

Natomiast kryteria oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz

wspdlpracy migdzynarodowej habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy obejmuja:

il.

uczestnictwo w programach europejskich i innych programach migdzynarodowych lub

krajowych;

. udziat w migdzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych lub udzial w

komitetach organizacyjnych tych konferencji;

. otrzymane nagrody i wyrdznienia;,

udziat w konsorcjach i sieciach badawczych;

. kierowanie projektami realizowanymi we wspélpracy z naukowcami z innych

osrodkéw polskich i zagranicznych, a w przypadku badan stosowanych we
wspdlpracy z przedsigbiorcami;

udziat w komitetach redakeyjnych i radach naukowych czasopism;

. czlonkostwo w mig¢dzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach

naukowych;

. osiggniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki lub sztuki;

- opieke naukowsa nad studentami i lekarzami w toku specjalizacji;



10. opiek¢ naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub
promotora pomocniczego, z podaniem tytutéw rozpraw doktorskich;

11. staze w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych lub akademickich;

12. wykonanie ekspertyz lub innych opracowan na zamdéwienie organéw wiladzy

publicznej, samorzadu terytorialnego, podmiotéw realizujacych zadania publiczne lub

przedsigbiorcow;
13. udziat w zespotach eksperckich i konkursowych;
14. recenzowanie projektéw migdzynarodowych lub krajowych oraz publikacji w

czasopismach miedzynarodowych i krajowych (§5).

IIL. Ocena osiagni¢é naukowych.
1. Damian Gil stopiefi naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa uzyskal w dniu 16
listopada 2010 r. na podstawie uchwaly Rady Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i
Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, po obronieniu rozprawy pt.
Postgpowanie w sprawach z oskarzenia prywatnego w polskim procesie karnym, napisanej
pod kierunkiem prof. dr hab. Edwarda Skretowicza. Recenzentami w przewodzie doktorskim
byli dr hab. Jerzy Migdat i dr hab. Hanna Paluszkiewicz.

Dr Damian Gil jest zatrudniony na stanowisku adiunkta w Katedrze Prawa Karnego i
Postepowania Karnego na Wydziale Zamiejscowym Prawa i Nauk o Spoteczefistwie KUL w
Stalowej Woli oraz na umowe zlecenia na Wydziale Prawa w Wyzszej Szkole Ekonomii,

Prawa i Nauk Medycznych im. prof. E.Lipinskiego w Kielcach.

2. Jako osiggnigcie naukowe spelniajace wymagania okreslone w art. 16 ust. 1 ustawy o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki dr
Damian Gil wskazat opracowanie pt. Sprzeciwy i quasi-sprzeciwy w procesie karnym, Lublin
2015.

W pierwszej kolejnosci ocenie poddano wiec wskazane przez Autora osiggniecie
naukowe, a nastepnie oceniono pozostaly dorobek naukowy powstaly po uzyskaniu przez
Kandydata stopnia naukowego doktora, a takze pozostate formy aktywnogci naukowej i
dydaktycznej. W ocenie uwzgledniono kryteria wymienione w §3 ust. 1, §4 i §5 cytowanego
rozporzadzenia.

Odnosnie do monografii pt. Sprzeciwy i quasi-sprzeciwy w procesie karnym
stwierdzi¢ nalezy, ze Autor nie wskazal zadnych probleméw naukowych, ktére zamierzat

rozwigza¢ w tej pracy. Juz ten element poddaje w watpliwos¢ wartosé naukowa monografii,



Pomimo niewskazania probleméw naukowych podlegajgcych rozwigzaniu zbadano, czy w
pracy faktycznie sformutowano takie problemy (kwestie naukowe), a jezeli i tego nie
uczyniono, to czy faktycznie je zdefiniowano. Uwazna lektura recenzowanej monografii
pozwala na kategoryczne stwierdzenie, ze takich tresci w tej pracy nie ma, chociaz tytutowe
zagadnienie, juz na pierwszy rzut oka sklania do sformulowania pytan o jurydyczna
konstrukcje i charakter prawny sprzeciwéw i quasi-sprzeciwéw, o funkcje, jakie spetniajg
wymienione $rodki, o ich zakres podmiotowy i przedmiotowy, o tre$é wyrazonego w nich
uprawnienia. Udzielenie odpowiedzi na te pytania pozwolitoby rozstrzygnaé kolejne kwestie.
Mianowicie, czy stanowig one jednolita grupe srodkéw procesowych, czy grupe niejednolitg?
Wymienionych analiz w pracy nie podjeto, m.in. z tego powodu, ze deklarowanym celem
rozprawy jest uporzadkowanie i zinterpretowanie istotnych zagadnien, ktére wigza sie z
prawem do zaskarzenia sprzeciwem lub quasi-sprzeciwem. Praca ma zatem charakter
porzadkujacy dotychczasowa wiedzg na temat sprzeciwéw i quasi-sprzeciwéw w procesie
karnym oraz wyjasniajacy istotne kwestie dotyczace tych zagadnien. Autor nie stawia
natomiast nowych pytan, nie wskazuje na nowe problemy naukowe, nie prowadzi badafh w
kwestiach dotad pomijanych. Od rozprawy habilitacyjnej nalezy za§ oczekiwa¢ przede
wszystkim rzetelnej i merytorycznie bezblednej analizy jurydycznej wymienionych w niej
srodkéw prawnych. Tymczasem, w omawianej pracy taka analiza przeprowadzona zostata
powierzchownie. Autor wyréznit, co prawda, cechy sprzeciwdéw w postaci: 1) skargowosci, 2)
kasatoryjnoéci, 3) niedewolutywnos$ci, 4) suspensywnos$ci. O braku rzetelnej analizy
jurydycznej $wiadczy jednak fakt, ze analizujac problematyke zakazu reformationis in peius
w konstrukcji sprzeciwu od wyroku nakazowego, Autor opowiedzial si¢ za pogladem
uznajgcym, ze cecha sprzeciwu od wyroku nakazowego jest zakaz reformationis in peius oraz
za wprowadzeniem takiego uregulowania do przepiséw o postepowaniu nakazowym. Autor
zaniechal jednak przeprowadzenia analizy dotyczacej tego, czy wymieniony zakaz stanowi
istotng ceche pozostatych sprzeciwéw obowiazujacych w postepowaniu karnym i poddanych
badaniom dogmatycznym, tj. sprzeciwu od decyzji referendarza sagdowego oraz sprzeciwu od
wyroku zaoczonego (tutaj w aspekcie historycznym). Autor nie przeprowadzit wiec analizy,
czy rzeczony zakaz stanowi ceche wspélng dla wszystkich sprzeciwéw, czy jedynie ceche
sprzeciwu od wyroku nakazowego. Brakuje takze analizy, czy taka sytuacja uprawnia do
traktowania wymienionych $rodkéw zaskarzenia do jednolitej grupy sprzeciwdw, czy tez
srodki te r6znig si¢ na tyle, ze nie moga tworzy¢ jednolitej grupy.

Krytycznie nalezy oceni¢ réwniez cz¢s¢ pracy dotyczaca quasi-sprzeciwéw w procesie

karnym. Odwolujgc si¢ do dotychczasowych pogladéw i wypowiedzi przedstawicieli



doktryny prawa karnego procesowego Autor wyrdznit nastgpujace cechy quasi-sprzeciwow:
1) niedewolutywno$é, 2) brak nazwy ustawowej, 3) roézne konsekwencje prawne, 4)
niedookreslenie formy, 5) zgoda lub brak zgody uczestnika procesu (s. 223). Do elementéw
wspélnych  quasi-sprzeciwéw Autor zaliczyt: 1) wylaczenie ich z grupy Srodkow
odwolawczych oraz 2) ich niedewolutywno$é (s. 224), nie przeprowadzajac jednak analizy
elementéw roztgeznych. W innym miejscu Autor za$ podaje, ze wspdlnymi cechami quasi-
sprzeciwow sg: 1) skargowos¢, 2) niedewolutywno$é, 3) opozycyjno$é wzgledem danej
decyzji procesowej (s. 231). Wymienione uwagi doprowadzity Autora do stwierdzenia, Ze
~nie ma jednolitego modelu zaskarzania guasi-sprzeciwem” (s. 224). Nastepnie wyrézniono
typowe i nietypowe Srodki zaskarzenia, zaliczajac do pierwszej grupy $rodki odwolaweze, a
do drugiej grupy pozostate srodki zaskarzenia, w tym quasi-sprzeciwy. W konsekwencji
Autor stwierdza, ze ,,skorzystanie z tego srodka [quasi-sprzeciwu] ma na celu uchylenie si¢
od skutkéw decyzji procesowej i stwarza pewien precedens, ktérego finat juz zalezy od
charakteru czynnosci procesowej. Wszystkie z proponowanych guasi-sprzeciwdw nie cechujg
si¢ dewolutywnoscig, nie mozna przypisaé im wszystkich cech charakterystycznych dla
sprzeciwow. Réznorodno$¢ quasi-sprzeciwéw wynika z danego uktadu procesowego, stad nie
sposob wyodrebni¢ jednego modelu zaskarzania quasi-sprzeciwami”.

Do grupy quasi-sprzeciwéw Autor zaliczyt: 1) odwolanie do sktadu orzekajacego (art.
373 KPK), 2) sprzeciw wobec warunkowego umorzenia postepowania (art. 341§2 KPK), 3)
sprzeciw wobec postgpowania mediacyjnego (art. 23a KPK), 4) sprzeciw wobec skazania bez
rozprawy (art. 335 KPK), 5) sprzeciw wobec dobrowolnego poddania si¢ karze (art. 387§2
KPK), 6) opozycj¢ wobec postgpowania mandatowego (art. 7§2 KPW), 7) sprzeciw wobec
odczytania na rozprawie protokotu przestuchana (art. 392§1 KPK). W dalszej czgsci pracy
wymienione $rodki zostaty oméwione. Dla porzadku nalezy odnotowaé, ze art. 23a KPK
sktada si¢ z o$miu paragraféw, a art. 335 KPK sktada sic z szesciu paragraféw. Autor nie
wskazat zas, w ktérym z nich okreslone zostaty quasi-sprzeciwy.

Przeprowadzone badania dogmatyczne sa jednak powierzchowne i na poziomie
merytorycznym nieprzystajacym rozprawie habilitacyjnej. Wyrdéznienie okreslonych guasi-
sprzeciwow, a zatem wskazanie zakresu podmiotowego tych $rodkéw powinno skionié
Autora do przeprowadzenia merytorycznie doglebnej analizy jurydycznej tych s$rodkow,
celem wyeksponowania elementow pozwalajacych na zaliczenie ich do wspolnej grupy
srodkow procesowych, a w razie braku takich elementéw, na postawienie tezy o braku
mozliwosci zaliczenia ich do wspdlnej grupy. Zamiast dogmatycznego omdwienia

poszczegllnych quasi-sprzeciwdéw (co czytelnik znajdzie w dowolnym komentarzu do



Kodeksu postepowania karnego), pozadane i warto$ciowe naukowo byloby poddanie analizie
ich cech, celem zaliczenia do jednego zbioru.

Warto$ciowe z naukowego punktu widzenia byloby tez poréwnanie konstrukcji
jurydycznej sprzeciwow i quasi-sprzeciwdéw w procesie karnym do tozsamych instytucji w
postgpowaniu karnym skarbowym, cywilnym, administracyjnym i sgdowoadministracyjnym,
celem wskazania elementow wspolnych i roztacznych, a zatem takich, ktére majg istotne
znaczenie typologiczne.

Podsumowujac powyzsze uwagi nalezy powiedzie¢, ze przedstawiona przez dr
Damiana Gila monografia pt. Sprzeciwy i quasi-sprzeciwy w procesie karnym, nie stanowi
znacznego wkiadu w rozwéj dyscypliny naukowej prawo, a tym samym nie spefnia przestanki
okreslonej w art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz.U.2014.1852).

IV. Ocena aktywnosci naukowej dr Damiana Gila.

1. Dr Damian Gil w wykazie publikacji naukowych podal, ze na jego dorobek naukowy
sklada si¢ lacznie 73 pozycji, w tym 3 monografie, 16 redakcji i wspolredakeji
recenzowanych opracowan zbiorowych, 40 artykutéw i rozdziatéw w pracach zbiorowych, 3
glosy do orzeczen sadéw polskich, 1 sprawozdanie, 2 recenzje oraz 8§ prac opublikowanych
przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora nauk prawnych. Teksty te nie zostaly
opublikowane w czasopismach znajdujacych sie w bazie Journal Citation Reports (JCR) lub
na liscie European Reference Index Jor the Humanities (ERIH).

Deklarowany dorobek pismienniczy (bez redakcji i wspdlredakcji  opracowan
zbiorowych) po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk prawnych wynosi 49 pozycji.
Zostat on osiagniety w latach 2010 — 2016. Daje to 8 publikacji w ciagu roku, co Swiadczy o
duzej aktywnosci publikacyjnej Kandydata.

Zwazy¢ jednak nalezy, ze na 0golng liczbe 40 artykutéw podanych w wykazie
publikacji, jedynie 10 ma forme artykutu. Sg to nastgpujace teksty: 1) Problematyka mediacji
w kontekscie zmian w polskim procesie karnym, Ius et Administratio 2014/3/3-17, 2) Udziat
Rzecznika Praw Dziecka w postgpowaniu kasacyjnym, Przeglad Prawno-Ekonomiczny
2013/2/49-57, 3) Kluczowe problemy pociagniecia do odpowiedzialnodci za zgoda sprawcy w
postgpowaniu karnym skarbowym, Przeglad Prawa Publicznego 2014/9/76-85, 4) Opozycja
wobec postepowania mandatowego, Przeglad Prawno-Ekonomiczny 2015/2/25-36, 5) Uwagi
0 pozycji i etyce prokuratora w strukturze organow ochrony prawnej, Ius et Administratio

2014/2/3-13, 6) Prawo karne w ujgciu L.Petrazyckiego (polemika z F Lisztem), Przeglad



Prawno-Ekonomiczny 2014/2/46-54, 7) Einspruche im Polnischen und deutschen
Strafprozess (Sprzeciw w polskim i niemieckim procesie karnym), Przeglad Prawno-
Ekonomiczny 2015/4/6-19, 8) Skazanie bez rozprawy w perspektywie uchwalonych i
projektowanych zmian w procesie karnym, Studia Iuridica Lublinensia 2016/2/71-96, 9)
Prawo do obrony w $wietle ostatnich nowelizacji Kodeksu postepowania karnego —
zagadnienia wybrane, Ius Novum 2016/4/120-132, 10) Skarga na wyrok sadu odwolawczego
jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia w procesie karnym, Ius et Administratio 2016/3/81-95.

Wymienione artykuly zostaty opublikowane w nastepujacych wydawnictwach: Tus et
Administratio, Przeglad Prawa Publicznego, Studia Iuridica Lublinensia, Przeglad Prawno-
Ekonomiczny , Tus Novum. Zgodnie z wykazem czasopism naukowych Ministerstwa Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego, za publikacj¢ w wymienionych czasopismach przyznawana jest
nastgpujaca ilos¢ punktow:

e Jus et Administratio — 53,

e Przeglad Prawa Publicznego — 7,

e Studia luridica Lublinensia — 8,

e Przeglad Prawno-Ekonomiczny — 8,

e [us Novum - 11.

Zaden tekst Kandydata nie zostal opublikowany w Panstwie i Prawie, a takze w
uznanych i najbardziej dostgpnych publikatorach, jak: Przeglad Sadowy i Palestra. W
uznanych czasopismach, jak Ius Novum i Prokuratura i Prawo Kandydat opublikowat po
jednym tekscie (artykut i glosg).

Pozostate teksty (30) opublikowane zostaly w réznych opracowaniach zbiorowych
majgcych posta¢ materialéw pokonferencyjnych. Dwa teksty zostaly opublikowane w
ksiggach jubileuszowych. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze:

1. tekst pt. Odmowa sprostowania — problematyka procesowa (uwagi na kanwie trzech
wyrokéw TK), stanowi referat wygloszony na konferencji ogélnopolskiej
wymienionej w punkcie 4 wykazu tych konferencji,

2. tekst pt. Zniestawienie w polskich kodyfikacjach karnych — regulacje historyczne, de
lege lata i de lege ferenda, stanowi referat wygtoszony na konferencji ogdlnopolskiej
wymienionej w punkcie 25 wykazu tych konferencji,

3. tekst pt. Role uczestnikéw postgpowania karnego a model postepowania
mediacyjnego, stanowi referat wygloszony na konferencji miedzynarodowej

wymienionej w punkcie 2 wykazu tych konferencii,



10.

11.

12.

13.

14.

tekst pt. Model postepowania w sprawach nieletnich de lege lata i de lege ferenda,
stanowi referat wygloszony na konferencji ogolnopolskiej wymienionej w punkcie 15
wykazu tych konferencji,

tekst pt. Czy w sprawach o tzw. przestgpstwa pedofilskie mozna orzekaé w trybach
szczegblnych?, stanowi referat wygloszony na konferencii ogolnopolskiej
wymienionej w punkcie 19 wykazu tych konferencji,

tekst pt. Wplyw zeznan maloletniego na {rafng reakcje karng, stanowi referat
wygloszony na konferenciji migdzynarodowe; wymienionej w punkcie 3 wykazu tych
konferencji,

tekst pt. Prawo do wniesienia sprzeciwu we wspéfczesnym polskim procesie karnym
(zagadnienia wybrane), stanowi referat wygloszony na konferencji ogdlnopolskiej
wymienionej w punkcie 16 wykazu tych konferencii,

tekst pt. Zmiany modelowe w zakresie zaskarzenia orzeczen w procesie karnym
(uwagi dotyczace projektu Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego), stanowi referat
wygloszony na konferencji ogodlnopolskiej wymienionej w punkcie 20 wykazu tych
konferencji,

tekst pt. Sprzeciw w postgpowaniu mandatowym prowadzonym przez Straz Gminng a
konstytucyjne prawo do sgdu, stanowi referat wygloszony na konferencii
srodowiskowe;j wymienionej w punkcie 6 wykazu tych konferencji,

tekst pt. Prawa uczestnikéw procesu karnego w zwiazku z zaskarzeniem decyzji
procesowych bez uruchamiania toku instancji, stanowi referat wygloszony na
konferencji ogolnopolskiej wymienionej w punkcie 14 wykazu tych konferenc;ji,

tekst pt. Pokrzywdzony w postepowaniu nakazowym (uwagi de lege lata i de lege
ferenda), stanowi referat wygloszony na konferencji ogolnopolskiej wymienionej w
punkcie 1 wykazu tych konferencji,

tekst pt. Orzekanie $rodka karnego wstepu na ‘imprezc; masowg w postepowaniu
nakazowym, stanowi referat wygloszony na konferencji ogdlnopolskiej wymienionej
W punkcie 13 wykazu tych konferencji,

tekst pt. Stosowanie trybow szczegdlnych w sprawach o przestgpstwa przeciwko
prawom o0s6b wykonujacych pracg zarobkows, stanowi referat wygloszony na
konferencji ogdlnopolskiej wymienionej w punkcie 26 wykazu tych konferencji,

tekst pt. Prawo do sgdu karnego a inne postgpowania represyjne (zagadnienia
wybrane), stanowi referat wygloszony na konferencji srodowiskowej wymienionej w

punkcie 9 wykazu tych konferencji,



15. tekst pt. Odpowiedzialnos$é dyscyplinarna w Shtuzbie Wieziennej — zagadnienia

wybrane, stanowi referat wygloszony na konferencji ogdlnopolskiej wymienionej w

punkcie 8 wykazu tych konferencji,

16. tekst pt. Profesor Marian Cieglak - analiza dorobku i mysli wielkiego uczonego,

stanowi referat wygloszony na konferencji srodowiskowej wymienionej w punkcie 3

wykazu tych konferencji,

17. tekst pt. Prawo karne w ujeciu L.Petrazyckiego (polemika z F.Lisztem), stanowi

referat wygloszony na konferencii ogélnopolskiej wymienionej w punkcie 9 wykazu

tych konferencji,

18. tekst pt. Wytaczenie sedziego zwigzane z uprzednio wydanym orzeczeniem w procesie

karnym, stanowi referat wygloszony na konferencji migdzynarodowe;j wymienionej w

punkcie 1 wykazu tych konferencji,

19. tekst pt. W kierunku kontradyktoryjnodci procesu karnego — kilka uwag na temat

»chwilowego” przemodelowania postepowania przed sadem pierwszej instancji,
stanowi referat wygloszony na konferencji ogolnopolskiej wymienionej w punkcie 54
wykazu tych konferencji.

Wymienione teksty, jako majace charakter wystgpien konferencyjnych nalezy zatem

odjg¢ od listy artykuléw wykazanych w autorskim Kandydata. Nastgpstwem tego jest

ustalenie, ze w dorobku pi$mienniczym Kandydata znajduje si¢ 11 opracowan oraz 10

artykutéw, o ktérych wezesniej byla mowa. Na potrzeby niniejszej recenzji przyjmuje wicc,

ze Kandydat przedstawil 21 opracowan, ktére w Jego ocenie majg walor naukowy. Trzy

teksty opracowane zostaty z innym autorem (prof. dr hab. E.Skretowiczem i dr hab.

F.Cieplym). Pozostale teksty zostaty opracowane samodzielnie przez Kandydata.

Wnikliwa i uwazna lektura tekstow opublikowanych przez Kandydata prac

(wszystkich) wskazuje, ze dotycza one nastepujacych zagadnieni:

1.

R o

tryby szczegdlne postepowania, ze szczegblnym uwzglednieniem postepowania z
oskarzenia prywatnego oraz postepowania nakazowego,

sprzeciwy w procesie karnym,

pozycja prawna i procesowa 0s6b matoletnich,

postgpowania dyscyplinarne,

reforma procesu karnego.

Do pierwszej grupy zagadniefi zaliczy¢ nalezy siedem opracowan (artykutéw,

rozdziatéw w pracy zborowej, wystapieh konferencyjnych). Mianowicie: 1) Pokrzywdzony w

postgpowaniu nakazowym (uwagi de lege lata i de lege ferenda), 2) Orzekanie $roda karnego



zakazu wstepu na imprez¢ masowa w postgpowaniu nakazowym, 3) Stosowanie trybéw
szczegllnych w sprawach o przestgpstwa przeciwko prawom oséb wykonujgcych prace
zarobkowg — czy to w ogole mozliwe?, 4) Kluczowe problemy pociagniecia do
odpowiedzialnosci za zgodg sprawcy w postgpowaniu karnym skarbowym, 5) Opozycja
wobec postepowania mandatowego, 6) Czy w sprawach o tzw. przestepstwa pedofilskie
mozna orzekaé w trybach szczegolnych?, 7) Postepowanie prywatnoskargowe, [w:] System
prawa karnego procesowego.

Instytucji sprzeciwow w procesie karnym Kandydat poswigcit poza monografig
habilitacyjna, siedem opracowan (artykutéw, rozdziatéw w pracy zborowej, wystapien
konferencyjnych). Mianowicie: Prawo do wniesienia sprzeciwu we wspélczesnym polskim
procesie karnym (zagadnienia wybrane), 2) Zmiany modelowe w zakresie zaskarzenia
orzeczen w procesie karnym (uwagi dotyczace projektu Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
karnego), 3) Sprzeciwy, a konstytucyjna zasada kontroli orzeczen, 4) Sprzeciw od wyroku
Zaocznego — zagadnienia wybrane, 5) Prawa uczestnikéw procesu karnego w zwigzku z
zaskarzeniem decyzji procesowych bez uruchomienia toku instancji, 6) Einspruche im
Polnischen und deutschen Strafprozess (Sprzeciw w polskim i niemieckim procesie karnym),
7) Sprzeciw w postgpowaniu  mandatowym prowadzonym przez Straz Gminng a
konstytucyjne prawo do sadu.

Problematyke pozycji prawnej i procesowej 0s6b matoletnich Kandydat przedstawit w
szesciu  opracowaniach (artykutach, rozdziatach w pracy zborowej, wystapieniach
konferencyjnych). Mianowicie: Rola organéw procesowych przy przekroczeniu granic
dozwolonego karcenia, 2) Kontratyp karcenia matoletnich: aspekty materialne i procesowe, 3)
Model postepowania w sprawach nieletnich de lege lata i de lege ferenda, 4) Udziat
Rzecznika Praw Dziecka w postgpowaniu kasacyjnym, 5) Wplyw zeznan maloletniego na
trafng reakcje karna, 6) Tryb przestuchania maloletniego w postepowaniu karnym po
nowelizacji z czerwea 2013 r.

Problematyka postgpowan  dyscyplinarnych przedstawiona zostala w czterech
opracowaniach (artykutach, rozdziatach w pracy zborowej, wystapieniach konferencyjnych).
Mianowicie: Prawo do sadu karnego a inne postgpowania represyjne (zagadnienia wybrane),
2) Odpowiedzialnogé dyscyplinarna w Stuzbie Wieziennej — zagadnienia wybrane 3) Etyka
funkcjonariuszy Stuzby Wiezienne;. Czy wiadciwa postawa funkcjonariusza moze
oddziatywaé programowo na skazanego, 4) Uwagi o pozycji i etyce prokuratora w strukturze

organdéw ochrony prawne;.
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Do zagadniefi reformy procesu karnego odnosi sie siedem opracowar (artykutow,
rozdzialéw w pracy zborowej, wystapien konferencyjnych). Mianowicie: Z problematyki zbyt
czgstych nowelizacji Kodeksu postgpowania karnego. W poszukiwaniu rafio ostatnich zmian
w procesie karnym, 2) Skazanie bez rozprawy w perspektywic uchwalonych i
projektowanych zmian w procesie karnym, 3) Efektywnos$¢ postepowania dowodowego w
procesie karnym w perspektywie ostatnich nowelizacji, 4) W kierunku kontradyktoryjnosci
procesu karnego — kilka uwag na temat ,,chwilowego” przemodelowania postepowania przed
sgdem pierwszej instancji, 5) Prawo do obrony w éwietle ostatnich nowelizacji Kodeksu
postepowania karnego — zagadnienia wybrane, 6) Skarga na wyrok sadu odwolawczego jako
nowy nadzwyczajny srodek zaskarzenia w procesie karnym, 7) Nowe rozwigzania techniczne
obszarze prawa karnego (uwagi de lege lata i de lege ferenda).

Pozostate teksty i wystapienia konferencyjne dotycza réznych kwestii niezwigzanych
ze sobg i zostaly rozproszone w r6znych periodykach.

Poza tym Kandydat opracowat trzy glosy i dwie recenzje. Napisat jedno sprawozdanie
z konferencji.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 cytowanej na wstepie ustawy, wskazane przez Kandydata
publikacje musza mie¢ charakter naukowy, gdyz majg stanowié osiagnigcie naukowe,
stanowigce znaczny wkiad w rozwdj nauki prawa. Tymczasem twérczosci Kandydata jest
nieznana badz mato znana. Trudno znalezé opracowania powolujgce si¢ na poglady (teksty)
dr Damiana Gila. Jego wypowiedzi nie sg cytowane przez innych autoréw.

Dla oceny dorobku dr Damiana Gila dr Damiana Gila charakterystyczne sg
nastepujace cechy: stosowanie metody dogmatycznej, ktéra Kandydat postuguje si¢ w
zasadzie umiejgtnie, koncentrowanie  zainteresowan na niespornych  kwestiach
dogmatycznych, ograniczanie analizy dogmatycznej (w wickszosci publikacji) do kwestii
dotychczasowym pismiennictwie, ograniczanie sie (w wiekszosci opracowan) do analizy
jezykowej tekstu prawnego i pomijanie analizy testu prawnego za pomoca wyktadni
systemowej i funkcjonalnej, niewychodzenie poza zakres prawa karnego procesowego i
niesigganiec do dorobku innych specjalnosci i dziedzin prawa (teoria prawa, prawo
konstytucyjne, prawo cywilne). Dla porzadku nalezy odnotowaé tez powazny biad
merytoryczny popetniony w pracy pt. Rola organéw procesowych w przypadku przekroczenia
granic dozwolonego karcenia maloletnich. Ot6z, wedlug Autora, karcenie dzieci stanowi

pozaustawowa okoliczno$¢ wylgczajaca odpowiedzialnosé karng. Rzecz w tym, ze tzw.
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pozaustawowy kontratyp wylaczajacy przestgpcezo$¢ czynu stanowi nie karcenie dzieci — jak
twierdzi Autor, ale spoleczne przyzwolenie na takie zachowanie.

Nie dostrzegam warto$ci naukowej w przejawach aktywnoséci Kandydata polegajacych
na redakcji lub wspotredakcji dziet zbiorowych. W wigkszoéei tych opracowan, praca
redakcyijna i edytorska ograniczyta si¢ do zamieszczenia w nich wystapien konferencyjnych.
W znacznej czesci sa to referaty wygloszone przez studentéw i doktorantéw. Mianowicie:

1. ,Gwarancje praw pokrzywdzonych w postgpowaniach szczegélnych”, red. D.Gil,
Warszawa 2012; w ksigzce zamieszczone sa teksty wystgpien na konferencji
zorganizowanej przez Wydzial Zamiejscowy Prawa i Nauk o Gospodarce KUL w
Stalowej Woli w dniu 14.3.2011 r.,

2. ,,Wspblczesne problemy wymiaru sprawiedliwosci”, red. D.Gil, [.Butryn, A.Jaskieta,
K.M.Wozniak, Lublin 2012; w ksiazce znajdujg si¢ teksty wygtoszone na konferencji
zorganizowanej przez Koto naukowe studentéw prawa na Wydziale Zamiejscowym
Prawa i Nauk o Gospodarce KUL w Stalowej Woli; poza dwoma, wszystkie teksty
zostaty napisane przez studentéw i doktorantéw; dotyczg one réznych kwestii z prawa
cywilnego, prawa karnego 1 administracyjnego,

3. ,Szczegolne $rodki zaskarzenia w ujeciu komparatystycznym”, red. D.Gil, Lublin
2013; ksiazka zawiera testy dotyczace prawa konstytucyjnego, postgpowania
cywilnego, karnego i administracyjnego, napisane przez studentéw, doktorantéw i
pracownikoéw naukowych,

4. ,Problemy nowelizacji prawa sadowego”, red. D.Gil. Lublin 2013; ksigzka zawiera
teksty napisane przez studentéw i doktorantéw dotyczace reformy prawa karnego i
cywilnego,

5. ,Skutki czynnosci procesowych w $wietle standardéw europejskich”, red. D.Gil,
Lublin 2014; w pierwszych dwoch rozdziatach zawarte sg teksty dotyczace
postepowania karnego, a w dwo6ch nastgpnych — teksty dotyczace postgpowania
cywilnego i administracyjnego, napisane przez studentéw i doktorantéw oraz
pracownikdéw naukowych,

6. ,JKorzenie i ewolucja instytucji prawa sgdowego”, red. D.Gil, Lublin 2013; jest to III
ksiazka z serii ,, Wspélczesne problemy wymiaru sprawiedliwosci”; ksigzka zawiera
teksty napisane przez studentéw i doktorantow dotyczace réznych kwestii z prawa
karnego, cywilnego i administracyjnego,

7. Prawo sadowe w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego”, red. D.Gil, Lublin

2014; jest to IV ksigzka z serii ,,Wspdlczesne problemy wymiaru sprawiedliwosci”;
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11.

poza jednym, ksigzka zawiera teksty napisane przez studentéw, doktorantéw i
miodych doktoréw dotyczace réznych kwestii z prawa karnego i administracyjnego
oraz procesu cywilnego,

»Sadownictwo polskie wobec dorobku prawa UE”, Lublin 2015; jest to V ksiazka z
serii ,,Wspdtczesne problemy wymiaru sprawiedliwosci”; w pierwszym rozdziale
zawiera teksty dotyczace postepowania karnego, a w dwdch nastepnych — teksty
dotyczace postgpowania cywilnego i administracyjnego, napisane przez studentéw i
doktorantéw oraz pracownikéw naukowych; D.Gil opracowal redakcyjnie jedynie
materiaty dotyczace pierwszego rozdziatu,

»Zasady postgpowari sadowych w perspektywie ostatnich noweli”, redakcja D.Gil i
EKruk, Lublin 2016; ksiazka zawiera teksty dotyczace wylacznie postgpowania
cywilnego i sgdowoadministracyjnego, napisane przez studentéw i doktorantéw oraz

pracownikéw naukowych,

-»Dowodzenie w postepowaniach sadowych w perspektywie poréwnawczej”, red.

D.Gil, Lublin 2016; jest to VI ksiazka z serii »Wspolczesne problemy wymiaru
sprawiedliwosci”, nie zawiera tekstow doty'cza(cych postepowania karnego,

»Dowdd w procesie karnym w perspektywie poréwnawczej”, red. D.Gil, Lublin 2016;
we wprowadzeniu znajduje si¢ informacja, ze jest to VI ksigzka z serii ,,Wspélczesne
problemy wymiaru sprawiedliwosci”, tak samo, jak wymieniona wyze] ksigzka pt.
»~Dowodzenie w postepowaniach sadowych w perspektywie poréwnawczej”; ksiazka
zawiera teksty napisane przez studentéw, doktorantéw i miodych doktoréw dotyczace

réznych kwestii z postepowania dowodowego.

2. Wedlug deklaracji, Kandydat brat udziat w 82 konferencjach i seminariach naukowych, co
jest wynikiem imponujacym. Dziewigé konferencji miato migdzynarodowy charakter, 57
konferencji charakter ogélnopolski, a 16 konferencji — charakter lokalny. Kandydat nie
przedstawit jednak zadnych danych dotyczgcych liczby zagranicznych uczestnikéw
konferencji miedzynarodowych (zaproszonych i biorgcych faktycznie udzial). Brak tych
danych poddaje w watpliwosé rzeczywisty migdzynarodowy charakter tych konferencji.
Odnosnie do konferencji o charakterze krajowym, Kandydat nie podal danych dotyczacych
osrodkéw naukowych, z ktérych pochodzili uczestnicy tych konferencji. Nie pozwala to na
stwierdzenie rzeczywistego, czy tylko deklaratywnego krajowego charakteru tych

konferencji.
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W kazdym razie, wedtug deklaracji, na konferencjach migdzynarodowych, ktdre
odbyty si¢ w Polsce, Kandydat wyglosit 8 referatéw. Na konferencjach ogdlnopolskich
Kandydat wygtlosit 46 referaty, a na konferencjach lokalnych — 14 referatéw. Swiadczy to o
duzej aktywnodci konferencyjnej Kandydata i upowaznia do stwierdzenia, ze bierze on
aktywny dziat w zyciu naukowym.

Nieznane sg nastepujace dane, ktére nalezy uwzglednié w ocenie aktywnosci
naukowej Kandydata:

1. sumaryczny impact factor publikacji naukowych wedlug listy Jowrnal Citation

Reports (JCR), zgodnie z rokiem opublikowania,

2. liczba cytowan publikacji wedtug bazy Web of Science (WoS),

3. indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedhug bazy Web of Science (WoS),

4. kierowanie migdzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udziat w
takich projektach,

5. miedzynarodowe lub krajowe nagrody za dzialalnosé odpowiednio naukowsa albo
artystyczng,

6. wygloszone referaty na miedzynarodowych konferencjach tematycznych, ktére odbyty

si¢ za granica.

3. Kandydat prowadzi wyktady, ¢wiczenia i seminaria z prawa i postgpowania karnego, prawa
karnego wykonawczego i prawa wykroczen. Zorganizowal tacznie 22 wyjazdy naukowe dla
studentdw prawa. Organizuje konkursy ,,Wiedzy o panstwie 1 prawie”. Bierze udzial w
programie ,,Edukacja prawna i obywatelska” w Collegium Gostomianum w Sandomierzu oraz
wspdlpracuje ze szkotami §rednimi w ramach projektu ,Edukacja prawna”,

Dr Damian Gil wypromowat 73 magistréw i recenzowal 28 prac magisterskich.
Przygotowat 24 recenzje wydawnicze prac studentéw i doktorantow.

Dr Damian Gil w 2015 r. otrzymat indywidualng nagrodg III stopnia przyznang przez
Rektora Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Bierze udzial w pigciu zespotach
eksperckich i konkursowych, jest stalym recenzentem Internetowego Przegladu Prawniczego.

Natomiast nieznane sg nastepujace dane, ktore podlegaja uwzglednieniu przy ocenie
dorobku dydaktycznego popularyzatorskiego:

1. uczestnictwo =~ w  programach  europejskich i innych  programach

miedzynarodowych lub krajowych;

2. udziat w konsorcjach i sieciach badawczych;
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3. kierowanie projektami realizowanymi we wspolpracy z naukowcami z innych
osrodkéw polskich i zagranicznych, a w przypadku badan stosowanych we
wspolpracy z przedsiebiorcami;

4. udziat w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism;

5. czlonkostwo w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach
naukowych;

6. opicka naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub
promotora pomocniczego, z podaniem tytutéw rozpraw doktorskich;

7. staze w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych lub akademickich;

8. wykonanie ekspertyz lub innych opracowan na zamoéwienie organéw wladzy
publicznej, samorzadu terytorialnego, podmiotéw realizujacych zadania publiczne
lub przedsi¢biorcow;

9. recenzje projektow mi¢dzynarodowych lub krajowych oraz publikacji w

czasopismach mig¢dzynarodowych.

V. Konkluzja.

1. Osiggniecia naukowe dr Damiana Gila ilo$ciowo nie sg znaczne. Nie sg tez warto$ciowe
naukowo, z powodow przedstawionych wezesniej. Kandydat bierze za$ aktywny udziat w
zyciu naukowym, jako uczestnik wielu konferencji.

Przeprowadzona ocena dorobku naukowego, dydaktycznego i popularyzatorskiego
upowaznia do uznania, ze dr Damian Gil po otrzymaniu stopnia doktora nauk prawnych nie
posiada osiagnieé naukowych stanowigcych znaczny wkiad w rozwoj dyscypliny naukowe;j
prawo oraz nie wykazuje si¢ istotng aktywnoscia naukowg w rozumieniu art. 16 ust. 1 ustawy
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595).

2. Wyrazam zatem opinie, ze dr Damian Gil nie spetnia wymogoéw okreslonych w art, 161 17

wymienionej ustawy. Brak zatem podstaw do dopuszczenia Kandydata do dalszych etapéw w

/h (o

postgpowaniu habilitacyjnym.
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