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I. Ocena rozprawy habilitacyjnej.

1 .Recenzowana praca dotyczy szczegélnej kategorii srodkow zaskarzenia,
ktorymi sa sprzeciwy i quasi-sprzeciwy. Kwestie zwigzane z zaskarzaniem
decyzji procesowych oraz innych czynnosci s3 niewatpliwie istotne dla
uczestnikéw postepowania karnego. Mozliwosc zaskarzenia okreslonych
czynnosci umozliwia walke uczestnikow postepowania o korzystne dla siebie
rozstrzygniecie. Shuzy ona tez realizacji zasady prawdy w procesie. Zaskarzenie
czynno$ci  wigze si¢ z kwestig stabilno$ci orzeczen, zagadnieniem
prawomocnosci decyzji procesowych. Ma wplyw na zakres gwarancji
przystugujacych oskarzonemu, zwtaszcza poprzez zakazy: reformationis in pius,
ne pius. Zagadnienia te wywotujg rowniez zainteresowanie w praktyce procesu
karnego, bowiem majg bezposredni wpltyw na tre§¢ konkretnych decyzji
procesowych. Sa tez istotne z punktu widzenia czynnosci podejmowanych przez
strony i innych uczestnikow procesu nie bedgcych organami procesowymi.
Nalezy jednak stwierdzi¢, ze zakres regulacji odnoszgcej si¢ do sprzeciwow jest
w kodeksie postepowania karnego stosunkowo skromny. Do tej pory nie byto
monografii, ktéra w sposéb kompleksowy obejmowataby zagadnienia taczace
si¢ z kwestiami poruszonymi przez Autora. Powstate dotychczas monografie

byly poswiecone wybranym kwestiom z zakresu rozwazan zawartych w



recenzowanej rozprawie. Warto rowniez zaznaczy¢, ze niektére zagadnienia
poruszane s3 tylko w opracowaniach podrgcznikowych. Ponadto pewne kwestie
z zakresu tej problematyki np. potrzeba wyodrebnienia quasi-sprzeciwow, nie sg
dostatecznie omoéwione pod wzgledem teoretycznym, cho¢ na to zastugujg.
Nalezy réwniez podnie$é, ze zmiany kodeksu postgpowania karnego, ktore
zaczely obowigzywaé od 1 lipca 2015 r. rozszerzyty regulacje dotyczace
sprzeciwow — zob. art. 93a k.p.k. Z tego powodu nalezy z uznaniem odnies¢ sig
do zamierzenia dr Damiana Gila, ktory podjat trud przedstawienia problematyki
dotyczacej sprzeciwdw i quasi-sprzeciwéw. Mozna zatem stwierdzi¢, ze
monografia dr D. Gila zapelnia wystepujaca w tym zakresie luke. Z tych tez
wzgledow nalezy pozytywnie oceni¢ wybdr tematyki recenzowanej monografii.
Uktad pracy jest poprawny. Autor omawia poszczegdlne zagadnienia,
ktére majg zwigzek z tematem opracowania. Na wstepie Habilitant przedstawit
rozwazania dotyczace $rodkéw zaskarzenia. W tej czesci pracy zostata
dokonana zatem analiza tego pojecia ,Srodek zaskarzenia” oraz oméwiono
poszczegolne kategorie tych srodkéw. Kolejny rozdziat pracy dotyczy istoty
sprzeciwu jako érodka zaskarzenia oraz jego cech, do ktorych zaliczono:
skargowo$é, kasatoryjnosé¢, niedewolutywno$é, suspensywnos¢. W rozdziale
trzecim zostaly opisane regulacje prawne dotyczace sprzeciwow w prawie
karnym procesowym, w wybranych panstwach: Niemczech, Austrii, Czechach,
Stowacji 1 Francji. W rozdziale kolejnym (czwartym) przedstawiono
zagadnienia dotyczace sprzeciwu od wyroku zaocznego. Autor zdecydowat si¢
na wlaczenie do recenzowanej pracy tych zagadniefi, mimo ze z dniem 1 lipca
2015 r. postepowanie uproszczone zostalo wyrugowane w polskiego prawa
karnego procesowego. Zdaniem Autora omoéwienie zagadnien zwigzanych ze
sprzeciwem od wyroku zaocznego jest uzasadnione kilkoma powodami. Po
pierwsze, niniejsza monografia powstala w okresie, w ktorym obowigzywaly
przepisy o postepowaniu uproszczonym. Po drugie, wedlug dr D. Gila regulacje

dotyczace sprzeciwu od wyroku zaocznego powinny by¢ omdwione w



monografii dotyczgcej sprzeciwéw. Po trzecie, Habilitant przewiduje, ze
postepowanie uproszczone zostanie w przysztosci ponownie przewidziane w
polskim procesie karnym, co spowoduje aktualno$¢ tych rozwazan. Rozdziat
pigty zawiera uwagi dotyczgce sprzeciwu od wyroku nakazowego. W kolejnym
fragmencie pracy zamieszczono uwagi dotyczace quasi-sprzeciwow. Autor
zaliczyt do tych $rodkéw zaskarzenia: odwotanie do sktadu orzekajgcego,
sprzeciwienie sie oskarzonego wobec warunkowego umorzenia postepowania,
brak zgody oskarzonego lub pokrzywdzonego na skierowanie sprawy do
postepowania mediacyjnego; brak zgody oskarzonego na skierowanie przez
prokuratora wniosku o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy, sprzeciwienie
sie pokrzywdzonego na skazanie bez przeprowadzenia rozprawy, sprzeciwienie
sie pokrzywdzonego lub prokuratora przy dobrowolnym poddaniu si¢ karze,
sprzeciwienie sie strony wobec odczytania na rozprawie protokotu
przestuchania. W rozdziale sidédmym omoéwiono Kkwestie zwigzane ze
sprzeciwem od decyzji referendarza sadowego. Prace zamykajg syntetycznie
ujete uwagi koncowe.

Szkoda, ze Habilitant nie zamiescit w recenzowanej pracy rozwazan o
srodku zaskarzenia przewidzianym w art. 417 kodeksu postgpowania karnego z
1969 r., zamieszczonym w rozdziale 42 tegoz kodeksu dotyczacym
postepowania w stosunku do nieobecnych. Zgodnie z tym przepisem w razie
ujecia skazanego lub jego osobistego zgtoszenia si¢ do rozporzadzenia sadu
nalezato doreczy¢ mu odpis prawomocnego wyroku. Na wniosek oskarzonego
ztozony w zawitym terminie 14 dni od daty dorgczenia sad, ktérego wyrok sig
uprawomocnil wyznaczat rozprawe, a wydany w tej instancji wyrok tracit moc z
chwila stawienia si¢ oskarzonego na rozprawg. Wniosek oskarzonego byt
uwazany za sprzeciw. Wprawdzie na podstawie art. 3 § 1 ustawy przepisy
wprowadzajace Kodeks postepowania karnego z 6 VI 1997 r. (Dz. U. Nr 89.
poz. 556) uchylono Kodeks postepowania karnego z 19 IV 1969 r., a tym

samym i artykuly o postepowaniu w stosunku do nieobecnych (art. 415-417),



lecz na mocy art. 12a owych przepisow wprowadzajacych w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem skazujacym, wydanym w postgpowaniu
w stosunku do nieobecnych przewidzianym przez k.p.k. z 1969 r. w razie ujecia
skazanego lub jego zgloszenia sie do dyspozycji sadu, skazanemu dorgcza si¢
odpis tego wyroku. Na wniosek skazanego ztozony na piSmie w zawitym
terminie 14 dni od doreczenia, sad, ktérego wyrok sie¢ uprawomocnit,
niezwlocznie wyznacza rozprawe, a wydany w tej instancji wyrok traci moc z
chwilg stawienia sie skazanego na rozprawe. Przepis ten umozliwia zatem
skazanemu przed 1 wrzesnia 1998 r. w postepowaniu wobec nieobecnych, po 1
lipca 2003 1., wzruszenie prawomocnego wyroku. Wskazany zas srodek
zaskarzenia mozna zaliczy¢ do sprzeciwow.

Oceniajac warsztat naukowy dr Damiana Gila nalezy stwierdzi¢, ze nie
nasuwa on zastrzezen. Autor w sposob poprawny merytorycznie, stosujgc
metode formalnodogmatyczng, prezentuje poszczegolne zagadnienia zwigzane z
tematem rozprawy. Praca nie jest ,,przegadana”. Autor w sposob klarowny i
poprawny pod wzgledem jezykowym prezentuje poszczegolne wywody.
Rozwazania Autora wprowadzajg czytelnika w kolejne zagadnienia.
Jednocze$nie nalezy stwierdzié, ze praca zasadniczo nie zawiera powtdrzen, co
przy tym temacie rozprawy nie byto zadaniem fatwym. Sporadycznie wystapity
powtérzenia przy omawianiu kwesti obowigzywania zakazu reformatinis in pius
w razie wniesieniem sprzeciwu od wyroku nakazowego (zob. uwagi na ss. 76,
203-207). Przedmiotem rozwazan sg regulacje polskie. Autor przytacza jednak
w zakresie rozwazanej problematyki regulacje prawne obowigzujgce we
wskazanych wyzej pafistwach. Stopien wykorzystania literatury jest w zasadzie
poprawny. Sporadycznie pojawiajg si¢ w tym zakresie pewne uchybienia. Jako
przyklad moze shuzyé pominigcie rozwazan J. Kosonogi, zamieszczonych w
monografii  System S$rodkéw dyscyplinujgcych  uczestnikow postepowania
karnego, Warszawa 2014, przy omawianiu odwotania sie do sktadu

orzekajacego.



2.Przechodzgc do kwestii szczegdétowych nalezy stwierdzi¢, ze Autor
definiuje $rodek zaskarzenia jako instrument prawa karnego procesowego, za
pomocg ktorego legitymowany do skorzystania z niego, moze wzruszy¢ decyzje
procesowg lub wywota¢ inny skutek procesowy. Do grupy $rodkéw zaskarzenia
Habilitant zaliczyt: $rodki odwotawcze, sprzeciwy 1 quasi-sprzeciwy,
nadzwyczajne S$rodki zaskarzenia oraz inne srodki zaskrzenia. Tg ostatnig
kategorig objat np. wnioski o przeprowadzenie kontroli z urzedu (s. 19). W tym
fragmencie pracy autor dokonuje charakterystyki poszczegoélnych Srodkow
zaskarzenia. Z punktu widzenie tematu rozprawy najbardziej interesujgce sg
wywody dotyczgce sprzeciwow i quasi- sprzeciwow.

Wydaje sie, szersze rozwazania powinny dotyczy¢ definicji srodka
zaskarzenia. Ta uwaga odnosi sie zwlaszcza do tego fragmentu prezentowane;j
przez Autora definicji, ktora taczy pojecie Srodka zaskarzenia z wywotaniem
innych skutkéw procesowych. Pewne doprecyzowanie tego kryterium jest
szczegOlnie istotne przy wyodrebnianiu quasi-sprzeciwow.

Ponadto pojawia sie pewna watpliwos¢ przy omawianiu zazalenia jako
érodka zaskarzenia. Odnosi sie ona do uwag Autora, dotyczacych wyktadni art.
459 § 3 k.p.k. Wedtug Habilitanta sformutowanie zawarte w art. 459 § 3 k.p.k.,
iz ,0s0ba, ktorej postanowienie bezposrednio dotyczy”, odnosi si¢ do uczestnika
postepowania, ktéry twierdzi, iz przystuguje jej status strony, natomiast w
ocenie organu procesowego strong nie jest (s. 55). Nie negujac tej tezy, nalezy
dodaé, ze podstawowymi adresatami owej regulacji sg strony oraz tylko takie
osoby niebedgce strong, do ktorej odnosi sig¢ wprost decyzja procesowa.

Przy omawianiu istoty sprzeciwu, za niezbyt precyzyjne nalezy ocenic
sformutowanie Autora, ze celem sprzeciwu jest negacja formy procedowania.
Co oznacza forma postepowania? Autor nie definiuje tego pojgcia. Z powodu
nowelizacji k.p.k. sprzeciw shuzy zarowno w stosunku do orzeczenia
rozstrzygajgcego o przedmiocie procesu wydanego W postepowaniu

nakazowym, jak rowniez decyzji rozstrzygajacych o kwestiach incydentalnych



wydawanych przez referendarza. Rowniez okreslenie ,,sposéb potraktowania
przedmiotu procesu” nie wydaje si¢ zbyt precyzyjne. Wydaje si¢ ze,
sformutowania te wymagatyby pewnego komentarza (s. 63). Z tych samych
powodéw mozna zakwestionowal stwierdzenie, ze czysta skargowosé
sprzeciwu  w  polskim  procesie karnym czyni  go mechanizmem
oportunistycznym wzgledem orzeczenia lub innej decyzji zapadtych bez udziatu
strony postgpowania (s. 66). We fragmencie rozprawy, w ktorym omdwiono
skargowo$é sprzeciwow, wymaga tez komentarza stwierdzenie Autora, ze (...)
bez sprzeciwu od wyroku nakazowego lub decyzji wydanej przez referendarza
nie ma prawnej mozliwosci uchylenia si¢ od skutkéw zapadtych orzeczen.
Wedtug Habilitanta jedynym wyjatkiem jest skorzystanie z cudzego srodka
zaskarzenia, sprzeciwu innego legitymowanego do zaskarzenia wyroku
nakazowego. Twierdzi, ze sprzeciw jest zatem prostym 1 z zatozenia
efektywnym sposobem uchylenia si¢ od skutkow wskazanych decyzji
procesowych. Czy ta teza oznacza, Zze nie ma podzielnosci podmiotowe;j
sprzeciwu? Czy sprzeciw zlozony od wyroku nakazowego, wobec jednego z
dwoch oskarzonych powoduje utrate mocy wyroku nakazowego rowniez wobec
tego, ktory nie wnidst sprzeciwu? Nalezy podnies¢, ze w dalszym fragmencie
pracy Autor akceptuje poglad, ze w razie ograniczenia podmiotowego
sprzeciwu, wyrok traci moc tylko wzgledem skarzacego, zas$ ryzyko
ewentualnego pogorszenia w postgpowaniu po wniesieniu sprzeciwu ponosi
jedynie ten, kto wniost $rodek zaskarzenia, co nie moze skutkowac¢ na
pozostatych uczestnikow procesu (s. 188).

Autor rozwazajac kasatoryjno$¢ sprzeciwu twierdzi, ze utrata mocy
wyroku nakazowego nastepuje przez sam fakt wniesienia sprzeciwu. Proponuje
nowelizacje art. 506 § 3 k.p.k. Zgodnie z t3 propozycja przepis ten miatby
brzmie¢ nastepujaco ,,Z chwilg wniesienia sprzeciwu wyrok nakazowy traci
moc, sad nie jest zwigzany dotychczasowym rozpoznaniem sprawy”. Habilitant

opowiedzial sig¢ przeciwko tezie o zawieszeniu mocy prawnej wyroku



nakazowego (nakazu karnego) ze wzgledu na mozliwo$¢ jego cofnigcia.
Zaakceptowal poglad wyrazany przez cze$¢ doktryny, ze z wniesieniem
sprzeciwu powinien laczy¢ sie zakaz reformationis in peius. Zdaniem dr D. Gila
bezwarunkowy charakter skasowania wyroku nakazowego, przez sam fakt
wniesienia sprzeciwu budzi powazne watpliwosci co do zgodnosci z art. 78
Konstytucji, ktoéry gwarantuje kontrole zapadlego orzeczenia, zwilaszcza
skazujacego. Wedtug Habilitanta kasatoryjno$¢ sprzeciwu od wyroku
nakazowego pozbawia strony prawa do kontroli, proponujgc jedynie ponowne
rozpoznanie sprawy z pominieciem zakazu reformationis in peius. Opowiadajac
sie za lgczeniem z wniesieniem sprzeciwu zakazu reformationis in pius
proponuje nowelizacje art. 506 § 3 k.p.k. Zdaniem Habilitanta nalezatoby doda¢
do art. 506 § 2 zdanie drugie nastepujacg regulacje: ,,Sad nie moze orzec na
niekorzy$é oskarzonego, ktory wylacznie skorzystal z prawa do wniesienia
sprzeciwu”. Pojawia si¢ jednak watpliwosé, czy zaaprobowanie tej tezy nie jest
sprzeczne z samg istota sprzeciwu jako $rodka zaskarzenia, ktory pozbawia
zaskarzong decyzje mocy prawnej?

Nalezy zaakceptowaé rozwazania Autora w kwestii niedowolutywnosci i
suspensywnosci sprzeciwow.

Habilitant deklaruje sie jako zwolennik postgpowania uproszczonego ( s.
152-154). Postuluje przywrocenie tego postgpowania szczego6lnego. Zdaniem
Autora sprzeciw powinien przystugiwaé zarowno oskarzonemu, jak rowniez
oskarzycielowi. Proponuje nowa tre$¢ artykutu bedacego odpowiednikiem
uchylonego art. 482 § 1 k.p.k. Wedtug Autora, w terminie 7 dni od doreczenia
odpisu wyroku zaocznego oskarzony mogtby wnies¢ sprzeciw, w ktorym
powinien usprawiedliwi¢ swojg nieobecnos¢ na rozprawie. Z takim
usprawiedliwieniem mogiby wystapi¢ rowniez obronca, jezeli z powodu jego
nieobecnosci  wydano wyrok zaoczny. W zwigzku z omawianiem
nieobowigzujgcego obecnie postgpowania uproszczonego mozna zada¢ pytanie,

czy celowe bylo zamieszczanie wywodéw o sprzeciwie W postepowaniu



cywilnym wobec wyroku zaocznego. Ewentualnie nalezatoby rozwazy¢, czy de
lege ferenda nalezy przyja¢ pewne rozwigzania w tej mierze z procedury
cywilnej.

Oceniajgc rozwazania Autora zawarte w czgsci rozprawy dotyczacej
sprzeciwu przeciwko wyrokowi nakazowemu nalezy poczyni¢ nastepujgce
uwagi.

Autor opowiada sie za pisemng formg tej czynnosSci procesowe],
podnoszac, ze zasadg jest pisemnos¢ srodkow zaskarzenia. W swych wywodach
pomija catkowicie regulacje przewidziang w znowelizowanym rozdziale 50,
zatytutowanym ,,Zazalenie i sprzeciw”. Pojawia si¢ wigc pytanie, czy w zwigzku
ze zmiang tytulu tego rozdzialu wynikaja jakies konsekwencje dla formy
sprzeciwu przeciwko wyrokowi nakazowemu.

W kwestii, czy obronca jest uprawniony do wniesienia sprzeciwu
przeciwko wyrokowi nakazowemu, Autor proponuje relatywizowanie
odpowiedzi w tej kwestii w zaleznosci od okolicznoéci sprawy. Twierdzi, ze
wydanie wyroku nakazowego na podstawie dowodéw, ktére jednoznacznie
przesadzaja o winie oskarzonego, nie zawsze nalezy traktowaé jako
rozstrzygniecie dla niego niekorzystne. Podnosi, ze orzeczenie kary
ograniczenia wolnosci bedzie dla oskarzonego rozstrzygnigeiem korzystnym np.
w sytuacji, gdy jego pozycja materialna nie pozwala na uiszczenie grzywny.
Wéwezas wniesienie sprzeciwu, przy nieobowiazywaniu zakazu reformationis
in peius, nie bedzie dziataniem korzystnym dla oskarzonego, poniewaz moze
doprowadzi¢ do rozstrzygniecia dlan niekorzystnego. Ostatecznie Autor
opowiada si¢ za teza, ze jedynie oskarzony dysponuje prawem do wniesienia
sprzeciwu od wyroku nakazowego, natomiast rolg obroncy jest szczegOtowe
wyjasnienie wszystkich okolicznosci zwigzanych ze skutkami zaréwno
zaskarzenia wyroku nakazowego, jak i rezygnacji z podejmowania tych dziatan.

Habilitant opowiada sie za prawem pelnomocnika oskarzyciela

positkowego do wniesienia sprzeciwu. Proponuje wprowadzenie przepisu,



zgodnie z ktorym stronom i ich reprezentantom przystuguje prawo wniesienia
sprzeciwu przeciwko wyrokowi nakazowemu.

Autor postuluje rozwazanie mozliwosci zgloszenia w sprzeciwie od
wyroku nakazowego wniosku o orzeczenie przez sad warunkowego umorzenia
postepowania. Za ta propozycja ma przemawia¢ to, ze w obecnym stanie
prawnym wyrok nakazowy ma zawsze charakter skazujacy i de lege lata sad nie
ma mozliwosci orzekania warunkowego umorzenia postgpowania W
postepowaniu nakazowym. Za dopuszczalne uznaje zatem skierowanie sprawy
na posiedzenie po wniesieniu sprzeciwu, jezeli koniecznos¢ warunkowego
umorzenia postepowania jest podniesiona w sprzeciwie i zyska aprobatg prezesa
sadu lub tez sam prezes sadu uzna, ze zachodzi potrzeba warunkowego
umorzenia postepowania.

Akceptuje poglad, ze sedzia, ktory wydat wyrok nakazowy jest wytgczony
od postepowania po wniesieniu sprzeciwu.

W recenzowanej pracy przedstawiono szczegétowe 1 interesujgce
rozwazania dotyczgce kwestii cofniecia sprzeciwu w postepowaniu nakazowym
(s. 207 i n.). Autor twierdzi, ze dla pogodzenia skutku kasacyjnego sprzeciwu
oraz mozliwego cofniecia sprzeciwu wobec wyroku nakazowego potrzebna jest
nowelizacja art. 506 § 3 k.p.k. Postuluje nastepujaca tres¢ tego przepisu:
,Wyrok nakazowy traci moc z chwilg otwarcia przewodu sadowego na
pierwszej rozprawie, wyznaczonej na skutek wniesionego sprzeciwu”. Pojawia
sie jednak watpliwoé¢ czy ta propozycja nowelizacji kodeksu postgpowania
karnego nie pozostaje w sprzecznosci, z wezesniejszym postulatem, zgodnie z
ktérym wyrok nakazowy traci moc z chwilg wniesienia sprzeciwu. Autor
proponuje dodatkowo regulacje, zgodnie z ktérg niestawiennictwo wnoszacego
sprzeciw na pierwszej rozprawie gléwnej bez usprawiedliwionych powodow
uwaza sie za cofniecie sprzeciwu. Akceptuje poglad wyrazony W
pi$émiennictwie, ze istnieje mozliwo$¢ czesciowego cofnigcia sprzeciwu w

sensie podmiotowym oraz przedmiotowym. Dopuszcza zatem cofnigeie np.
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przez oskarzyciela sprzeciwu wzgledem jednego z oskarzonych lub w stosunku
do niektérych czyndéw oskarzonego, gdy wyrok nakazowy jest ztozony pod
wzgledem przedmiotowym.

Autor podnosi, ze ustawodawca nie wskazat podmiotéw uprawnionych do
cofniecia sprzeciwu. Akceptuje teze, ze do cofnigeia sprzeciwu uprawniony jest
uczestnik postepowania, ktéry wniost ten $rodek zaskarzenia. Kwestionuje
natomiast wyrazong w piSmiennictwie teze¢, zgodnie z ktorg przy cofnigciu
sprzeciwu nalezy przez analogie stosowac art. 431 § 2 i 3 k.p.k. Zdaniem
Habilitanta przepisy art. 431 § 2 i 3 k.p.k. wiaza si¢ z kierunkiem srodka
odwolawczego. Sprzeciw natomiast nie jest srodkiem odwotawczym. Proponuje
zatem, aby kwestia ta byta uregulowana wprost w przepisach dotyczacych
postepowania nakazowego. Postuluje znowelizowanie przepisu art. 507 k.p.k.,
do ktorego nalezatoby wigczy¢ regulacje przewidziang w dotychczasowym art.
506 § 5 k.p.k., zmieniajac jednoczes$nie numeracje art. 506 § 6 k.p.k. Zgodnie z
tymi postulatami prawo do cofnigcia sprzeciwu powinno przystugiwac temu, kto
sprzeciw wnidst, natomiast zgoda oskarzonego na cofnigcie sprzeciwu
wniesionego przez obrofnce nie moze by¢ regulowane analogicznie jak w
przypadku cofniecia $rodka odwolawczego art.431 § 2 k.p.k. Autor pisze
wprost, ze ,,zgoda oskarzonego na cofnigcie sprzeciwu nie moze by¢ kalka art.
431 § 2 k.p.k.”. Uwaza, ze zgoda oskarzonego na cofnigcie sprzeciwu przez
obrofice bytaby réwniez wymagana w razie faczenia z wniesieniem sprzeciwu
zakazu reformationis in peius.

Rozwazajac kwestie formy o$wiadczenia o cofnigciu sprzeciwu od
wyroku nakazowego, Autor akceptuje poglad wyrazany w pismiennictwie, ze
jezeli cofniecie nastepuje przed rozprawa, to wiasciwg forma dla tego
o$wiadczenia jest forma pisemna. W trakcie rozprawy mozliwe jest ztozenia
ustnego o$wiadczenia o cofnigciu sprzeciwu do protokotu. De lege ferenda
opowiada sie za formg pisemna. W razie ztozenia bezskutecznego oswiadczenia

o cofnigciu sprzeciwu, prezes sadu (przewodniczacy wydziatu) powinien wydac
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zarzadzenie o odmowie przyjecia tego o$wiadczenia. Autor przyjmuje, ze w
razie wniesienia przez strone skutecznego o$wiadczenia o cofnieciu sprzeciwu,
nalezy wyda¢ postanowienie o umorzeniu postepowania wywotanego
wniesionym sprzeciwem.

Istotng czes$cig recenzowanej pracy sa rozwazania dotyczgce quasi-
sprzeciwdéw. Kwestia wyodrebnienia tych srodkow zaskarzenia oraz zaliczenie
poszczegdlnych regulacji do tej kategorii czynnosci procesowych jest sporna w
pismiennictwie. Nie bylo dotychczas opracowania, ktore przedstawilyby te
problematyke kompleksowo. Niniejsza monografia owa luke stara si¢ wypetnic.
Tak jak wczedniej podniesiono podjecie przez Habilitanta rozwazan w tej
kwestii nalezy oceni¢ pozytywnie.

Autor definiuje quasi-sprzeciwy jako szczegdlne $rodki zaskarzenia
nienalezace do kategorii $rodkéw odwotawczych, zblizone do sprzeciwow,
zwigzane z decyzjg procesows, ktdrej negacja za pomocg tego srodka wywota
inny skutek procesowy.

Wydaje sie, ze w recenzowanej pracy mozna bylo bardziej precyzyjnie
przedstawi¢ kryteria, wedtug ktorych okreslone regulacje Autor zaliczyt do
quasi-sprzeciwow, a inne nie. Mozna dodaé, ze bytoby celowe siggnigcie do
przyjetej przez Autora definicji $rodka zaskarzenia. Pojawia sig¢ przy tym
pytanie, czy mozna traktowaé jako s$rodek zaskarzenia o$wiadczenie woli
uczestnika postgpowania o braku akceptacji na wydanie decyzji o okreslonej
treci, w sytuacji, gdy zadna decyzja nie zostala wydana. Ze wzgledu na fakt, ze
wyrdznianie quasi-sprzeciwow jest kwestig sporng w pismiennictwie, nalezato
zatem bardziej szczegdtowo rozwazyé celowos¢ wyodrgbnienia przez Autora tej
kategorii srodkéw zaskarzenia. Autor nie zaliczyt do sprzeciwow ani do quasi-
sprzeciwéw wniosku o przywrocenie terminu zawitego, odwotania si¢ do sktadu
orzekajacego w zwigzku z nalozeniem kary za niestawiennictwo lub samowolne

oddalenie sie do sadu (s. 229).
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Zdaniem Autora quasi-sprzeciwy cechuje opozycyjnos¢ wzgledem
decyzji procesowej, ktora niekoniecznie ma formg¢ orzeczenia lub zarzgdzenia.
Wydaje sie, ze to stwierdzenie powinno by¢ bardziej uzasadnione. Mozna
postawi¢ pytanie jakie inne decyzje ma Autor na mysli, ktére majg inng forme
niz orzeczenie albo zarzadzenie. Pojawia si¢ tez watpliwos¢, czy sama
propozycja rozstrzygniecia jest juz decyzja? Czy na przyktad sprzeciwienie sig
oskarzonego wobec mozliwosci warunkowego umorzenia postgpowania art. 341
§ 2 k.p.k., sprzeciwienie sie pokrzywdzonego lub prokuratora wobec wniosku o
wydanie wyroku na rozprawie skroconej — art. 387 § 2 k.pk. mozna
rozpatrywac jako Srodki zaskarzenia. We wskazanych wyzej sytuacjach mamy
do czynienia niewatpliwie ze ztozeniem przez uczestnika postepowania
o$wiadczenia woli, postulujgcego wydanie decyzji procesowej o okreslone]
tresci, ktora jednak nie zostaje zaakceptowana. Jest to zatem tylko propozycja
wydania okreslonej decyzji procesowej. Nalezy podnies$¢, ze prawem Autora
jest wyrazanie wiasnego stanowiska, odbiegajacego od dotychczas wyrazanych
pogladéw. Jednak w tym wypadku pojawia si¢ potrzeba szerszego uzasadnienia
wlasnej tezy. Nawigzujac do tez zawartych w recenzowanej rozprawie nalezy
podnie$é, ze o zaliczeniu konkretnych regulacji do srodkéw zaskarzenia moze
decydowad przyjeta przez Autora definicja tych srodkow. Zgodnie z tg definicjg
$rodek zaskarzenia to instrument, za pomocg ktérego moze by¢ wzruszona
decyzja procesowa lub wywolany inny skutek procesowy. Wskazane wyzej
przez Autora regulacje moga by¢ potraktowane jako te, ktore wywotujg ,inne
skutki procesowe”. Jednoczesnie nalezy podnies¢, ze Autor szerzej nie omowit
co rozumie przez z owe inne skutki procesowe. Czy sprzeciwienie sig wobec
o$wiadczenia woli strony ewentualnie innego uczestnika procesu, w nastepstwie
czego okreslona decyzja nie moze byé wydana sg owymi ,innymi skutkami
procesowymi”, o ktérych jest mowa w zaprezentowanej przez Autora definicji

srodka zaskarzenia?
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W przypadku rozwigzan konsensualnych oraz przy innych regulacjach
wydanie okreslonej decyzji jest uzaleznione od wyraznej lub milczgcej
akceptacji okreslonego uczestnika postegpowania. Czy w kazdej sytuacji, gdy 6w
warunek nie zostaje spelniony mamy do czynienia ze $rodkiem zaskarzenia?
Pojawia sie pytanie, czy istnieje potrzeba takiego rozszerzania pojecia srodka
zaskarzenia i jakie to konsekwencje wywotuje? Czy w sytuacji, gdyby strona lub
inny uczestnik postepowania miatby pewien okres na zlozenie owego
o$wiadezenia, warunkujgcego wydanie okreslonej decyzji, to termin ten,
stosownie do tresci art. 122 § 2 k.p.k. nalezaloby uznaé za zawity, ze wszystkimi
wynikajacymi z tego konsekwencjami? W pracy nie ma jednak rozwazafn w tych
kwestiach.

W kolejnym fragmencie rozprawy Habilitant rozwazat kwestie zwigzane
ze sprzeciwem przystugujacym od decyzji wydanych przez referendarza
sadowego. Uwagi odnoszace sie do tych zagadnien zashuguja na ogol na
akceptacje. Zdaniem Habilitanta regulacje przyjete w tej kwestii (art. 93a k.p.k.)
nie okreslaja konsekwencji procesowych, wywotanych wniesieniem sprzeciwu
od decyzji wydanych przez referendarza. Autor twierdzi, ze de lege ferenda
nalezatoby uzupeti¢ owg regulacje przez sformutowanie, ze sprawa podlega
wowczas rozpoznaniu przez sad. Takie zastrzezenie sprawitoby, ze tylko sad
bedzie uprawniony do ponownego rozpoznania sprawy. Zdaniem Habilitanta
zazalenie na decyzje referendarza sadowego byloby bardziej adekwatnym
érodkiem zaskarzenia. Zgodzié sie trzeba z Autorem, ze zatytutowanie rozdziatu
50 kodeksu postepowania karnego ,Zazalenie i sprzeciw” moze nasuwac
zastrzezenia. Wynikaja one stad, ze w jednym rozdziale uregulowano, dwa
krancowo odmienne $rodki zaskarzenia. Pojawia si¢ jednak pytanie, czy ta
regulacja nie powinna skfoni¢ Autora do rozwazania, jakie unormowania
dotyczace zazalenn mogg mie¢ zastosowanie do sprzeciwow.

Przedmiotem rozwazan zwiazanych ze sprzeciwem od decyzji wydanej

przez referendarza sadowego jest rowniez kwestia cofnigcia owego sprzeciwu.
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Autor twierdzi, ze kodeks postepowania karnego, w odréznieniu od regulacji
prawne]j dotyczacej sprzeciwu od wyroku nakazowego, nie rozstrzyga wprost
kwestii odwotlalnosci sprzeciwu od decyzji wydanej przez referendarza
sadowego. Podtrzymuje rowniez wczesniej wyrazony poglad, ze w tej kwestii
nie moze by¢ stosowany przez analogie art. 431 k.p.k. Przytacza tez¢ wyrazona
w  pi$miennictwie, ze brak przepisu ogolnego przewidujgcego regule
odwolywalnodci nie jest przeszkodg do przyjecia owej reguty w odniesieniu do
czynnosci procesowych stron, polegajacych na sktadaniu o$wiadczen woli.
Aprobuje poglad, ze kwestiec odwotywalnosci czynnosci nalezy taczy¢ z
fakultatywnoécig jej dokonania przez strong. W konsekwencji dopuszcza
mozliwo$¢ cofnigcia owego sprzeciwu, podnoszac jednoczesnie, iz istnieje
watpliwo$é, kto i do jakiego momentu miatby prawo odwota¢ wniesiony srodek
zaskarzenia.

Ustosunkowujac sie do tych rozwazan, nalezy podnies¢, ze przytoczona
reguta dotyczaca kwestii odwotywalnosci o$wiadczen woli stron nie ma
charakteru uniwersalnego. Wystepuja bowiem pewne okolicznosci, ktore
sprawiaja, ze czynno$¢ procesowa stron jest nieodwolalna. Do takich
okolicznosci mozna zaliczy¢ termin, po uplywie ktoérego czynnosci nie mozna
odwola¢ (zob. 12 § 3 k.p.k), zgoda innego uczestnika postgpowania (art. 12 § 3
k.pk.), wyrazny przepis ustawy. Przyjmuje si¢ roéwniez, iz do takich
okolicznosci nalezy tez czas nastgpienia skutku czynnosei, ktéra ma by¢
odwotana. Jezeli z dokonaniem konkretnej czynnosci taczy si¢ natychmiastowy
skutek, zwigzany z przedsiewzigciem czynnosci, to w takiej sytuacji nie ma
mozliwosci odwotania czynnoéci. Istota odwolania jest przeciwdzialanie
wystapienia skutku zwiazanego z dokonaniem czynnosci. Odnoszac te
stwierdzenia do kwestii odwotania sprzeciwu, nalezy podnies¢, ze Autor
slusznie przyjmuje, ze sprzeciw przeciwko decyzjom wydanym przez
referendarza sadowego ma skutek kasatoryjny, poniewaz jego wniesienie

sprawia, iz zaskarzona nim decyzja traci moc. Jest to zatem okolicznosc¢, ktora
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powoduje, ze cofniecie owego sprzeciwu staje sie bezskuteczne. Warto
przypomnieé, ze zgodnie regulacja przewidziang w ustawie o szczegllnej
regulacji prawnej z 10 maja 1985 r. (Dz. U. z 1985 r., Nr 23, poz. 101;
sprostowanie Dz. U. Z 1985 r., Nr 25, poz. 11), ktora przywrécita do
ustawodawstwa po 1970 r. postepowanie nakazowe, wydany w tym
postgpowaniu nakaz karny mogt by¢ zaskarzony sprzeciwem (art. 33 § 1),
Whiesienie tego sprzeciwu powodowato utrate mocy nakazu karnego (art. 33 § 3
tejze ustawy). Zaréwno orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. uchwalg SN 7
sedziow z dnia 10 VII 1987 r., VI KZP 12/87, OSNKW 1987, z. 11-12, poz. 98,
jak i pi$miennictwie przyjmowano, ze sprzeciw 6w nie mogt by¢ cofnigty.
Dopiero z nowelizacjg kodeksu postgpowania karnego, w nastgpstwie ustawy z
17 czerwca 1988 r, o zmianie niektdrych przepisdw prawa karnego i prawa o
wykroczenia (Dz. U. z 1988 r., Nr 20, poz. 135), wprowadzono przepis
szczegblny (art. 454 g. § 5 kpk. z 1969 r.), ktéry dopuszczal cofnigeie
sprzeciwu, stalo sie mozliwe jego odwotanie. Regulacja ta przetamywata ogolne
rcguly zwigzane z odwotywalnoscig czynnosci procesowych stron. Mozna
zatem stwierdzié, ze brak przepisu szczegdlnego, dopuszczajacego cofnigcie
sprzeciwu, jesli przyjmuje si¢ skutek kasacyjny sprzeciwu wraz z jego
whiesieniem, czyni te czynno$¢ nieodwotalna. Autor postuluje wprowadzenie
takiej regulacji.

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, iz recenzowana monografia mimo
podniesionych pewnych uwag krytycznych stanowi tworczy i istotny wktad

Autora w rozwdj nauki polskiego prawa karnego procesowego.

I1. Ocena dorobku naukowego.

Oceniajac dorobek Habilitanta, nalezy stwierdzi¢, ze przed uzyskaniem
stopnia doktora przygotowat tacznie 9 publikacji (siedem artykutow, dwa
sprawozdania). W trakcie dalszej pracy naukowej dorobek naukowy dr.

Damiana Gila zostat znacznie powiekszony. Po uzyskaniu stopnia naukowego dr
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D. Gil opublikowat oprécz recenzowanej rozprawy habilitacyjnej 48 pozycji.
Ponadto jedna publikacja jest w druku. Na ten dorobek skiadajg sie dwie
monografie, wliczajac w to rozprawe habilitacyjna, rozdziaty w opracowaniach
zwartych (ksigzkach) [29 pozycji] oraz jedna w przygotowaniu, 11 artykutow, 3
glosy, 2 recenzje, 1 sprawozdanie. Oprocz tych publikacji Habilitant ma swym
dorobku redakcje i wspétredakcje, w sumie 16 zbiorowych opracowan
recenzowanych.

Nalezy stwierdzié, ze dorobek Habilitanta obejmuje wszystkie przejawy
aktywnosci naukowej, co zastuguje na pozytywng oceng.

W dorobku Habilitanta mozna wyr6zni¢ kilka ptaszezyzn badawczych.

Pierwsza dotyczy zagadnien zwigzanych z postepowaniami szczegdlnymi
w polskim procesie karnym, w tym zwlaszcza postgpowaniem z oskarzenia
prywatnego. Sg to publikacje dotyczace postgpowania z oskarzenia prywatnego,
a przede wszystkim rozprawa doktorska i opublikowana jej zmodyfikowana
wersja pt. Postgpowanie w sprawach z oskarzenia prywatnego w polskim
procesie karnym, Warszawa 2011. Ponadto dr D. Gil jest wspotautorem
rozdziatu III, w Systemie Prawa Karnego Procesowego, red. naczelny P.
Hofmanski, Tom XIV Tryby szczegdlne, red. F. Prusak, Warszawa 2015, s.
294-389 (wspolnie z E. Skretowiczem, 50% wkiadu Autora - o$wiadczenie w
zataczeniu), Wydawnictwo Wolters Kluwer, ISBN 978-83-264-8010-2,
dotyczacym postgpowania z oskarzenia prywatnego. Ponadto zagadnienia
zwigzane z postepowaniem z oskarzenia prywatnego byly poruszane W
nastepujacym publikacjach: Kilka wuwag o postgpowaniu  z oskarzenia
prywatnego, Przeglad Prawno-Ekonmiczny 2008, nr 5, s. 59-65; Domniemania w
postepowaniu prywatnoskargowym, Prokuratura i Prawo 2010, nr 10, s. 40-46;
Posiedzenie pojednawcze a mediacja w sprawach z oskarzenia prywatnego,
Palestra 2010, nr 7-8, s. 77-87; Posiedzenie pojednawcze w postepowaniu z
oskarzenia prywatnego, Przeglad Prawno-Ekonomiczny 2009, nr 6, s. 64-72;

Polubowne rozwigzania w postepowaniu prywatnoskargowym, W: S. Krajewski
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(red.) Kalejdoskop Naukowy 2, Lublin 2009, s. 45-65 (ISBN 978-83-660617-11-
3); Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia2008 r., sygn. I KZP
19/08, Prokuratura i Prawo 2010, nr 11, s. 163-168.

Nalezy podnie$¢, ze w ramach zainteresowan postepowaniem z oskarzenia
prywatnego dr D. Gil skupial sie nie tylko na kwestiach prawnoprocesowych.
Opublikowat réwniez prace traktujace o zagadnieniach materialnoprawnych z
zakresu przestepstw Sciganych z oskarzenia prywatnego. Kwestie te poruszat w
nastepujacych artykutach: Odmowa sprostowania - problematyka procesowa
(uwagi na kanwie trzech wyrokéw TK), (w:) M. Trybus, T. Wilk (red.),
Przestepstwa rzadko podejmowane przez organy $cigania, Rzeszow 2013, s. 74-
80 (ISBN 978-83-7338-940-3); Zniestawienie w polskich kodyfikacjach karnych
-regulacje historyczne, de lege lata i de lege ferenda, (w:) M. Lubelski, R.
Pawlik, A. Strzelec (red.), Idee nowelizacji Kodeksu karnego, Krakow 2014, s.
327-340 (ISBN 978-83-7571-263-6). Zdaniem Autora penalizacja odmowy
sprostowania, gdy ustawodawca nie definiuje sprostowania i odpowiedzi, nie
powinna mie¢ miejsca w demokratycznym panstwie prawnym. Negatywnie
ocenit postulaty depenalizacji zniestawienia.

Dr D. Gil zajmowal si¢ tez innymi postepowaniami szczegolnymi.
Kwestie te byly omawiane w nastepujacych publikacjach: Potrzeba istnienia
postepowan  szczegdlnych w  Kodeksie postgpowania  karnego, W: M.
Grochowski, J. Kostrubiec, E. Streit (red.) Wspdtczesne przemiany panstwa i
prawa w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, Lublin 2009, s. 144-153 (ISBN
978-83-929677-0-5); Pokrzywdzony w postgpowaniu nakazowym (uwagi de lege
lata i de lege ferenda), w: D. Gil (red.), Gwarancje praw pokrzywdzonego w
postepowaniach szczegdlnych, Warszawa 2012, s. 79-86 (ISBN 078-83-264-
0730-7); Orzekanie Srodka karnego zakazu wstgpu na imprezg masowq w
postepowaniu nakazowym, (w:) M. Kope¢ (red.), Prawnokarna ochrona imprez
sportowych w zwigzku z EURO 2012, Lublin 2012, s. 207-213 (ISBN 978-83-

7702-656-4); Stosowanie trybow szczegdlnych w sprawach o przestgpstwa
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przeciwko prawom osob wykonujgcych pracg zarobkowg - czy to w ogole
mozliwe?, Biuletyn Kota Naukowego Prawa Pracy, z. 7/2013, s. 147-162 (ISBN
978-83-9322925-4-7); Kluczowe problemy pociggniecia do odpowiedzialnosci
za zgodg sprawcy w postgpowaniu karnym skarbowym, Przeglad Prawa
Publicznego 2014, nr 9, s. 76-85; Opozycja wobec postgpowania
mandatowego, Przeglad Prawo-Ekonomiczny nr 31 (2/2015), s. 25-36; Czy w
sprawach o tzw. przestgpstwo pedofilskie mozna orzekaé w trybach
szczegdlnych?, (w:) K. Watorek, J. Dukata, Stop pedofilii, Kielce 2012, s.81-
88(ISBN  978-83-60056-87-5). W pracach tych przedstawial tezg, ze
odformalizowanie procesu, charakterystyczne dla postgpowan szczegoélnych, nie
moze prowadzi¢ do ograniczenia prawdy materialnej w procesie, co sprawia, ze
nie w kazdej sytuacji jest mozliwe sieganie po tryb szczegolny. Ponadto
postepowania szczegdlne nie zawsze pozwalajg na osiggniecie fundamentalnych
celow procesu karnego. Tymi celami sa: rzetelny proces karny i trafna reakcja
karna. W artykule Kluczowe problemy pociggniecia do odpowiedzialnosci za
zgodg sprawcy w  postepowaniu  karnym  skarbowym, Przeglad Prawa
Publicznego 2014, nr 9, s. 76-85, opowiadat si¢ za uchyleniem przepisu 22 § 1
pkt 2 kk.s., ktory uznaje dobrowolne poddanie sig odpowiedzialnosci za
$rodek karny. Uwazal, ze instytucja ta ma wylgcznie charakter procesowy.
Kolejny obszar zainteresowan naukowych dr D. Gila odnosi si¢ do
sytuacji prawnej matoletniego i nieletniego W prawie materialnym 1
procesowym. Zagadnienia te byly omawiane w nastepujgcych publikacjach:
Rola organdw procesowych przy przekroczeniu granic dozwolonego karcenia,
(w:) F. Ciepty (red.), Prawne aspekty karcenia matoletnich, Warszawa 2011. s.
109-123 (ISBN 978-83-264-1432-9); Kontratyp karcenia matoletnich: aspekty
materialne i procesowe, (w:) A. Michalska - Warias, I Nowikowski, J.
Piorkowska - Flieger (red.), Teoretyczne i praktyczne problemy

wspdlczesnego prawa karnego (ksigga ofiarowana prof. T. Bojarskiemu),

Lublin 2011, s. 37-55 (ISBN 978-83-7784-000-9) [wspolnie z F. Cieptym -
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50% wkiadu - oéwiadczenie w zalagczeniu]. Na uwage zastuguje postulat
zgtoszony przez dr D. Gila, ze w sytuacji, gdy prowadzone jest postgpowanie
przygotowawcze w sprawie przekroczenia granic dozwolonego karcenia
matoletnich, to pasywnos$¢ przedstawiciela matoletniego moze niekiedy
doprowadzi¢ do prawomocnego umorzenia wadliwie przeprowadzonego
postepowania przygotowawczego. Postuluje zatem wprowadzenie nowych
mechanizméw wzmocnionej ochrony matoletniego pokrzywdzonego (zob. A.
Gil, Rola organow procesowych..., s. 115). W artykule Model postepowania w
sprawach nieletnich de lege lata i de lege ferenda, (w:) S. Cmiel (red.),
Przestepczo$é nieletnich - teoria i praktyka, Jozefow 2012, s.523-533 (ISBN
978-83-62753-16-1) Autor oméwit regulacje dotyczace postgpowania w
sprawach nieletnich zawarte w projekcie z 2008 r. i przedstawit propozycje
zmian modelowych w tym postepowaniu. W kolejnych publikacjach Wphw
zeznan matoletniego na trafng reakcje karng, (w:) J. Bukata, K. Watorek (red.),
Krzywdzenie dziecka - Zapobieganie przemocy, Kielce 2013, s. 149-166
(ISBN 978-83-6124063-1); Tryb przestuchania matoletniego w postgpowaniu
karnym po nowelizacji z czerwca 2013 r., (w:) R. Sztychmiller, J. Kasprzak, J.
Krzywkowska (red.), Dowodzenie w procesach karnych, Olsztyn 2014, s. 105-
117 (ISBN 978-83-62383-47-4) omawial kwestie procesowe zwigzane z
wystgpowaniem matoletniego jako osobowe zrédto dowodowe. Pozytywnie
ocenit nowelizacje k.p.k., ktére wprowadzily szczegolny tryb przestuchania
matoletniego $wiadka, ktéry nie ukonczyt 15 lat. De lege ferenda postulowat
wprowadzenie obowigzku przestuchania kazdego matoletniego w szczegolny
sposOb na posiedzeniu, niezaleznie od charakteru przestgpstwa.

Mozna stwierdzié, ze prace poswigcone tym zagadnieniem sg w pewnym
stopniu dopelnieniem zainteresowah Autora postgpowaniami szczegolnymi.

Trzecia plaszczyzng badawczg Habilitanta byty zagadnienia zwigzane z
zaskarzaniem decyzji karnoprocesowych. Oprdcz rozprawy habilitacyjne;

Sprzeciwy i quasi sprzeciwy w procesie karnym, Lublin 2015, kwestie dotyczace
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tych probleméw poruszane byly w nastepujacych publikacjach: Prawo do
wniesienia sprzeciwu we wspdiczesnym polskim procesie karnym (zagadnienia
wybrane), (w:) P. Ruczkowski (red.), Wspotczesne problemy wymiaru
sprawiedliwosci, Kielce 2011, s. 107-116 (ISBN 978-83-60056-74-5); Zmiany
modelowe w zakresie zaskariemia orzeczehr w procesie karnym (uwagi
dotyczgce projektu Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego), (w:) R. Frey
(red.), Przemiany prawa publicznego i prywatnego na poczqtku XXI wieku,
Kielce 2012, s. 113-124 (ISBN 978-83-60056-88-2); Sprzeciwy a konstytucyjna
zasada kontroli orzeczer, (w:) A. Swiattowski (red.), Proces karny a
Konstytucja RP, Krakéw 2013, s. 287-298 (ISBN 978-83-63896-09-6); Sprzeciw
od wyroku zaocznego - zagadnienia wybrane, w: D. Gil (red.), Skutki czynnosci
procesowych w $wietle standardéw europejskich, Lublin 2014, s. 218-232
(ISBN 978-83-7702-898-8); Prawa uczestnikéw procesu karnego w zwiqzku
z zaskarzeniem decyzji procesowych bez uruchomienia toku instancji, w: J.
Krzywkowska, R. Sztychmiller (red.), Problemy z sqdowq ochrong praw
cztowieka, Tom II, Olsztyn 2012, s. 213-220 (ISBN 978-83-62383-15-3); Udzial
Rzecznika Praw Dziecka w postepowaniu kasacyjnym, Przeglad Prawno-
Ekonomiczny, nr 23, Stalowa Wola 2013, s. 49-57; Einspriiche im polnischen
und deutschen Strafprozess (Sprzeciwy w polskim i niemieckim procesie karnym),
Przeglad Prawno-Ekonomiczny nr 33 (4/2015), s. 6-19; Skarga na wyrok
sgdu odwotawczego jako nowy nadzwyczajny Srodek zaskarienia w
procesie karnym, lus et Administratio 2016, nr 3 (czasopismo ukazuje sie
w  wersji internetowej). Kwestiom zwigzanym =z postgpowaniem
odwotawczym dotyczyta rowniez glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego z 28
kwietnia 2016 r., II 294/15, Przeglagd Prawno-Ekonomiczny nr 35, 2 z
2016, s. 184-191. Nalezy podniesé, ze dr D. Gil zajmowat sig¢ nie tylko
problematyka $rodkow zaskarzenia przewidzianych przez kodeks
postepowania karnego. W artykule Opozycja wobec postgpowania

mandatowego, Przeglad Prawno-Ekonomiczny nr 31 (2/2015) s. 25-36
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rozwazat istote braku zgody na ukaranie mandatem karnym. T¢ czynnosc¢
zakwalifikowal jako quasi-sprzeciw. Teza ta zostala rowniez wyrazona w
opracowaniu ,,Sprzeciw” w postgpowaniu mandatowym prowadzonym
przez straz gminng a konstytucyjne prawo do sqdu, w: Straz gminna jako
organ kontroli ruchu drogowego, red. A. Mezglewski, Lublin 2014, s. 101,

Czwarty obszar zainteresowan naukowych dr D. Gila odnosi si¢ do
wybranych zagadnien zwigzanych z dokonanymi nowelizacjami Kodeksu
postgpowania karnego. Kwestie te omawiane byly w nastgpujacych
publikacjach: Z problematyki zbyt czestych nowelizacji Kodeksu postgpowania
karnego. W poszukiwaniu ratio ostatnich zmian w polskim procesie karnym,
Internetowy Przeglad Prawniczy TBSP UJ 2016, nr 2 s. 5-19; Skazanie bez
rozprawy w pespektywie uchwalonych i projektowanych zmian w procesie
karnym, Studia Iuridica Lublinensia 2016, nr 2, vol. XXV, s. 71-96;
Efektywnosé postepowania dowodowego w procesie karnym w perspektywie
ostatnich nowelizacji, (w:) L. J. Pikuta, H. Kaczmarczyk (red.), Granice
efektywnosci prawa. Sposoby osiqgania efektywnosci w prawie, Tom 1, Torun
2016, s. 39-58, ISBN 978-83-8019-617-9; w kierunku
kontradyktoryjnosci procesu karnego - kilka wuwag na temat
, chwilowego" przemodelowania postepowania przed sqdem pierwszej instancji,
(w:) D. Gil, E. Kruk (red.). Reformy procesu karnego w $wietle jego zasad, Lublin
2016. ISBN 978-83-8061-261-7, s. 172-187; Prawo do obrony w S$wietle
ostatnich nowelizacji Kodeksu postepowania karnego - zagadnienia wybrane,
Ius Novum 2016, nr 4, s. 120-132; Tej problematyki dotyczyt tez wczesniej
przytoczony artykul Skarga na wyrok sgdu odwolawczego jako nowy
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia w procesie karnym, Ius et Administratio
2016, nr 3, s. 81-95.

Kolejna sfera aktywnosci naukowej dr D. Gila jest zwigzana z
problematyka mediacji w sprawach karnych. Zagadnienia te byly poruszane w

nastepujacych artykutach: Problematyka mediacji w kontekscie zmian w polskim
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procesie karnym, lus et Administratio 2014, nr 3, s. 3-17; Role uczestnikow
postepowania karnego a model postgpowania mediacyjnego, w: D. Gil, E. Kruk
(red.). Role uczestnikéw postepowan sgdowych - wezoraj, dzis i jutro, Lublin
2015, s. 163 - 176 (ISBN 978-83-8061-117-7). Zdaniem dr D. Gila efektywne
postepowanie mediacyjne upraszcza i przyspiesza sformalizowany proces karny,
a beneficjantami skutecznej mediacji sg nie tylko pokrzywdzony i oskarzony, ale
réwniez wymiar sprawiedliwosei.

Omawiajac dorobek naukowy Habilitanta nalezy odnotowac jeszcze inne
rodzaje Jego aktywnos$ci naukowe].

Po pierwsze, trzeba wskaza¢ na publikacje dotyczace zagadnien
zwigzanych z postepowaniami dyscyplinarnymi oraz etykg funkcjonariuszy
publicznych. Postepowania te nie dotycza wprost postgpowania karnego, lecz sa
jednak zaliczane do tzw. postepowan opresyjnych albo szeroko rozumianego
prawa represyjnego, w ktorych jednak stosuje przepisy kodeku postgpowania
karnego. Sa to nastepujgce publikacje: Prawo do sqdu karnego a inne
postepowania represyjne (zagadnienia wybrane), (w:) B. Wroblewski, P.
Jozwiak, K. Opalinski (red.), Zbieg odpowiedzialnosci dyscyplinarnej z
innego rodzaju odpowiedzialnosciq o charakterze represyjnym w stuzbach
mundurowych,  Pita 2014, s. 35-48 ISBN 978-83-88360-73-2);
Odpowiedzialnosé dyscyplinarna w Stuzbie Wieziennej -zagadnienia wybrane,
(w:) P. Jozwiak, K. Opalifiski (red.)- Weztowe problemy prawa dyscyplinarnego
w stuzbach mundurowych. Pita 2012, s. 84-88 (ISBN 978-83-88360-60-2). Dwa
artykuty ukazuja zagadnienia zwigzane z etyka wykonywania zawodu: Etyka
funkcjonariusza Stuzby Wieziennej. Czy wlasciwa postawa funkcjonariusza moze
oddziatywaé programowo na skazanego?, (w:) P. Jozwiak, K. Opalifiski (red.),
Zasady etyki zawodowej w stuzbach mundurowych, Pita 2013, s. 44-50 (ISBN-
978-83-88360-67-1), Uwagi o pozycji i etyce prokuratora w strukturze organow
ochrony prawnej, Ius et Administratio 2014, nr 2, s. 3-13. W publikacjach tych
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Autor zawarl rozwazania o cechach charakterystycznych —postgpowan
dyscyplinarnych oraz regutach etycznych wykonywania niektérych zawodow.

Po drugie, dr D. Gil poruszat w swych publikach inne zagadnienia. Dwa
artykuty dotyczyty dorobku profesorow: Profesor Marian CieSlak - analiza
dorobku i mysli wielkiego uczonego, (w:) A. Lis (red.), Prawo w Europie
Sredniowiecznej i Nowozytnej, Lublin 2012, s. 97-104 (ISBN 978-83-7702-418-
8); Prawo karne w ujeciu L. Petrazyckiego (polemika z F. Lisztem), Przeglad
Prawno-Ekonomiczny, nr 27 (2/2014), s. 46-54. Kwestia koniecznosci
nadazania prawa za rozwojem techniki zostata omowiona w artykule: Nowe
rozwigzania techniczne w obszarze prawa karnego (uwagi de lege lata i de lege
ferenda) (w:) RM. Czarny, K. Spryszak (red.), Panstwo i prawo wobec
wspélczesnych wyzwan, Tom 1V, Toruf 2012, s. 271-280 (ISBN 978-83-7780-
466-7). W dorobku dr D. Gila jest réowniez artykul dotyczacy zatrzymania
Zatrzymanie podejrzanego w  polskim procesie karnym a zgodnosc z
Konstytucjg RP, (w:) P. Kardas, T. Sroka, W. Wrobel (red.), Paristwo prawa i
prawo karne. Ksiega jubileuszowa prof. A. Zoila (Tom 1I), Warszawa 2012, s.
1757-1766 (wspélnie z E. Skretowiczem - 50 % wktadu - o$wiadczenie w
zalaczeniu) [ISBN 978-83-264-3923-0], w ktérym Autor rozwazal problemy
konstytucyjne zwigzane ze stosowaniem tego srodka przymusu. Zajmowat si¢
réwniez problematyka wylaczenia sgdziego: Wylgezenie sedziego zwiqzanego
uprzednio wydanym orzeczeniem w procesie karnym, (w:) M. Debinski, R.
Pelewicz, T. Rakoczy (red.), Dyskrecjonalna wiladza sedziego. Zagadnienia
teorii i praktyki, Tarnobrzeg 2012, s. 45-54 (ISBN 078-83-925182-4-2).
Zagadnieniu prawa ubogich w procesie karnym dotyczyto opracowanie: Prawo
ubogich w procesie karnym - ochrona praw czlowieka czy kombinacje
ukrywajgcych dochody? (uwagi de lege ferenda dotyczgce weryfikacji
niemoznosci pokrycia kosztéw procesu), (w:) M. Pietrzak (red.), Pomoc prawna
z wrzedu a prawo do sqdu, Warszawa 2012, s. 43-48 (ISBN 078-83-915643-1-8).

Dr D. Gil opublikowat réwniez artykut Odpowiedzialnosé¢ za zngcanie nad
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cztonkiem rodziny - wybrane problemy zwigzane z ochrong prawng, (wW:) A.
Witkowska-Palenr (red.), Przemoc w rodzime. Pomoc, interwencja, wsparcie
spoleczne, Tychy 2016, s. 64-83 (ISBN 978-83-89701-28-2). W glosie do
wyroku SN z 26 kwietnia 2016 r., IV KK 114/16, Internetowy Przeglad
Prawniczy TBSP UJ nr 5/2016 (27), s. 82-89 rozwazal kwestie zwigzang z
prawem oskarzonego do obrony.

Po trzecie, przy ocenie dorobku naukowego dr. D. Gila nalezy uwzglednic
Jego znaczna aktywno$¢ jako redaktora i wspoiredaktora 15 recenzowanych
opracowan zbiorowych. Sa to nastgpujace pozycje: Gwarancje praw
pokrzywdzonego w postgpowaniach szczegélnych. Warszawa 2012, ss. 251
(Wydawnictwo Wolters Kluwer, ISBN 978-83-264-0730-7), seria wydawnicza
zatytulowana — Wspotczesne Problemy Wymiaru Sprawiedliwosci, w ramach
ktorej Autorzy prezentujg wyniki badan, zwigzane z tematem przewodnim
monografii: Wspdlczesne problemy wymiaru sprawiedliwosci I, (redakcja
naukowa D. Gil, A. Jakiela, I. Butryn, K. M. Wozniak, Lublin 2012,
(Wydawnictwo KUL, ISBN 978-83-7702-477-5); Wspdtczesne problemy
wymiaru sprawiedliwosci II, Problemy nowelizacji prawa sadowego, Lublin
2013, ss. 252 (Wydawnictwo KUL, ISBN 978-83-7702-627-4), Wspdiczesne
problemy wymiaru sprawiedliwosci Ill, Korzenie i ewolucja instytucji prawa
sgdowego, Lublin 2013, ss. 450, (Wydawnictwo KUL, ISBN-978-83-7702-803-
2); Wspdtczesne problemy wymiaru sprawiedliwosci 1V, Prawo sqdowe w
orzecznictwie TK, Lublin 2014, ss. 429, (Wydawnictwo KUL, ISBN 978-83-
7702-899-5);  Wspdlczesne problemy — wymiaru — sprawiedliwosci V,
Sgdownictwo polskie wobec dorobku prawda UE, Lublin 2015, ss. 442,
(Wydawnictwo KUL, ISBN 978-83-8061-119-1). Dwie nastepne pozycje,
prezentujag wyniki badah prawnoporéwnawczych: Szczegolne srodki
zaskarzenia w  wjeciu  komparatystycznym, Lublin 2013, ss. 441,
(Wydawnictwo KUL, ISBN 978-83-7702-733-2) i Skutki czynnosci procesowych
w Swietle standardéw europejskich, Lublin 2014, ss. 363 (Wydawnictwo KUL,
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ISBN 978-83-7702-898-8). Kolejne opracowania pod redakcjg dr D. Gila
poswiecono aktywnosci uczestnikéw postgpowan sadowych: Role uczestnikow
postepowan sgdowych - wezoraj, dzis i jutro, Tom 1, (redakcja naukowa D. Gil,
E. Kruk), Lublin 2015, ss. 295, (Wydawnictwo KUL, ISBN 978-83-8061-117-
7); Role uczestnikéw postepowan sqgdowych - wezoraj, dzis i jutro Tom lI,
(redakcja naukowa D. Gil, E. Kruk), Lublin 2015, ss. 284, (Wydawnictwo KUL,
ISBN 978-83-8061-118-4). W opracowaniach redagowanych przez dr D. Gila
omawiano rowniez zagadnienia dotyczgce ostatnich nowelizacji, w
kontekscie zasad procesowych. Sg to nastepujace publikacje: Reformy procesu
karnego w Swietle jego zasad, (redakcja naukowa D. Gil, E. Kruk), Lublin
2016, ss. 312 (Wydawnictwo KUL, ISBN 978-83-8061-261-7); Zasady
postepowan sqgdowych w  perspektywie ostatnich nowelizacji, (redakcja
naukowa D. Gil, E. Kruk), Lublin 2016, ss. 248 (Wydawnictwo KUL, ISBN
978-83-8061-260-0). Wsréd opracowan zbiorowych, redagowanych przez
Habilitanta znajduja sie publikacja dotyczaca istotnych zagadnien dowodzenia w
perspektywie poréwnawczej: Dowdd w procesie karnym w  perspektywie
poréwnawczej, (redakcja naukowa D. Gil), Lublin 2016, ss. 538 (Wydawnictwo
KUL, ISBN 978-83-8061-284-6); Dowodzenie w postepowaniach sqdowych
w perspektywie poréwnawczej, (redakcja naukowa D. Gil), Lublin 2016, ss.
264 (Wydawnictwo KUL, ISBN 978-83-8061-285-3). Dr D. Gil jest tez
redaktorem naukowym Internetowego Przegladu Prawniczego (UJ) nr 2/2016: Z
zagadnien prawa karnego i procesu karnego. W dorobku Habilitanta znajduje si¢
ksigzka pod Jego redakcja, bedgca poktosiem badan prowadzonych na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim i Uniwersytecie Jana Kochanowskiego w Kielcach
nad dziefami prof. Leona Petrazyckiego Prawo i nauka w poglgdach Leona
Petrazyckiego (redakcja naukowa D. Gil. L. Pikula), Lublin 2013, ss. 197,
(Wydawnictwo KUL, ISBN 978-83-7702-724-0).
[11. Konkluzja.
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Oceniajgc rozprawe habilitacyjng dra D. Gila nalezy stwierdzi¢, ze mimo
podniesionych uwag, stanowi ona znaczny i oryginalny wkltad Autora w rozwoj
nauki prawa karnego procesowego. Pozytywnie trzeba réwniez ocenic dorobek
naukowy Habilitanta. Jest on znaczny, wielowatkowy, a publikacje sa na
odpowiednim poziomie naukowym. Tak wigc nalezy stwierdzié, ze zostaly
spetnione wymogi przewidziane w art. 16 ust. 1 ustawy dnia 14 marca 2003 r. 0
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. z 2017, poz. 1789, tekst jednolity z 27.09.2017 r.), co uzasadnia
dopuszczenie dra Damiana Gila do dalszych etapow w przewodzie

habilitacyjnym.
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