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Recenzja
Pracy doktorskiej mgr inz. arch. kraj. Malwiny Michalik-Sniezek
p-t., ,Zintegrowana ocena stopnia antropogenicznego przeksztalcenia krajobrazu i
oferty uslug krajobrazowych terenu na przykladzie Kazimierskiego Parku

Krajobrazowego,,

Sposob gospodarowania i zarzadzania potencjalem srodowiska wyraza si¢ miedzy
innymi jego strukturg przestrzenna i antropogeniczno$cia, ktora jest jednym ze wskaznikow
stopnia przeksztalcenia i oddziatywania cztowieka na krajobraz. Od tej relacji, czlowiek-
srodowisko, zalezy wiele wihasciwosci krajobrazu, jak i funkcjonowanie calego
geoekosystemu.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska zatytulowana ,,Zintegrowana ocena
stopnia antropogenicznego przeksztatcenia krajobrazu i oferty ustug krajobrazowych terenu
na przykladzie Kazimierskiego Parku Krajobrazowego,, wykonana przez Paniag Malwing
Michalik-Sniezke pod kierunkiem dr hab. Tadeusza Chmielewskiego w Zakladzie Ekologii
Krajobrazu i Ochrony Przyrody, Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie, nawigzuje swym
zakresem badan do wyzej przedstawionej problematyki. Gléwnym celem recenzowanej
rozprawy w kontekscie metodycznym bylo opracowanie i ewaluacja dwoch nowych metod
badan krajobrazu: oceny oferty kulturowych ustug krajobrazowych i zintegrowanej oceny
stopnia antropogenicznego przeksztalcenia krajobrazu 1 oferty kulturowych ustug
krajobrazowych terenu. W aspekcie badawczym celem pracy bylo poznanie wzajemnych
zalezno$ci zachodzacych pomiedzy stopniem antropogenicznego przeksztalcenia krajobrazu,
a oferta kulturowych ushug krajobrazowych, na przykladzie Kazimierskiego Parku
Krajobrazowego.

Rozprawa liczy 163 strony tekstu, a jej tre$¢ zaprezentowana zostala w 8 rozdziatach,
o zréznicowanej objetosci, dzielonych dalej na podrozdziaty. Nastgpna czg$¢ dysertacji
stanowi spis literatury, obeimujgcy pozycje cytowane w recenzowanej pracy, z ktorych ponad

50% stanowia artykuly i ksigzki zagraniczne publikowane w jezyku angielskim (113 pozycji)



oraz po jednej w jezyku niemieckim i rosyjskim. W sumie Autorka powoluje si¢ na 224
poZycj ¢ literatury.

Ostatnig, integralna czescig rozprawy sg zalaczniki, ktore zawierajg dane Zrodtowe
dotyczace pokrycia badanego terenu na poziomach pierwszym, drugim i trzecim wg CORINE
Land Cover 2006, liste istniejacych i potencjalnych zagrozen ekosysteméw i ich zespotow,
miedzynarodowy klasyfikacje ustug ekosystemowych wedlug dziatu $wiadezenia kulturowe
CICES oraz tabele waloryzacyjng poszczegdlnych wydzielonych jednostek przyrodniczo-
krajobrazowych.

Tytul rozprawy ,Zintegrowana ocena stopnia antropogenicznego przeksztalcenia
krajobrazu i oferty ustug krajobrazowych terenu na przykiadzie Kazimierskiego Parku
Krajobrazowego,, w opinii recenzenta jest poprawny, jaklkolwiek mozna bylby si¢ zastanowi¢
nad jego skroceniem. Moze wystarczylby sformulowanie ,Zintegrowana ocena ustug
krajobrazowych terenu na przykladzie Kazimierskiego Parku Krajobrazowego.
Antropogeniczne przeksztatcenie jest po czgéci immanentna cechg krajobrazu kulturowego, a
doktadne uzasadnienie tej czesci zagadnied Autorki mozna zamiescié we wstgpie pracy. Tym
bardziej, Ze praca stanowi oryginalne opracowanie metodyczne, ktoérego zatozenia
merytoryczne weryfikowane sa w procesie ewaluacji konkretnego obszaru, jakim jest
Kazimierski Park Krajobrazowy.

Definiujgc $wiadczenia ekosysteméw Autorka przyjela w swoich badaniach stosowana
coraz czedciej w literaturze $wiatowe] kategorie ,ushug krajobrazowych”, w klasyfikacji
ktérej stosuje si¢ szersze kryteria defininjace, zawierajace poza potencjalem przyrodniczym
réwniez ushugi spoleczno-ekonomiczne analizowane w skali krajobrazu. Podejscie to, ze
wszech miar stuszne, pozwolito na kompleksowsg analizg¢ wyceny badanego obszaru z punktu
widzenia dobrostanu czlowieka.

Oceniajac ukdad dysertacji nalezy podkreslic, ze jest logiczny a tresc przedstawiona w
poszezegdlnych rozdziatach stanowi spdjng cato$é. We wstepie Autorka w sposéb czytelny
dla odbiorcy przedstawia uwarunkowania podjecia tematu, przedmiot i zakres badan, a w
nastepnym rozdziale prezentuje wspomniane juz cele rozprawy. W rozdziale trzecim Autorka
podejmuje udang probe przeanalizowania literatury przedmiotu pod kgtem definicji
krajobrazu, przeanalizowania etapéw i stopni przeksztalcania krajobrazu przez cztowieka oraz
sposobéw oceny tych przeksztalcen. Stusznie zauwaza, 7 ewolucja tenninﬁ ushagi
ekosystemowe rozpoczgla si¢ od wprowadzenia pojecia wunkcje ekosystemowe”,

zdefiniowane jako zbiér proceséw zachodzacych w ekosystemach dziatajgcych w ramach



systemu ekologicznego, niezaleznie czy te procesy sa uzyteczne dla cztowieka, czy nie.
Nawigzuje tym samym to koncepcji E. Oduma z 1953 roku .

Kolejny rozdziat to charakterystyka obszaru badan, ktérym jest Kazimierski Park
Krajobrazowy, o powierzchni 14 961 ha. Autorka w sposéb syntetyczny opisuje poszezegdlne
komponenty érodowiska, i dziedzictwo kulturowe. Bardzo cenna jest uwaga Doktorantki, ze
dziedzictwo kulturowe obszaru badan przejawia sie¢ réwniez w  wigjskich ukladach
przestrzennych 1 jednostkach osadniczych, reprezentujacych wszystkie podstawowe typy
osadnictwa. Ciekawe sa stwierdzenia dotyczace przestrzennego zréznicowania typow
osadniczych, charakteryzujacych si¢ tym, Ze na wierzchowinach dominuje osadnictwo
rozproszone, natomiast w dolinach formy pasmowe oraz zwarte jak i1 dotyczace cech
charakterystycznych fizjonomii krajobrazu.

W piatym rozdziale rozprawy Doktorantka oméwita etapy pracy, materialy i metody
stosowane w procesic badawczym. Szczegdlowo przestawia metode wyznaczania jednostek
przyrodniczo-krajobrazowych, ktdrych granice wyznaczyla poprzez nalozenie na siebie
przestrzennych zasiegdw: (1) gtéwnych elementdw tektonicznych i wydzielen geologicznych;
(2) form geomorfologicznych; (3) dzialéw wodnych; (4) genetycznych typéw gleb; (5)
gtéwnych kompleksow fitocenoz; (6) aktualnych form pokrycia terenu; (7) granic
fizjonomicznych wnetrz krajobrazowych. Dalej opisuje metody oceny stopnia
antropogenicznego przeksztalcenia i zréwnowazenia uzytkowana krajobrazu jednostek
przyrodniczo-krajobrazowych z wykorzystaniem klasyfikacji krajobrazéw pod wzgledem
stopnia ich antropogenicznego przeksztalcenia i zréwnowazenia uzytkowania wedhug T. I.
Chmielewskiego otraz metode analizy struktury form pokrycia terenu przeprowadzonej na
podstawie ortofotomap z lat 2009-2012, o terenowej rozdzielczosei piksela 0,5 m. Kolejne
szczegdtowo -przedstawione metody wykorzystywane przez Doktorantke w pracy to metoda
oceny oferty kulturowych ushug krajobrazowych z wykorzystaniem klasyfikacji kulturowych
ustug ekosystemowych CICES jak i metody oceny oferty kulturowych ustug krajobrazowych
z grupy interakcje fizyczne, intelektualne, duchowe. Rozdziaty od szdstego do 6smego
stanowia zasadnjczaf-cze;s'é rozprawy, w ktorych Autorka przedstawita wyniki swoich badad,
ich dyskusje oraz wnioski.

Oceniajgc warte$é merytoryczng pracy nalezy jeszcze raz podkreslic jej nowatorski i
oryginalny charakter. Uzyskane przez Doktorantke wyniki uwidaczniajg, jak duze jest
zréznicowanie powierzchniowe jednostek przyrodniczo-krajobrazowych w  analizach
krdjobrazowych, co podkredla miedzy innymi trudnosci operacyjne w mikroregionalizacji

krajobrazowej. Autorka wykazata, ze na obszarze Kazimierskiego Parku Krajobrazowego ich



powierzchnia waha si¢ od 2,0 ha do 324,1 ha. Przykladowo. jednostki najmniejsze, o
powierzchni ponizej 10 ha, stanowiace okolo 37,8% ogélnej liczby jednostek zajmujgc tylko
7,8% ogolnej powierzchni parku krajobrazowego.

Bardzo cenne z uwagi na klasyfikacje krajobrazow kulturowych jest zaproponowana
ocena stopnia antropogenicznego przekszialcenia i zréwnowazania uzytkowania krajobrazu
oraz ocena oferty kulturowych ushug krajobrazowych. Analiza dywersyfikacji przestrzeni
geograficznej z punktu widzenia krajobrazu pokazala, Ze ponad polowa jednostek
ﬁrzyrodnjczodirajobrazowych, 302 sposroéd 591 stanowigcych 56% powierzehni obszaru
badan, zostata zaliczona przez Doktorantke do  typu krajobrazu kulturowego, 32%
powierzchni parku zajmujg jednostki typu krajobrazéw przyrodniczych (180 jednostek),
natomiast pozostata cz¢éé zostata zaliczona do krajobrazéw przyrodniczo-kulturowych (112).
Krajobrazy przyrodnicze skupione sa wzdluz rzeki Wisty oraz na terenach wystepowania
silnic rozwinigte] sieci quozéw lessowych, ktorych stoki porastaja lasy, za$ najwicksze
platy krajobrazow kulturowych wystgpuja na terenach uzytkowanych rolniczo oraz na
terenach zabudowanych (zaréwno tereny zwartej jak i luznej zabudowy). '

Duzym osiggnieciem badawczym recenzowanej pracy jest stwierdzenie istotnych
statystycznie zaleznodci pomiedzy ofertami kulturowych ustug krajobrazowych a stopniem
antropogenicznego przeksztalcenia krajobraza. Wyrazaja si¢ one wartoscia wspolezynnika
korelacji kanonicznej réwng 0,801. Jak stusznie zauwaza Doktorantka wskaznik uzyskujac
warto$é dodatnia upowaznia do stwierdzenia, ze im silniej krajobraz Kazimierskiego Parku
Krajobrazowego jest przeksztalcony przez czilowieka, tym oferta jego kulturowych ushug
krajobrazowych jest nizsza. Nie oznacza to jednak, 7e nie ma na calym obszarze badan
jednostek przyrodniczo-krajobrazowych lub ich grup, kiére maja wysoki stopien
antropogenicinego przeksztatcenia krajobrazu, a jednoczesnie bogatg oferte kulturowych
ustug krajobrazowych..

Bardzo wazna czeScig pracy jest propozycja komercjalizacji jej wynikow. Nalezy
podkresdli¢ szerokie spektrum potencjalnych mozliwodei utylitarnych wynikéw, jakie
przedstawia Autorka. Wedlug niej moga zostal praktycznie wykorzystane w trakcie
przeprowadzania audytu krajobrazowego regionu, szczegblnie w jego etapach: drugim,
obejmujacym klasyfikacje krajobrazéw lokalnych, czwartym — polegajgcym na waloryzacyi
krajobrazéw lokalnych oraz pigtym — dotyczagcym oceny zagrozeni krajobrazﬁ. Wyniki
rozprawy moga by¢ takze wykorzystane w toku opracowywania: (i) strategii rozwoju gmin, w
granicach ktérych lezy obszar badan; (i) studiéw uwarunkowad i kierunkow

zagospodarowania przestrzennego gmin, w granicach ktérych lezy obszar badaf; (iii)



miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego gmin, w granicach ktérych lezy
obszar badah; (iv) planu ochrony Kazimierskiego Parku Krajobrazowego; (v) ocen
oddziatywania inwestycji na $rodowisko.

Nalezy stwicrdzi¢, Zze postgpowanie naukowe zaprezentowane w pracy jest poprawne,
a wnioski koncowe swiadcza o duzej dojrzatoéci badawcze) Doktorantki.

Niewsgtpliwie, istotnym elementem, ktéry zawazyl na sukcesie merytorycznym byl
wybor obszaru badan. Jak zauwaza Autorka Kazimierski Park Krajobrazowy, ze wzgledu na
duze zréznicowanie jego form pokrycia i uksztaltowania terenu, a takze harmonijnie wpisane
w krajobraz osrodki osadnicze o wyjatkowych walorach kulturowych, okazat sie¢ dogodnym
obszarem do przeprowadzenia badafi zaleznosci zachodzacych pomiedzy stopniem
antropogenicznego prZeksztalcenia krajobrazu, a oferta kulturowych ustug krajobrazowych.
Zastosowanie jednostek przyrodniczo-krajobrazowych jako operacyjnych modutéw dla
wszystkich przeprowadzanych ocen krajobrazu, utatwilo generowanie kartograméw, analizy
statystyczne oraz poréwnywanie wskaznikow.

Kolejnym waznym etapem procedury badawczej bylo zastosowanie przei Autorke
techniki algebry map, ktéra okazata si¢ bardzo przydatna w procesie delimitacji jednostek
przyrodniczo-krajobrazowych. Dzigki niej zwrécono m.in. uwage na potrzebg dodatkowego
podzielenia niektérych jednostek na kilka mniejszych cze$ci. W niektdrych przypadkach
Doktorantka stosowata réwniez metode manualna, kiéra okazata sic bardziej adekwatna w
relacji do rzeczywistosci. Stuszna jest zatem sugestia Autorki, ze w procedurze delimitacji
jednostek przyrodniczo-krajobrazowych warto poshugiwaé si¢ obydwoma metodami i
konfrontowaé uzyskane wyniki z konkretnymi warunkami terenowymi.

Osiagnigciem Doktorantki jest réwniez potwierdzenie tezy zakladajacej, ze w obrebie
analizowaneéo zbioru jednostek przyrodniczo-krajobrazowych mogg istnie¢ ich grupy, ktére
reprezentujs rézne stopnie antropogenicznego przeksztatcenia krajobrazu, a jednoczesnie
oferujg podobne (choé¢ miedzy sobg zréznicowane poziomami) pule kulturowych ustug
krajobrazowych. Na obszarze badan Autorka zidentyfikowata 12 klas ziniegrowania
jednostek  przyrodniczo-krajobrazowych, reprezentujacych  okredlone  poziomy
antropogenicznego przeksztalcenia krajobraza i pule kulturowych ustug krajobrazowych.
Podkreslita, ze operowanie tymi klasami moze mieé istotne znaczenie w poszukiwaniu takich
metod i form ochrony i ksztaltowania krajobrazu, ktére maksymalizowa;lyﬁy oferte
kulturowych ustug krajobrazu w krajobrazach o roéznym stopnin antropogenicznego

przeksztatcenia, przy zachowaniu jak najwyzszych standardéw jakosei srodowiska.



Podsumowujac warto$§¢ merytoryczng pracy nalezy podkresli¢, ze wnosi ona cenny
wklad koncepcyjny w rozwdj badan krajobrazowych, szczegoélnie w kontekscie swiadczen
krajobrazowych Wyniki rozprawy otwierajg réwniez kilka nowych pol badawczych, wartych
podjecia w kolejnych etapach pracy naukowej Doktorantki, jak i oséb zajmujacych sie
podobna problematyka naukowsa.

Oceniajac prace pod wzgledem formalnym, nalezy podkre$lic jej nie budzacy
zastrzezen sposOb przekazu oraz czytelnos¢ strony ilustracyjnej. Praca napisana jest
poprawnym jezykiem, a wspaniate zdjecia Promotora rozprawy sg cennym elementem jej
ilustracji. Jedynym zastrzezeniem recenzenta sa drobne btedy, gtéwnie tak zwane literowki.
Bledy te sg bardzo latwe do wyeliminowania, w czasie przygotowywania pracy do druku, co
bym gorgco rekomendowat.

Reasumujgc, oceniam przedstawiona do recenzji rozprawg jako opracowanie bardzo
warto$ciowe, wnoszgce ciekawe podejscie badawcze oraz nowe formy integrowania badan
zwigzanych z ocena $wiadczen krajobrazowych

Bioragc zatem pod uwage uzyskane przez Autora wyniki pracy i ich poziom naukowy,
wyrazam przekonanie, iz rozprawa mgr Malwiny Michalik-Sniezek zatytulowana
»Zintegrowana ocena stopnia antropogenicznego przeksztalcenia krajobrazu i oferty ustug
krajobrazowych terenu na przykladzie Kazimierskiego Parku Krajobrazowego,, spelnia w
sposob znakomity formalne wymagania stawiane pracy doktorskiej w mysl Ustawy z
dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (D.U. 65, poz. 595, z dnia 16 kwietnia 2003 roku z pdzZniejszymi
zmianami). Prosze przeto Rade Wydzialu Nauk o Ziemi i Gospodarki Przestrzennej
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie o dopuszczenie Pani mgr Malwiny
Michalik-Sniezek do dalszych etapéw przewodu doktorskiego. Jednoczesnie zwracam si¢ do
Rady Wydzialu o wyréznienie ocenianej przeze mnie rozprawy, za wysoki poziom

naukowy badan.




