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Prof. dr hab. Ewa M. Guzik-Makaruk

Kierownik Zaktadu Prawa Karnego

RECENZJA
osiggnie¢ naukowych Pana dr. Dariusza Jagietto

sporzadzona w postepowaniu habilitacyjnym

L Podstawa prawna sporzadzenia recenzji

Decyzja Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw z dnia 5 grudnia 2017 r.
- znak BCK - I - L - 8079/17- zostalam powotana w sktad komisji habilitacyjnej
w charakterze Recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym Pana dr. Dariusza
Jagielto prowadzonym przez Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii

Curie-Sktodowskiej w Lublinie.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 i 2 Ustawy z dnia 14. marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.
Nr 65 poz. 595 ze zm.) do postepowania habilitacyjnego moze zostac
dopuszczona osoba, ktéra posiada stopier doktora oraz osiggniecia naukowe lub
artystyczne, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny wkiad
autora w rozwoj okreslonej dyscypliny naukowej lub artystycznej oraz wykazuje
sie istotng aktywno$cig naukowg lub artystyczna. Osiggniecie moze stanowic:

dzieto opublikowane w catos$ci lub w zasadniczej czesci, albo cykl publikacji
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powigzanych tematycznie; zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe,
konstrukcyjne, technologiczne lub artystyczne; cze$¢ pracy zbiorowej, jezeli
opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem osoby
ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Dziatajac na mocy upowaznienia zawartego w art. 16 ust. 4 Ustawy
Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego okre$lit w drodze rozporzadzenia,
kryteria oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, biorgc pod uwage osiagniecia naukowo-badawcze w dziedzinach
nauki i sztuki lub obszarach wiedzy, wspélprace miedzynarodowg, dorobek
dydaktyczny i popularyzatorski oraz uzyskane nagrody. Rozporzadzenie Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzes$nia 2011 r. w sprawie kryteriéw
oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego
(Dz. U. z 2011 r. Nr 196, poz. 1165) okredlito te kryteria w sposéb bardzo
konkretny.

Kryteria oceny w zakresie osiggnie¢ naukowo-badawczych habilitanta
obejmuja w obszarze nauk spotecznych - autorstwo lub wspotautorstwo
publikacji naukowych w czasopismach znajdujacych sie w bazie Journal Citation
Reports (JCR) lub na liscie European Reference Index for the Humanities (ERIH).

Kryteria oceny w zakresie osiggnie¢ naukowo-badawczych habilitanta we
wszystkich obszarach wiedzy obejmuja:

1) autorstwo lub wspétautorstwo monografii, publikacji naukowych w
czasopismach miedzynarodowych lub krajowych;

2) autorstwo lub wspoétautorstwo odpowiednio dla danego obszaru: opracowan
zbiorowych, katalogéw zbioréw, dokumentacji prac badawczych, ekspertyz,
utwordw i dziet artystycznych;

3) sumaryczny impact factor publikacji naukowych wedtug listy Journal Citation

Reports (JCR), zgodnie z rokiem opublikowania;

4) liczbe cytowan publikacji wedtug bazy Web of Science (WoS);

5) indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedtug bazy Web of Science
(WoS);
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6) kierowanie miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub
udziat w takich projektach;

7) miedzynarodowe lub krajowe nagrody za dziatalno$¢ odpowiednio naukowa
albo artystyczna;

8) wygtoszenie referatéw na miedzynarodowych lub krajowych konferencjach
tematycznych.

Kryteria oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego
oraz wspotpracy miedzynarodowej habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy
obejmujg z kolei:

1) uczestnictwo w programach europejskich i innych programach
miedzynarodowych lub krajowych;

2) udzial w miedzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych lub
udziat w komitetach organizacyjnych tych konferencji;

3) otrzymane nagrody i wyréznienia;

4) udziat w konsorcjach i sieciach badawczych;

5) kierowanie projektami realizowanymi we wspétpracy z naukowcami z innych
oSrodkéw polskich i zagranicznych, a w przypadku badan stosowanych we
wspotpracy z przedsiebiorcami;

6) udziat w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism;

7) cztonkostwo w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach i
towarzystwach naukowych;

8) osiagniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki lub sztuki;

9) opieke naukowa nad studentami i lekarzami w toku specjalizacji;

10) opieke naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub
promotora pomocniczego, z podaniem tytuléw rozpraw doktorskich;

11) staze w zagranicznych lub krajowych os$rodkach naukowych lub
akademickich;

12) wykonanie ekspertyz lub innych opracowan na zamdéwienie organéw wiadzy
publicznej, samorzadu terytorialnego, podmiotéw realizujacych zadania

publiczne lub przedsiebiorcow;
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13) udziat w zespotach eksperckich i konkursowych;
14) recenzowanie projektéw miedzynarodowych lub krajowych oraz publikacji
w czasopismach miedzynarodowych i krajowych.

Zadaniem recenzenta powolanego w postepowaniu habilitacyjnym jest Strona | 4
dokonanie oceny, czy osiggniecia naukowe habilitanta spelniajg wymienione
kryteria (art. 18a ust. 7 ustawy), przede wszystkim przy uwzglednieniu
przywotanego juz powyzej rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriéw oceny osoby ubiegajgcej

sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196, poz. 1165).

W zwigzku z powierzonym mi zadaniem przedstawiam ponizej mojg ocene

osiggnie¢ naukowych Pana dr. Dariusza Jagietto.

IL. Podstawa faktyczna dokonanej oceny

Ocenie zbiorczej dorobku Habilitanta podlegaja:
g monografie autorskie:

. ,Przestuchanie jako czynno$¢ dowodowa”, Wyd.

C.H.Beck, Warszawa 2017 - wydana drukiem rozprawa habilitacyjna

. ,Przestepstwa przeciwko dokumentom w polskim prawie
karnym”, Olsztyn, 2013 - uzupetniona i uaktualniona wersje

rozprawy doktorskie;j.

. artykuty naukowe opublikowane w czasopismach naukowych
- w liczbie 24 w tym 4 we wspdtautorstwie (udziat wlasny Habilitanta

oszacowano na 50%).

. rozdzialy w monografiach wspoétautorskich - w liczbie 30
(wytaczone z dorobku zostaly te teksty, ktére zostaty przyjete do druku,

ale jeszcze nieopublikowane - w liczbie 2).

. glosy — w liczbie 4.
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o wspéiredakcja monografii naukowych - w liczbie 9.

. podreczniki wydane nakltadem PWSZ Skierniewice — w liczbie

4,

Lacznie do oceny wybratam 73 pozycje zgtoszone przez Habilitanta.

IIl. Przebiegkariery zawodowej i dydaktycznej Habilitanta

Pan dr Dariusz Jagietto ukonczyl w 2006 r. studia na Wydziale Prawa i
Administracji Wyzszej Szkoty Handlu i Prawa im. Ryszarda Lazarskiego w

Warszawie (obecnie: Uczelnia Lazarskiego) na kierunku prawo.

W 2010 r. po odbyciu pozaetatowej aplikacji prokuratorskiej ztozyl egzamin
prokuratorski, a w 2011 r. zostal wpisany na liste radcéw prawnych. Zawoéd ten
wykonuje do chwili obecnej, jest zatrudniony w Urzedzie Dzielnicy Ursynéw m.st.

Warszawy.

Stopien doktora nauk prawnych w zakresie prawa zostal mu nadany Uchwatg
Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w
Olsztynie w dniu 18 marca 2011 r. na podstawie przedtozonej i obronionej
rozprawy doktorskiej pt. , Przestepstwa przeciwko dokumentom w polskim prawie
karnym”. Promotorem dysertacji byta dr hab. Teresa Gardocka, prof. SWPS, za$
recenzentami: prof. zw. dr hab. Stanistaw Pikulski i prof. zw. dr hab. Jacek

Sobczak.

Habilitant od dnia 1 pazdziernika 2012 r. do chwili obecnej jest zatrudniony
na stanowisku adiunkta w Katedrze Prawa Karnego na Wydziale Prawa SWPS
Uniwersytetu Humanistycznospotecznego (dawniej SWPS - do 2015 r.). Od 2011
r. zwigzany jest réwniez dziatalnoscia naukowo-dydaktyczng z Panstwowa
Wyizsza Szkotg Zawodowa w Skierniewicach, Wydzial Ekonomii i Administracji,
Instytut Zarzadzania Strategicznego, gdzie prowadzi zajecia na podstawie umowy

zlecenia.
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IV. Ocena osiagniecia naukowego dra Dariusza Jagiello w postaci

monografii, Przestuchanie jako czynnos¢é dowodowa’.

Dr Dariusz JagieHo przedstawil jako osiaggniecie naukowe monografie
autorska pt.: ,Przestuchanie jako czynnos¢ dowodowa” opublikowang w 2017 r.
(Wydawnictwo C.H. BECK). Liczy ona 477 stron tekstu, w tym 423 strony tekstu

wilasciwego.

Ocena osiggniecia naukowego zostata dokonana zgodnie z art. 16 ust. 1 w zw.
z ust. 2 pkt. 1 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i

tytule w zakresie sztuki.

Problem badawczy podjety przez Habilitanta zostal wybrany racjonalnie i
posiada peilne uzasadnienie, ma przy tym charakter interdyscyplinarny, m.in.
karnoprocesowy, ale obejmuje takze zagadnienia z dziedziny psychologii i
kryminalistyki. Tytul monografii odpowiada w pelni jej zawartosci

merytoryczne;j.

Monografia stanowi cenne i kompleksowe opracowanie poswiecone
wieloaspektowym problemom przestuchania jako czynnosci dowodowej. Ma wiec
wszelkie cechy opracowania pionierskiego, za$§ podjeta problematyka ma
znaczenie dla doktryny prawa karnego procesowego oraz praktyki organdéw

Scigania i wymiaru sprawiedliwos$ci.

Autor monografii w sposéb logiczny, zrozumialy i wywazony prezentuje
swoje stanowisko, co niewatpliwie $wiadczy o Jego dojrzalosci naukowej. W
wielu miejscach nie unika polemik z poglagdami, ktére w jego ocenie nie sg
uzasadnione i nalezycie uargumentowane. Czyni to umiejetnie, bez zbg¢dnego i
narzucania swego pogladu, w sposéb elegancki, przyjety w kanonie

dopuszczalnej krytyki naukowe;j.

Habilitant prawidtlowo wykorzystat dorobek doktryny polskiej i obcej. W
bibliografii wykazat 594 publikacji naukowych, w tym 506 pozycji
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polskojezycznych i 88 zagranicznych. W mojej ocenie zostaly wykorzystane w
zasadzie wszystkie publikacje krajowe o waznym znaczeniu dla podjetej tematyki
oraz wyselekcjonowane publikacje zagraniczne. W pracy wykorzystano takze 117
orzeczenn SN i sadéw powszechnych, 2 wyroki TK oraz 13 wyrokow ETPC.
Wypada podkresli¢, ze przywolane judykaty zostaly nalezycie dobrane i

usystematyzowane.
W pracy Autor podjat prébe udzielenia odpowiedzi na nastepujgce pytania:

. Czy przepisy polskiej procedury karnej odnoszace sig do

czynno$ci przestuchania tworza spdjny, logiczny i jednorodny model?

. Jakim kategoryzacjom z punktu widzenia treSci polskich
przepiséw karnoprocesowych oraz do$wiadczen praktyki podlega

przestuchanie?

. Jakie wzajemne zalezno$ci mozna dostrzec pomiedzy
przebiegiem i realizacja czynnos$ci przestuchania a jej wplywem na

ostateczny wynik postepowania karnego?

. Czy istnieje mozliwo$¢ wypracowania jednolitego modelu
przeshuchania obowigzujgcego we wszystkich sprawach karnych, a przy
udzieleniu odpowiedzi przeczacej, czy istnieje chociazby taka mozliwo$¢ w

odniesieniu do tozsamej grupy przest¢pstw?

Wypada zauwazy¢, ze Autor pracy bardzo czesto dotyka zupetnie nowych
obszaréw, badZ pogtebia dotychczasowy stan wiedzy. Nieopracowane do tej pory
cato$ciowo zagadnienia odnoszgce sie do przestuchania, ktére podjal Habilitant

to chociazby:

. kompleksowa analiza czynno$ci przestuchania zaréwno z
punktu widzenia karnoprocesowego (etap postepowania
przygotowawczego oraz sagdowego), jak tez taktycznego, w tym elementow

i zasad wypracowanych przez nauke kryminalistyki wspartych
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funkcjonujgcymi w literaturze nauki psychologii czy psychiatrii

stanowiskami;

° opis modeli przestuchan oraz ocena =zasadno$ci ich

funkcjonowania w polskim procesie karnym;

. swoboda wypowiedzi przestuchiwanego oraz postepowanie z

dowodem uzyskanym bez jej zachowania;

. wyb6r momentu tworzenia i merytoryczny zakres treSciowy

protokotéw przestuchan;

° wybo6r metody i taktyki skutecznosci podczas przestuchania,
w tym réznice pomiedzy rozpytanie, a przestuchaniem oraz
formalnoprawne mozliwo$ci ich wykorzystania na poszczeg6lnych etapach

postepowania;

. wskazanie  szeregu  watkéw  pobocznych  majgcych
fundamentalne znaczenie dla ostatecznego ksztaltu opracowania, m.in.
problem przestuchania z uzyciem poligrafu oraz mozliwego zakresu
wykorzystania jego wynikéw w polskim procesie karnym, a takze

postepowanie z grypsem, czy zagadnienie pomdowien.

Autor postuzy! sie w swojej pracy gtéwnie metodg dogmatyczna. Praca ma
charakter teoretyczny. Autor nie przywotuje Zzadnych badan wykonanych wsréod
praktykéw. Zdaje sobie sprawe z trudnosci w przeprowadzeniu takiego badania,
jednak walory pracy i jej tre$¢ ulegtaby znacznemu wzbogaceniu, a przy tym
pozwolitaby na wysnucie szeregu dodatkowych wnioskéw, w tym de lege ferenda.
Wymagatoby to wyselekcjonowania licznej i reprezentatywnej préby badawczej
oraz rzetelnego doboru uczestnikéw, co mogtoby nastrecza¢ wielu problemdéw,
bowiem préba badawcza to gtéwnie prokuratorzy, sedziowie, funkcjonariusze
policji itp.). Przeprowadzenie badan w tej grupie respondentéw z pewnoscig nie

byloby tatwe, zwazywszy takze na do$¢ powszechng obecnie fluktuacje kadr.
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Warto takze zwr6ci¢ uwage na komparatystyke prawnicza. Powtérzyé
wypada za Prof. Romanem Tokarczykiem, ze ujecie komparatystyczne pozwala
jednym legislatorom czerpaé nauki z doswiadczen legislatoréw innych. Jedna z
merytorycznych przestanek komparatystyki prawniczej jest otwarto$¢ na
zewnetrzne wobec krajowych prawa i doktryny prawne. Wypada wyrazié
ubolewanie, ze Autor rozprawy habilitacyjnej zrezygnowat =z badan
prawnoporéwnawczych dotyczacych przestuchania. Sadze, Ze nawet skromne
potraktowanie zagadnienia i odniesienie sie do kilku systeméw np. jednego
common law, jednego kontynentalnego oraz z panstwa bytego bloku
socjalistycznego pozwolitoby chociazby na podstawowym poziomie dokonac
ogblnej analizy i poréwnania. Zgadzam sie¢ jednak z Habilitantem, ze rzetelne
wyciggniecie wnioskéw i zestawienie ich =z treScia polskiej ustawy

karnoprocesowej wymagatoby analizy kilkunastu systemoéw.

Pod wzgledem strukturalnym praca zostata podzielona na wstep i siedem
rozdzialéw merytorycznych, ktérych systematyka stanowi odzwierciedlenie
przyjetego toku rozwazan Autora. Podziat ten nie budzi zastrzezen i nalezy go

zaakceptowac.

W pracy jasno zaakcentowany zostat cel badawczy, a jej Autor
ustosunkowat sie do wyjasnienia wielu kwestii nie poruszonych dotychczas w

doktrynie - np. problemu grypsu.

Pod wzgledem redakcyjnym praca zostata przygotowana bardzo starannie
liter6wki sg nieliczne i nalezy uznac, ze stanowig przypadek, a nie regute, nadto
nie obcigzaja samego Habilitanta, gdyz piecza nad edycyjna strong pracy nalezy

do Wydawnictwa, w tym wypadku do C.H. Beck.

Po lekturze pracy stwierdzam, Ze przedstawione przez Habilitanta
osiggniecie naukowe w postaci dzieta pt. ,Przestluchanie jako czynnos¢
dowodowa”, C. H. BECK, Warszawa, 2017, oceniam bardzo pozytywnie. Nie mam

réwniez watpliwosci, Ze stanowi ono znaczny wktad Habilitanta w rozw6j prawa
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jako dyscypliny naukowej w rozumieniu art. 16 ust. 1 ustawy o stopniach

naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

V. Ocena pozostalego dorobku naukowego innego niz przedstawiona

monografia habilitacyjna

Dorobek Kandydata pod wzgledem ilo§ciowym nalezy okresli¢ jako obszerny.
W jego sklad wchodza - 73 pozycje, publikacje charakteryzujace sie
interdyscyplinarnoscig. Dostrzegalny jest bowiem w ich tre$ci ogbélnie
pojmowany nurt karnistyczny, w sktad ktérego wchodzg publikacje z zakresu
prawa karnego materialnego, prawa karnego procesowego oraz Kryminalistyki, a
takze aspektéw pozostajacych w obszarze medycznego prawa karnego.
Zwlaszcza ta ostatnia domena jest mi szczegélnie bliska, jako badaczowi
zajmujagcemu sie prawem medycznym juz od wielu lat. Plaszczyzna
zainteresowan Habilitanta jest zatem szeroka i rdznorodna, co nalezy z
satysfakcja doceni¢. Jego dorobek ,punktowy” jest bardzo dobry, z wyliczeh
moich wynika, Ze po uzyskaniu stopnia naukowego doktora uzyskatl on tgcznie
306 pkt za swoje publikacje, zar6wno w czasopismach punktowanych, jak tez w

innych formach upowszechnienia wynikéw swoich prac.

Najbardziej eksponowanym nurtem badawczym  Habilitanta jest
problematyka dowodowa w polskim procesie karnym, w tym miedzy innymi
wieloptaszczyznowo analizowane (w ujeciu karnoprocesowym,
kryminalistycznym, psychologicznym i psychiatrycznym) aspekty przestuchan.
Opublikowat w tym obszarze m.in. nastepujace prace: ,Wptyw sugestii na wynik
przestuchania”, Panstwo i Prawo 2015, nr 8; ,Przestuchanie dziecka”, Medyczna
Wokanda 2013, nr 5; ,Przestuchanie swiadka jako wazny element dowodzenia w
procesie karnym”, [w:] Dowodzenie w procesach karnych, red. R. Sztychmiler, ].

Kasprzak, ]. Krzywkowska, Olsztyn 2014).

Kolejnym waznym elementem aktywnos$ci naukowej sg kwestie odnoszace sie

do dowodzenia i inicjatywy dowodowej stanowiagcej przejawy realizacji czynnosci
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karnoprocesowych i kryminalistycznych. W tym zakresie opublikowal m.in.
nastepujace artykuly: ,Alibi - problematyka kryminalistyczna i procesowa”,
Edukacja Prawnicza, 2012, nr 5; ,Okazanie zwlok - aspekty karnoprocesowe i
kryminalistyczne”, Medyczna Wokanda 2012, Nr 4, ,Wspoéipraca biegtych z
organami wymiaru sprawiedliwosci karnej a watpliwosci interpretacyjne i ich
wplyw na pomytki sadowe”, [w:] Zamet w wymiarze sprawiedliwos$ci karnej, red.
T. Gardocka, D. Jagietto, P. Herbowski, CH BECK 2016, Glosa do postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r., III KK 389/12 na temat wartosci
dowodowej opinii prywatnej, Wojskowy Przeglad Prawniczy 2014, nr 3, ,Dow6d
Z pisma recznego a przymus w procesie karnym”, [w:] Wspotczesna
problematyka badania dokumentéw, red. R. Cie$la, Wroctaw 2015; ,Znamiona
przestepstw seksualnych w kodeksie karnym a problemy dowodowe z nim
zwigzane”, [w:] Przestepstwa seksualne. Ujecie psychologiczne, prawne i
kryminalistyczne, red. P. Herbowski, W. Krawczyk, D. Stapczyniska, A. Zalewska,
Warszawa 2016.

W tym nurcie zainteresowan Habilitanta na uwage zastuguje tez majaca
doniosty walor praktyczny problematyka dowodzenia czynéw popetnionych w
Swiecie wirtualnym. Tej kwestii po§wiecone sg nastepujgce artykuty: ,Problemy
zwigzane z dowodzeniem znamion przestepstw internetowych”, [w:] Miedzy
stabilnoscig a zmienno$cig prawa karnego, red. W. Cies$lak, M. Romanczuk-Gracka,
B. Ortowska-Zielifiska, Elset 2017 oraz ,Przestepstwa popelnione w sSwiecie
wirtualnym (tzw. virtual crime) a problemy wynikajace z przyjecia odpowiedniej
kwalifikacji prawnej oraz mozliwosci dowodzenia ich znamion”, Wroctawskie

Studia Sadowe 2014, nr 4.

Drugi obszar aktywnosci naukowej zwigzany jest z medycznym prawem
karnym. Tu zarysowuje sie aktywno$¢ charakteryzujgca sie w redakcjach
naukowych wieloautorskich publikacji, np.: ,Medyczne prawo karne”, red. T.
Gardocka, D. Jagielto, Warszawa 2016; ,Problemy prawne na styku sportu i
medycyny”, red. T. Gardocka, D. Jagietto, Warszawa 2015, a takze artykuty

naukowe, w tym chociazby: ,Ramy odpowiedzialnosci i postepowanie dowodowe
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w zwigzku z podejrzeniem stosowania dopingu w sporcie”, [w:] Problemy
prawne na styku sportu i medycyny, red. T. Gardocka, D. Jagietto, Warszawa
2015; ,Eksperyment medyczny”, [w:] Medyczne prawo karne, red. T. Gardocka, D.
Jagietto, Warszawa 2016; ,Chirurgia estetyczna a mozliwe ramy
odpowiedzialnosci karnej i problemy dowodowe z nig zwigzane”, [w:] Nowe
procedury medyczne a prawo, red. J. Sobczak, M. Reshef, Torun 2016; ,Pieniacze
sadowi i ich funkcjonowanie w praktyce wymiaru sprawiedliwosci”, Medyczna
Wokanda 2014, nr 6.

Trzeci nurt zainteresowan badawczych Habilitanta obejmuje szeroko
pojmowane prawo Kkarne gospodarcze. W tym obszarze odnotowuj¢ dwa
rozdzialty w monografii wspotredagowanej przez Habilitanta, pt. ,Prawo
gospodarcze. Wybrane zagadnienia”, (red. M. Bidzinski, D. Jagietto), Warszawa
2016. Rozdziaty te, to: ,Prawo zamdwien publicznych istotne kwestie

praktyczne” i ,Prawo gospodarcze. Zagadnienia wybrane.”

Warto podkresli¢, ze w dorobku Habilitanta waznag role odgrywaja
podreczniki, stanowigce cenne Zrédto wiedzy dla studentéw i stuchaczy studiow
podyplomowych. Naleza do nich: ,Kryminalistyka (przeglad podstawowych
zagadnien taktyki, techniki i profilaktyki kryminalistycznej)”, Skierniewice 2011;
,Prawo karne i prawo wyKkroczeh (Zbiér kazuséw oraz tabele poréwnawcze)”,
Skierniewice 2012; ,Kryminologia. Zarys wyktadu”, Skierniewice 2012; ,Prawo

karne materialne”, Skierniewice 2013.

Wypada takze zwrdci¢ uwage na to, iz artykuty naukowe i glosy Habilitanta
opublikowane zostaly w wiodacych czasopismach naukowych takich jak:
Panstwo i Prawo (13 pkt na licie B Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyZszego),
Ius Novum (11 pkt na liscie B Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyzZszego),
Palestra (8 pkt na liScie B Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyzZszego), Themis
Polska Nova (4 pkt na liScie B Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyzZszego),
Medyczna Wokanda (3 pkt na liScie B Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa

Wyzszego), Studia Prawnoustrojowe (9 pkt na liScie B Ministerstwa Nauki i
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Szkolnictwa Wyzszego), a takze Edukacja Prawnicza (5 pkt na liscie B
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego). Teksty te sa przygotowane i
opracowane na wysokim poziomie, przy uzyciu komunikatywnego jezyka,
interesujace merytorycznie, wnikliwe, czesto poruszajace zagadnienia wcale
nieopracowane lub tez skromnie przeanalizowane w doktrynie prawa i procesu

karnego.

Oceniajac aktywno$¢ konferencyjng Habilitanta nalezy stwierdzi¢, Ze brat
on czynny udzial w licznych miedzynarodowych i krajowych konferencjach
naukowych. Byty to 4 konferencje miedzynarodowe zorganizowane przez polskie
o$rodki naukowe oraz 21 konferencji krajowych o zasiegu ogélnopolskim, na
ktérych wyglaszat referaty lub, w ktérych jego udziat owocowat publikacja tekstu
w monografii wieloautorskiej. Konferencje te obejmowaly problematyke prawa
karnego materialnego i procesowego oraz nauk penalnych (m.in. kryminalistyki),
a takze procedur sadowych i administracyjnych, praw cztowieka, prawnych
procedur medycznych i prawa samorzadowego. Dodatkowo, bez referatu i
publikacji pokonferencyjnej, brat udziat w trzech kolejnych konferencjach, w tym

jednej miedzynarodowe;.

Ubolewa¢ mozna jedynie, ze udzial w konferencjach miedzynarodowych
ograniczony zostal tylko do krajowych osrodkéw, ale ta cze$¢ aktywnosci
Habilitanta ma szanse wzmocnienia w jego dalszym zyciu zawodowym, za czym

dodatkowo przemawia jego mtody wiek.

Wypada zauwazy¢, ze Kandydat uczestniczyt w 6 komitetach
organizacyjnych i naukowych miedzynarodowych i krajowych konferencji
naukowych. w organizowanych przez SWPS Uniwersytet
Humanistycznospoteczny konferencjach: Prawo dowodowe - nowe procedury,
nowe wyzwania (30 pazdziernika 2014 r.), Medycyna i Sport (23 czerwca 2015
r.), Zamet w wymiarze sprawiedliwos$ci karnej (7 kwietnia 2016 r.), sprawowat

funkcje przewodniczacego komitetu organizacyjnego oraz brat udzial w radzie
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naukowej tych konferencji. W trzech innych konferencjach organizowanych przez

te samg jednostke byt cztonkiem rady naukowe;j.

W zakresie innej dziatalno$ci naukowej nalezy z satysfakcja wskaza¢, ze
Habilitant jest wspotautorem dwéch ekspertyz, opracowanych dla Instytutu

Wymiaru Sprawiedliwo$ci oraz Biura Rzecznika Praw Obywatelskich.

Habilitant nie jest autorem lub wspétautorem publikacji naukowych w
czasopismach znajdujacych sie w bazie Journal Citation Reports (JCR) lub na liscie
European Reference Index for the Humanities (ERIH) oraz autorem lub
wspotautorem  monografii, publikacji naukowych w  czasopismach
miedzynarodowych European Reference Index for the Humanities (ERIH). W
naukach prawnych nie jest to zadanie tatwe, aczkolwiek nie jest niewykonalne.
Wypada zywi¢ nadzieje, ze po uzyskaniu samodzielno$ci naukowej wzro$nie
ekspansywno$¢ naukowa Kandydata w tym zakresie. Jak juz wyzej podkreslono,

Yaczna liczba punktéw parametrycznych za publikacje wynosi 306.

Podsumowujgc, analiza dorobku naukowego innego niz osiggnigcie
naukowe wskazane przez Habilitanta, konferencji w ktérych brat udziat i ktore
organizowat, pozwala na stwierdzenie, ze dr Dariusz Jagietto wykazuje sie istotng
aktywno$cig naukowg w rozumieniu art. 16 ust. 1 ustawy o stopniach naukowych

i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

VI. Udziat w projektach badawczych

Habilitant dotychczas nie kierowat projektami miedzynarodowymi lub
krajowymi projektami badawczymi, a takze nie brat udziatu w takich projektach,
finansowanych ze $§rodkéw przewidzianych w ramach konkurséw Narodowego
Centrum Nauki czy Narodowego Centrum Badan i Rozwoju. Z nadesiane;
dokumentacji wynika jednak, Ze systematycznie od 2014 r. uzyskuje Srodki
finansowe w ramach dotacji Badan Statutowych, a takze w ramach dotacji dla

Mtodych Naukowcéw. Kazda z tych dotacji zostata znakomicie wykorzystana, a
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poklosie badan jest widoczne w postaci monografii i organizowanych

systematycznie konferencji naukowych.

VII. Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego Habilitanta

Analiza przedstawionego dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego
Kandydata pozwala na przyjecie, Ze spetnia on z naddatkiem kryteria wskazane w

ustawie.

Dr Dariusz Jagietto ukonczyt aplikacje prokuratorska w 2010 r., a nastepnie
uzyskat wpis na liste radcéw prawnych OIRP w todzi. Od 2011 r. nieprzerwanie

wykonuje zaw6d na podstawie umowy o prace.

Od 01.10.2012 r. do chwili obecnej pracuje na stanowisku adiunkta w
Katedrze Prawa Karnego na Wydziale Prawa SWPS Uniwersytetu

Humanistycznospotecznego.

Dr Dariusz Jagielto jest =zatrudniony w SWPS Uniwersytecie
Humanistycznospotecznym w Warszawie, gdzie prowadzil i nadal prowadzi,
konwersatoria, wyktady, warsztaty i ¢wiczenia dla studentéw stacjonarnych i

niestacjonarnych z przedmiotéw:

° Kryminologia,

J Ustréj organéw ochrony prawnej,

. Cyberterroryzm - zjawisko i metody zwalczania,

. Przestepstwa drogowe i ich zwalczanie,

o Ochrona danych osobowych i informacji niejawnych,
. Zwalczanie przestepczosci,

. Kryminalistyka,
. Psychologiczne aspekty przestuchan,

. Wersije Sledcze,
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° Prawo zamowien publicznych,
. Postepowanie karne,

. Bron palna i amunicja w systemie prawa polskiego na tle
Strona | 16
prawnoporéwnawczym,

o Ruch drogowy w systemie prawa na tle

prawnoporéwnawczym,
. Dokumentowanie postepowan przetargowych.

Ponadto petni funkcje koordynatora modutéw dydaktycznych:
Kryminalistycznego, Socjologicznego, Socjologii prawa z kryminologia, Prawa
zamowien publicznych. Réznorodnos$é¢ prowadzonych zaje¢ pod wzgledem ich
tresci i formy (wyktady, seminaria, éwiczenia, konwersatoria) odnotowac¢ nalezy

z satysfakcja.

Istotng czes$cia pracy dydaktycznej Habilitanta, realizowanej od roku
akademickiego 2012/2013 s3 zajecia prowadzone dla doktorantow SWPS w

postaci seminariéw, warsztatoéw i konwersatoriow, na nastepujgce tematy:

. Zamowienia publiczne,

. Prawo dowodowe.

. Prawne i psychologiczne aspekty dowodzenia w prawie
karnym,

. Komunikowanie wynikéw badan naukowych,

. Zamowienia publiczne - istotne kwestie praktyczne,

. Nowe prawo dowodowe w procesie karnym,

“ Spoteczny obraz odpowiedzialnosci za przestepstwo.

Habilitant prowadzit takze wyktady dla uczestnikdw programu
seminarium doktorskiego realizowanego dla doktorantéw SWPS z przedmiotéw:

Zamoéwienia publiczne - istotne kwestie praktyczne, Przestuchanie w procesie
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karnym i cywilnym, Wykladnia prawa, Praktyczne zagadnienia zamoéwien
publicznych, Psychologiczne i prawne aspekty przestuchania, Przestgpstwa
komputerowe (popetnione w $wiecie wirtualnym) - problemy dowodzenia,

Doktorat - zagadnienia formalne, Kierunki zmian w kodeksie karnym.

Warto zauwazy¢, ze Kandydat prowadzil zajecia dla uczestnikéw studiow
podyplomowych ,Prawo medyczne i farmaceutyczne” realizowanych w SWPS w
roku akademickim 2016/2017 z przedmiotu: Odpowiedzialno$¢ prawna.

Odpowiedzialno$¢ karna w medycynie (Seminarium/ warsztat).

Jak wspomniano, réznorodno$¢ form zaje¢ oraz przedmiotéw Swiadczy o
bogatej wiedzy i istotnej aktywnoSci w zakresie dydaktyki. Potwierdzaja to takze

bardzo wysokie oceny jego zaje¢ przez studentow.

Dr D. Jagielto jest czlonkiem rady naukowej kwartalnika Kortowski
Przeglad Prawniczy (czasopismo znajdujgce sie w wykazie B prowadzonym przez
MNiSW z liczba 4 pkt) wydawanego przez Uniwersytet Warminisko-Mazurski w
Olsztynie (poczawszy od numeru 1z 2014 r. - do dzisiaj).

Habilitant jest cztonkiem (od 2014 r.) Polskiego Towarzystwa Naukowego
Prawa Prasowego. Majgc na wzgledzie specjalno$¢, ktéra sie zajmuje, nalezatoby
rekomendowaé rozwazenie cztonkostwa m.in. w Polskim Towarzystwie

Kryminalistycznym czy Towarzystwie Naukowym Prawa Karnego.

Z nadeslanej dokumentacji wynika, ze Kandydat sprawowal funkcje
recenzenta w krajowych czasopismach naukowych m.in. Opolskich Studiach
Administracyjno - Prawnych (8 pkt na licie B Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego)), Kortowskim Przegladzie Prawniczym (4 pkt na liScie B Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego) oraz Przegladzie Prawniczym Uniwersytetu

Warszawskiego (4 pkt na liScie B Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyzZszego).

Dosy¢ istotne dla peinej oceny dorobku Kandydata jest to, ze sprawowat on
opieke naukowag w charakterze promotora pomocniczego w zakonczonym

przewodzie doktorskim mgr Tomasza Wierzchowskiego, rozprawa doktorska pt:
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»,Napady na banki w Polsce w latach 1989 - 2004. Analiza prawnokarna i
kryminologiczna”, Uniwersytet Humanistycznospoteczny SWPS, 21 grudnia 2016
r. Rozprawa zostatla napisana pod kierunkiem naukowym dr hab. Teresy
Gardockiej, prof. SWPS, za$ recenzentami byli: prof. dr hab. Stanistaw Franciszek

Hoc oraz prof. dr hab. Jerzy Wojciech Kasprzak.

Aktualnie Habilitant sprawuje opieke nad doktorantami w trwajgcych
przewodach doktorskich, jako promotor pomocniczy: w przewodzie doktorskim
mgr Kseni Pecuszok - rozprawa pt: ,Prawne warunki dopuszczalnosci zabiegow
chirurgii plastycznej oraz inwazyjnych zabiegéw kosmetycznych”; w przewodzie
doktorskim mgr Ewy Gidel-Stefaniec - rozprawa pt: ,Zabdjstwo z motywoéw
psychotycznych” oraz w przewodzie doktorskim mgr Anny Machatek - rozprawa

pt: ,Ochrona $wiadka w polskim procesie karnym”.

Warto zauwazy¢, ze Habilitant byt promotorem 30 prac magisterskich i 96
prac licencjackich, a takze recenzentem 69 prac magisterskich i 22 prac
licencjackich. Od 2012 r. jest opiekunem kota naukowego ,CRIMEN
IMPERFECTA” na Wydziale Prawa SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego. W latach 2012 - 2014 prowadzit konsultacje w
ramach Studenckiej Poradni Prawnej w SWPS Sekcja Prawa Karnego i Prawa
Wykroczen, za§ w latach 2014 - 2016 byt opiekunem tej sekcji. Poczawszy od
roku akademickiego 2015/2016 jest tutorem grupy studentéw.

Kandydat aktywnie uczestniczyt w dziataniach popularyzujgcych nauke,
m.in. w 2013 r. Kandydat wyglosit referat otwarty na XVIII Festiwalu Nauki pt:
,Przestuchanie nie jest takie proste”, uzupelniony o pokaz dzialania
wideospectrocomparatora, celem ukazania mechanizméw, jakie na jego
podstawie moga zosta¢ ujawnione. Dwukrotnie, w roku 2013 i 2014 byt
moderatorem dyskusji ze studentami SWPS oraz osobami zainteresowanymi
podjeciem studiéw w tej uczelni w ramach spotkan ,0 prawie przy kawie”. W
2017 rr w  ramach organizowanego w  SWPS Uniwersytet

Humanistycznospoteczny ,Dnia z Prawem dla uczniéw szkoét $rednich” prowadzit
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zajecia warsztatowe, na temat: ,Zbrodnia doskonata - czy naprawde (nie)
istnieje?” - Uniwersytet SWPS 14 marca 2017 r.; ,Przestepca pozostawia slad, czyli
o trudnej pracy kryminalistykéw na miejscu zbrodni” - Wydzial Zamiejscowy

Uniwersytetu SWPS we Wroctawiu - 27 marca 2017 r.

Nalezy takze zwrdci¢ uwage na inny aspekt dziatalnosci pozanaukowe;
Kandydata. Dr D. Jagietto petni szereg funkeji organizacyjnych w Uczelni, w ktorej
jest zatrudniony: byt Przewodniczacym Komisji Dyscyplinarnej ds. Studentow w
latach 2013-2015. Jest pelnomocnikiem Prorektora ds. Dydaktyki SWPS w
zakresie spraw studenckich (od 30 grudnia 2015 r.), cztonkiem Senatu SWPS na
kadencje 2012 - 2016 i 2016 - 2020 (jako przedstawiciel niesamodzielnych
pracownikéw naukowych Wydzialu Prawa) i czlonkiem Senackiej Komisji
doraznej do opracowania uczelnianych zasad zarzgdzania konfliktem intereséw i

zobowigzan (od dnia 30 czerwca 2017 r.).

Na Wydziale Prawa SWPS jest czlonkiem: Rady Wydziatu Prawa jako
przedstawiciel niesamodzielnych pracownikéw naukowych (od 2012 r.); Komisji
ds. przygotowania Wydzialu do oceny parametrycznej; Wydziatowej Komisji
Oceniajacej pracownikéw naukowo-dydaktycznych SWPS; Wydziatowej Komisji
ds. Badan.

Za swoja dzialalno$¢ naukowg i organizacyjna Kandydat otrzymywat
nagrody i wyréznienia: dwukrotnie w PWSZ Skierniewice (nagrody Rektora) oraz
czterokrotnie w SWPS Uniwersytecie Humanistycznospotecznym (Nagrody

Rektora dwukrotnie oraz Dziekana Wydzialu Prawa takZze dwukrotnie).

Ocenione powyzej pola aktywnos$ci dydaktycznej, organizacyjnej i
popularyzatorskiej $wiadcza o wysokim zaangazowaniu Pana dr. Dariusza
Jagieho w rozwdj dydaktyki, dzialalno$¢ organizatorsks, a takze wywieranie
wplywu na otoczenie spoleczne. Jest to niewatpliwie aktywno$¢ istotna w
rozumieniu art. 16 ust. 1 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym i

zastuguje na jednoznacznie pozytywna ocene.
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III. Konkluzja

Analiza i ocena aktywno$ci naukowej Pana dr. Dariusza Jagietto pozwala
stwierdzi¢, ze jest ona znaczgca pod wzgledem iloSciowym oraz merytorycznym,
jest wielowatkowa, a przy tym warto$ciowa pod wzgledem waloréw naukowych.
Charakteryzuje sie interdyscyplinarno$cia oraz wnikliwym spojrzeniem na

analizowane zagadnienia i instytucje prawne.

Zaréwno ocena w zaKkresie osiggnie¢ naukowo-badawczych Habilitanta, jak i
ocena w zakresie w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz
wspolpracy miedzynarodowej wypada bardzo korzystnie. Po zapoznaniu sig¢ z
dorobkiem Habilitanta stwierdzam, ze Jego dorobek naukowy i aktywnos¢
naukowa catkowicie spetniajg kryteria okre$lone w art. 14 Ustawy z dnia 14.
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65 poz. 595 ze zm.) i wnosz¢ o wydanie przez
Komisje Habilitacyjna uchwaty wyrazajacej pozytywna opini¢ w przedmiocie

nadania stopnia doktora habilitowanego.
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