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. Uwagi wstepne i ogdlna ocena pracy

Celem niniejszej recenzji jest ocena pracy doktorskiej Pani Aleksandry Zaby pt. ,Wiedza
o prawie a kapitat spoteczny”, napisanej w Zakfadzie Socjologii Prawa WPIiA UMCS. Ocene
przeprowadzono z punktu widzenia wymagan stawianych tej pracy jako kryterium
przygotowania Doktorantki do samodzielnego i poprawnego naukowo rozwigzywania
probleméw w obranej dziedzinie i dyscyplinie naukowe;.

W tresci recenzji uwzgledniono przy tym regulacje § 6 ust 4 rozporzgdzenia MNiSW z 26
wrzesnia 2016 r. w sprawie szczegotowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynno$ci w
przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie
tytutu profesora (Dz. U. z 2016 r., poz. 1586 z pdzn. zm.), zgodnie z ktérg recenzja rozprawy
doktorskiej zawiera szczegdtowo uzasadniong ocene spetnienia przez rozprawe warunkow
okreslonych w art. 13 ust. 1 ustawy z 14 marca 2003 o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn. - Dz. U. z 2017 r., poz.1789
jt. ze zm.). Zgodnie z przepisem zawartym w przytoczonym artykule rozprawa doktorska
powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub oryginalne rozwigzanie
problemu w oparciu o opracowanie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne, Iub
oryginalne dokonanie artystyczne, oraz wskazywa¢ ogélna wiedze teoretyczna kandydata w
danej dyscyplinie naukowej lub artystycznej oraz umiejetnoé¢ samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej lub artystyczne;.

Podijecie udanej proby systemowegqo i pogtebionego przedstawienia wiedzy o prawie jako

istotneqo _ sktadnika kapitatu _spoleczneqgo oraz jednego z czynnikéw 6w kapitat




warunkujacych nalezy zaliczy¢ do wartosciowych opracowan w ramach socjologiczno- i

teoretycznoprawnego zagadnienia swiadomosci prawne;j.

. Problematyka i ujecie tematu rozprawy

Swiadomo$é prawna jest (obok $éwiadomosci potrzeb wspdinoty, poczucia
odpowiedzialnoéci za jej dobro i zdolnosci do samoorganizacji) czescig $wiadomosci
spotecznej, a ta z kolei stanowi jedng z immanentnych cech spoteczeristwa obywatelskiego.

Podstawowym sktadnikiem $wiadomosci prawnej jest natomiast wiedza o prawie, ktéra
ksztattuje spoteczng i indywidualng ocene prawa i postawy wobec niego, jak réwniez stanowi
sktadnik kapitatu spofecznego w skali zbiorowe;j i jednostkowej.

Badania socjologiczne od lat alarmujg o niskiej $wiadomosci prawnej Polakéw (vide:
powotane w rozprawie badanie oraz niepowotywane w pracy zeszforoczne badanie
przeprowadzone na Zlecenie lustitii http://wei.org.pl/files/manager/file-
4ae2f620ea37cfalaceda8fa89b97dc0.pdf). Wynika ona z niskiej edukacji prawnej naszego
spoteczenstwa i wcigz popularnej postawy alegalistycznej (braku zaufania do prawa).
Obywatele nie znajg swoich praw i nie wiedzg, jak skutecznie moga o nie walczy¢, gdyz nie
znajg przystugujacych im $rodkdéw dziatania. Poziom $wiadomosci prawnej jest przy tym
istotng przestanka warunkujgca sktonno$é do korzystania z ustug prawnych. Spoteczerstwo
Swiadome zagrozeh i konsekwenciji prawnych, a takze znajgce swoje prawa zdecydowanie
czesciej korzysta z pomocy prawnika. Dlatego tez zagadnienie pomocy prawnej — takze w
formie nieodptatnego poradnictwa - jest w tym konteks$cie niezwykle istotne.

Pojecie kapitatu spofecznego — na ktory sktada sie takze wiedza o prawie - cieszy sie od
ostatnich kilku dekad coraz wiekszym zainteresowaniem. Warto przy tym jednak podkreslié,
ze ani tematyka wiedzy o prawie, ani samo zagadnienie kapitatu spotecznego w kontekscie
Swiadomosci prawnej nie s3 poruszane w najnowszej literaturze socjologiczno- czy
teoretycznoprawne;.

Od czasu opracowan nt. $wiadomosci prawnej powstatych w epoce péznej PRL (A.
Gryniuk, Swiadomoséé prawna: studium teoretyczne, Toruri 1979 oraz M. Borucka-Arctowa,
Swiadomo$é prawna a planowe zmiany spoteczne, Ossolineum 1981) brak monografii na ten
temat. Zwykle zagadnienia te opisywane sg - biorgc pod uwage literature wydang po roku
2000 - w ramach innych nauk spotecznych (np. A. Dudak, /stofa i znaczenie edukacji
prawnej w ksztaffowaniu spoleczenistwa otwartego, Przeglad Pedagogiczny 2014 nr 2 (25)).
Réwniez pierwsza gteboka analiza zagadnienia kapitatu spotecznego jest przeprowadzona w
ramach nauk pozaprawnych (P. Sztompka, Kapitat spofeczny. Teoria przestrzeni
miedzyludzkiej, Krakéw 2016).

Wybér tematu pracy nalezy zatem uznac za interesujgcy i merytorycznie uzasadniony.

Sformutowanie tematu jest zgodne z trescig pracy i jej przedmiotem.




lit. Struktura, zakres przedmiotowy i ocena wartos$ci merytorycznej rozprawy

Autorka w czytelny sposéb wyodrebnia cel swojej rozprawy (s. 4). Rozprawa stanowi
obszerne opracowanie. Praca podzielona jest na pie¢ rozdziatéw, ktérych kolejno$é jest
logicznie uzasadniona (czytelnie opisuja one bowiem kolejno: pojecie kapitatu spotecznego -
w my$| czterech wybranych koncepcji uznanych za najwazniejsze w naukach spotecznych;
wyréznienie elementéw sktadowych tego pojecia oraz powigzanie go z kategorig wiedzy o
prawie; analize stopnia i kanatéw socjalizacji prawnej Polakdw; ukazanie wiedzy o prawie
jako sktadnika kapitatu spotecznego oraz ukazanie spotecznego dziatania prawa w
kontekécie systemu pomocy prawnej w Polsce). Uzasadnione sg réwniez dysproporcje
objetosciowe miedzy rozdziatami, z ktérych najbardziej rozbudowany jest rozdziat ostatni,
dotyczgcy tematyki instytucjonalnej. Kazdy rozdziat zakonczony jest czytelnym
merytorycznie podsumowaniem, ktére podkreslaja tacznosé tematyczng miedzy rozdziatami.

Rozdziat pierwszy przedstawia wybrane koncepcje (ujete poréwnawczo) analizujgce
pojecie i elementy kapitatu spotecznego zaréwno z perspektywy spotecznej w skali ,mikro-"
(oddolnej), jak i ,makro-" (odgdrnej). Nie tylko ukazuje ewolucje pojecia od konotacji stricte
spofecznych po ekonomiczne, ale tez podkresla zwiazek pomiedzy zaufaniem w ramach
spofeczenstwa a rozwojem gospodarki i efektywnos$cig dziatania instytucji paristwowych,
wpisujgc zarazem te zagadnienia w kontekst globalizacji (wraz z jej multikulturalizmem), jak i
lokalnego spoteczeristwa obywatelskiego (jako fundamentu liberalnej demokragii) oraz wcigz
zywych tendencji do tworzenia wspélnot wsobnych (przeciwstawiajgcych sie grupom
zewnetrznym i odcinajgcym od nich). Charakter opisowy rozdziatu nie ujmuje jego wazkosci,
gdyz widoczne sg w nim odwotania do wielu istotnych — stawianych przez pryzmat kapitatu
spotecznego — aktualnych pytan z zakresu filozofii spotecznej, ktére to pytania mozna by
zawrze¢ w skrécie ,dokad zmierzamy jako ludzko$¢?”, ,jak spolecznie wywazyé
balansowanie miedzy integracjg a izolacjg” oraz ,jaki wplyw na spoteczernstwo ma poziom
kapitatu spotecznego?”. Rozdziat ten nie jest tez pozbawiony ocen Autorki (ktéra skiania sie
ku koncepcji Bourdieu). Ukazuje tez interdyscyplinarno$é omawianego zagadnienia.

W rozdziale drugim zawarto przede wszystkim analize uwarunkowarn i komponentow
kapitatu spotecznego. Dokonano krytycznego przegladu definicji kapitatu spotecznego i
poruszono zagadnienie jego pomiaru (z jednostkowego poziomu ,mikro-" i z poziomu
.makro-". Na pochwate zastuguje czytelne przedstawienie opisywanej tematyki
interdyscyplinarnej oraz przytoczenie i analiza danych empirycznych ilustrujgcych poziom
kapitatu spotecznego Polakéw w kontekscie aktualnych wydarzen. Wysoko oceniono tez
interdyscyplinarno$¢ rozdziatu (w tym nawigzania do psychologii w podrozdziale 2.5.).
Pewien niedosyt powoduje natomiast brak cisngcego sie na mysl nawigzania w podrozdziale
2.4., dotyczacym uwarunkowan kapitatu spotecznego, teorii uznania, pokazujgcej w nowym



Swietle rozwazania o kulturze, spoteczenstwie i funkcjonowaniu jednostek w sferze
publicznej i prywatnej, a takze o ksztattowaniu tozsamosci jednostki i jej relacji z innymi
(vide: A. Honneth, Struggle for Recognition. The Moral Grammar of Social Conflicts, Polity
Press, Oxford 1995 (tytut oryginatu: Kampf um Anerkennung. Zur moralischen Grammatik
sozialer Konflikte, Suhrkamp, Frankfurt am Main 1992, wersja polska: t#. J. Duraj, Walka o
uznanie. Moralna gramatyka konfliktéw spofecznych, Krakéw 2012). Brak tez K. Cern i P.
Juchacza zajmujacych sie w ostatnich latach sferg publiczng i legitymacjg demokratyczna.
Rozdziat ten wydaje sie zarazem nieco ,przegadany” (np. w zakresie przytaczania definicji
pojecia ,panstwo”, czy rozwazan nt. kultury prawnej) i zawierajgcy powtérzenia w stosunku
do rozdziatu pierwszego i samego siebie.

Po swego rodzaju ,cze$ci wprowadzajacej” z zakresu nauk spotecznych (caty rozdziat | i
Il budzg szacunek interdyscyplinarno$cig ujecia poruszanej tematyki) rozprawa wkracza w
obszar dotyczacy stricte wiedzy o prawie. Warto docenié czytelne przejscie od (i poprzez)
zagadnienia dotad poruszane do $wiadomosci prawnej i wiedzy o prawie.

Rozdziat trzeci porusza kwestie podnoszenia $wiadomosci prawnej przez popularyzacje i
komunikowanie prawa. Wymienia wspoétczesne fontes iuris cognoscendi oraz sygnalizuje
aktualne dla prawa zjawiska, takie jak jurydyzacja zycia spotecznego czy globalizacja,
mediatyzacja bad? inflacja prawa (w kontekécie zasady ignorantia iuris nocef). W rozdziale
tym réwniez powotano takze bogate dane statystyczne dotyczgce opinii i postaw wobec
prawa i wymiaru sprawiedliwosci. Znaczng jego cze$é poswiecono nawigzujacej wprost do
podrozdziatu 2.4. tematyce edukacji prawnej i prawniczej oraz zwigzkom pomiedzy nimi.
Nieco brakuje jednak szerszego poruszenia zagadnienia holistycznego podejscia prawnikow
do prawa (s. 152 i 158), np. na podstawie najnowszych publikacji A. Zienkiewiza [
Holistyczna metoda diagnozy sporéw prawnych — od prawa do psychoterapii [w:] M.
Plucinska (red.), Rozwigzywanie sytuacji konfliktowych w wymiarze jednostkowym i
spofecznym, Poznan 2014 oraz, tenze, Refleksyjna porada prawna [w:] J. Karczewski, M.
Zuralska (red.), Refleksyjno$é w prawie. Inspiracje, Warszawa 2015).

Najkrétszy rozdziat czwarty jest bezpos$rednig kontynuacjg trzeciego i dotyczy
Wyspecjalizowanej” i zawezonej tematyki zarzadzania wiedzg prawniczg i jej praktycznego
wykorzystania. Zdaniem recenzentki za wartosciowe mozna uznaé konsekwentne
ukazywanie prawa jako zjawiska osadzonego w szerszych realiach spotecznych oraz
odniesienia — nawet tutaj - do literatury pozaprawniczej (tu: dotyczgcej teorii organizaciji i
zarzgdzania, marketingu, psychologii), cho¢ niektére fragmenty (np. o docenieniu kapitatu
ludzkiego, jako najcenniejszego kapitatu organizacji; o wydobywaniu potencjatu z
pracownikéw i inwestowaniu w kapitat ludzki; przeptywie wiedzy miedzy pracownikami jako
tworzeniu synergii czy o ,pracownikach wiedzy” jako réwnorzednych partnerach w swojej
organizacji, itp.) wydaja sie w polskich realiach nieco zbyt idealistycznie do praktycznego



zastosowania. Na pochwate zastuguje czytelno$¢ nawigzan do wczesniejszych fragmentéw
pracy, co przekiada sie na jej spojnosé. W ocenie recenzenta interesujgce sg rozwazania
dotyczace wspodlnoty praktykéw (wspolnoty wiedzy), ktére réwniez niosg potencjat
rozpatrzenia ich w $wietle wspomnianej powyzej teorii uznania.

W ostatnim i najobszerniejszym, piatym, rozdziale, podjeto prébe opisu systemu pomocy
prawnej w Polsce i jej wptywu na budowanie kapitatu spotecznego. Pomoc prawna jest
przedstawiona jako element prawa do sadu (co ukazano za pomocg odwotar do Konstytuciji
RP, Konwencji Europejskiej oraz Karty Praw Podstawowych). Rozdziat ma charakter w duzej
mierze opisowy, nie brakuje jednak wtasnych wnioskéw i ocen Doktorantki. Opisano w nim
system odpfatnej i nieodptatnej pomocy prawnej na etapie przesgdowym i sgdowym z
uwzglednieniem regulacji przewidzianych dla postepowania karnego, cywilnego oraz
postepowar administracyjnych i sgdowoadministracyjnych. Rozdziat ten zawiera obszerne
opisy zaréwno odno$nych regulacji prawnych, jak i ustrojowej struktury w obszarze
poradnictwa prawnego oraz poradnictwa $wiadczonego przez organizacje pozarzadowe
(fragment ich dotyczacy zilustrowano danymi statystycznymi). Pomoc prawna jest przy tym
szeroko rozumiana i ujmowana w aspekcie holistycznym (np. z uwzglednieniem instytucji
mediacyjnych — przy czym warto zauwazy¢, ze instytucja mediacji w postepowaniu sgdowo
administracyjnym ulegta od 1 czerwca b.r. istotnej zmianie, co nie zostato odnotowane — vide
s. 263, mimo ze zauwazono mediacje w k.p.a.). Rozdziat jest bardzo réznorodny z uwagi na
to, ze system pomocy prawnej w Polsce z uwagi na brak jednolitej regulacji normatywne;j
znajduje sie w stanie duzego rozproszenia instytucjonalnego. Jego tre$é koresponduje z
teza, ze jako$¢ systemu pomocy prawnej i edukacji prawnej odgrywa istotng role w
budowaniu kapitatu spotecznego i poczucia podmiotowosci, tak waznego w spoteczeristwie
obywatelskim oraz przeciwdziata stale pogtebiajacej sie w Polsce ,kulturze nieufnosci”.

W zakonczeniu rozprawy Doktorantka prezentuje czytelne podsumowanie realizacji
zamierzonych celéw badawczych oraz szereg konkluzji dotyczacych zwigzku migdzy otoczkg
spofeczng prawa, stosunkiem obywateli do niego, poziomem wiedzy o prawie i jakoscig
pomocy prawnej a budowa kapitatu spotecznego w spoteczenstwie obywatelskim i w
warunkach gospodarki opartej na wiedzy. Za stuszne zatem nalezy przyjaé twierdzenie, ze
.Zwiekszenie poziomu wiedzy o prawie otwiera droge do wzrostu kapitaty spotecznego”.

Reasumujagc, recenzowana rozprawa doktorska stanowi rzetelng i pogtebiong analize

zarowno pojecia, uwarunkowan i komponentow kapitatu spotecznego, jak i jeqo wazkiego

elementu, jakim jest wiedza prawnicza — kiorej, jak wspomniano — brakowato w dzisiejszej

literaturze przedmiotu. Rzucajgca sie w oczy interdyscyplinarno$¢ pracy (w_znaczeniu

integracji wewnetrznej nauk prawnych, a takze z elementami integracji zewnetrznej z innymi

naukami_spotecznymi — tj. socjologii, teorii_ekonomii, teorii zarzadzania, politologii, a z

dyskretnym watkiem etycznym) stanowi jej niewatpliwa zalete. Praca_doktorska zgrabnie




taczy watki spoteczne, a nastepnie teoretycznoprawne z opisem i analiza obowigzujgcych

requlacji dotyczacych pomocy prawnej oraz elementami prakseologii co do wykorzystania

potencjatu wiedzy prawnicze;.

V. Baza zrédiowa i cechy formalne pracy

Powolywana w rozprawie doktorskiej literatura w duzej mierze dotyczy zagadnien
graniczacych z tytutowym zagadnieniem, jednak zauwazy¢ nalezy, ze Doktorantka nie
dotarta do wszystkich dostepnych wspétczesnych Zrodet opublikowanych w ostatnich latach
(jak np. niektére wymienione w pkt. Il recenzji) a dotyczacych poruszanych zagadnien.
Niemniej jednak Autorka przytacza najwazniejsze publikacje na tytulowy temat oraz inng
roznorodng literature — zaréwno z zakresu nauki prawa, jak i z zakresu innych ww. nauk
spotecznych. Wykaz literatury uzupetniony jest ponadto spisem stron internetowych — do
ktérych ochoczo siega Autorka (co u ocenie recenzenta jest plusem pracy) oraz wykazem

do$é nielicznych (co zrozumiate w kontekscie tytutowej tematyki) orzeczeri. Dobor Zrédet (w

tym kilku anglojezycznych) nalezy uznaé za prawidlowy, a sam wykaz literatury jest

imponuijacy i obejmuije 28 stron.

Jezvk pracy w ocenie recenzentki nie tylko budzi wiekszych zastrzezen, ale jest bardzo

plynny i .dobrze sie czyta”. Walory czytelnicze podwyzszaja wplecione w tekst schematy i

tabele (podrozdziat 2.5. — dotyczacy poziomu kapitatu spoteczneqo Polakéw oraz

Zakonczenie). Szata graficzna jest uporzgdkowana i staranna. Zauwazone przez

recenzentke mankamenty sg naprawde drobne (jak tu i wdzie brak kropki w przypisie — np.
s. 69, niepotrzebna spacja — np. s. 83, 95, czy kolejne ,2.4” zamiast ,2.5” — s. 84) i znikajg w
kontekscie ogolnej wysokiej oceny aspektu jezykowego i graficznego pracy.

Metody zastosowane w pracy sa zroznicowane i adekwatnie dobrane. Sa to: analiza

literatury; analiza_aktéw normatywnych i przepiséw dotyczacych omawianych instytucii;

systemowa i porownawcza (zestawienie w rozdziale V regulacji z réznych gatezi prawa).

Widoczne sa tez elementy wykorzystania metody historycznej. Doktorantka siega nie tylko

do dorobku socjologii prawa, ale i do metod typowych dla socjologii jako takiej (badania

empiryczne — badanie opinii publicznej, wywiad, statystyka).

V. Konkluzja

Praca doktorska Pani Aleksandry Zaby pt. ,Wiedza o prawie a kapitat spoteczny” jest
rzetelnym, udokumentowanym i oryginalnym opracowaniem naukowym. Wnosi do dorobku
polskiej mysli prawniczej nie tylko kompleksowe i obszerne opracowanie tematyki wiedzy o
prawie jako istotnego skiadnika $wiadomosci prawnej i kapitatu spotecznego, ale takze
ocene jej wykorzystania i udoskonalenia jej dystrybucji z prakseologicznego punktu widzenia.



W przekonaniu recenzentki praca spetnia zaréwno merytoryczne, jak i formalne

wymogi ustawowe stawiane prawniczym pracom doktorskim. Wnosze o jej przyjecie
jako podsta ostepowania dopuszczajacego do publicznej obrony pracy, stuzaceqo

nastepnie nadaniu stopnia naukowego doktora nauk prawnych.

(ﬁr?na Kalisz)

Warszawa 17 grudnia 2017 r.



