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Ocena osiagnie¢ naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych dr hab. prof. nadzw.
Uniwersytetu Rzeszowskiego Elzbiety Dyni w zwiazku z postgpowaniem w sprawie nadania
tytutu profesora zwyczajnego nauk prawnych

Z prawdziwa przyjemnoscia przedstawiam cato$ciowa oceng dorobku dr hab. prof. nadzw.
UR Elzbiety Dyni, ktéra znam i wspétpracuje z nig od wielu lat. Poznatem jj do$¢ dawno, na
przetomie lat 1978/1979, kiedy odbywata staz naukowy w Polskim Instytucie Spraw
Miedzynarodowych. Jej udziat w tym czasie w prowadzonym przeze mnie seminarium
doktoranckim, pozwolit mi zwrécié na nig uwage jako na zdolng i wyrézniajaca si¢ doktorantke
przygotowujaca rozprawe pod kierownictwem prof. dr hab. L. Antonowicza na Uniwersytecie
Lubelskim, dotyczaca charakteru prawnomigdzynarodowego Brytyjskiej Wspdlnoty Narodow,
ktéra z sukcesem obronita dwa lata pézniej w 1981 r. Od tego czasu, wielokrotnie po moim
powrocie do Polski po dtuzszym okresie pracy zagranica (w Instytucie Bezpieczeristwa Wschéd
— Zachéd w Nowym Jorku, 1987-1989 oraz w UNESCO na stanowisku dyrektora departamentu
praw cztowieka i pokoju, 1987-2000), miatem okazje uczestniczy¢ z nig w wielu konferencjach
i publikacjach zbiorowych facznie z jej udziatem w Encyklopedii Prawa Migdzynarodowego,
jaka zostata opublikowana przeze mnie wraz z dr hab. prof. nadzw. Dorotg Py¢ w 2014 r. W
tym okresie blizszej wspétpracy mogtem sie przekonac, ze dr hab. Elzbieta Dynia jest cenionym
i aktywnym uczestnikiem wielu konferencji naukowych. Mogtem tez zapoznaC si¢ z jej

publikacjami, ktére czytatem z uwaga i zainteresowaniem.

Swoja opinie chciatbym podzieli¢ na trzy czesci: pierwsza poswigcona jest ogolne;
charakterystyce jej dorobku naukowo-badawczego, druga dotyczy dziatalnosci dydaktycznej,
a trzecia daje krotka ocene ,profesorskiej” monografii — Uznanie paristwa w prawie
miedzynarodowym. Zarys ‘problematyki, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego,

Rzeszéow 2017, s. 304.

I Dorobek naukowy dr hab. Elzbiety Dyni po habilitacji, ktéra odbyta sig na



podstawie monografii: Uznanie rzadu w prawie miedzynarodowym, Wydawnictwo UMCS,
Lublin 1997, a wigc za okres prawie 20 lat, obejmuje trzy monografie, piecdziesiat cztery
artykuly, dwadzie$cia osiem recenzji tacznie z recenzjami wydawniczymi, pie¢ studiow o
réznej objetosci, ktére autorka kwalifikuje jako broszury monograficzne oraz hasta
encyklopedyczne i wypowiedzi w dyskusji. Mozna zatem uzna¢, ze jest to dorobek powaziny

tak w kategoriach ilosciowych, jak i w jakosciowych.

Dziatalno$¢ naukowo-badawcza Elzbiety Dyni po habilitacji prowadzona jest w czterech
kierunkach: a) uznanie w prawie migdzynarodowym; b) miedzynarodowa ochrona praw
cztowieka; c) problematyka integracji europejskiej i d) prawo lotnicze. Z pewnoscia za wiodaca
nalezy uzna¢ problematyke uznania w prawie miedzynarodowym. Jej najpowazniejszymi
publikacjami w tej dziedzinie sy dwie monografie: Uznanie rzqdu w prawie miedzynarodowym,
(1997) stanowiaca podstawe habilitacji i Uznanie paristwa w prawie miedzynarodowym —
Zarys problematyki, (2017). Nie ma potrzeby oceniania rozprawy habilitacyjnej, ktéra spotkata
si¢ z przychylnymi ocenami recenzentéw — profesoréw: L. Antonowicza, A. Wasilkowskiego i
J. Tyranowskiego. Walory drugiej zostang przedstawione w czesci Il niniejszej opinii. Uznanie
byto, jest i zapewne bedzie dalej przedmiotem jej badan, gdyz w znacznej mierze
zadecydowato ono o jej pozycji w nauce prawa miedzynarodowego w Polsce. Dziatalnos¢ E.
Dyni w pozostatych trzech kierunkach badawczych takze zastuguje na uwage i pozytywne
oceny. Jednak o ile w dziedzinie praw cztowieka czy integracji europejskiej mozna uznaé ja za
jedna z wielu specjalistéw, o tyle w problematyce uznania z pewnoscig stata sie¢ ona

autorytetem.

W dorobku publikacyjnym w tym obszarze poza dwoma kluczowymi monografiami na
odnotowanie zastuguja przygotowane przez nig po habilitacji rozdziaty w pracach zbiorowych:
Wktad Unii Europejskiej w rozwdj instytucji uznania paristwa (2003); Legitymizm
demokratyczny i uznanie rzqdu (2003); Uznanie Kosowa z punktu widzenia prawa
miedzynarodowego (2009); Uznanie paristwa powstafego w drodze secesji (2015); Recognition
of the State by International Organization — Theoretical Aspects and Practice (2016) oraz
Prawo do samostanowienia a integralnos¢ terytorialna paristwa (2016). Nie ulega watpliwosci,
ze publikacje te podejmujg kwestie i wazne aktualne punkty widzenia nie tylko prawa, ale i

praktyki miedzynarodowej. Syntetycznie zaprezentowana jest takze problematyka uznania w



siedmiu hastach zamieszczonych w Encyklopedii prawa miedzynarodowego publicznego

(2014).

Moina zaktadaé, Zze przystgpienie Polski do Rady Europy i przyjecie Europejskiej konwencji
o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci i zwigzane z tym uczestniczenie w jej
systemie ochrony praw cztowieka stato si¢ pewng inspiracjg dla podjecia tej tematyki w wielu
artykutach. Nalezy tu wymienié: Europejski system praw czfowieka a Polska (2005); Skarga
indywidualna do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (2007), a takze Prawo do sqdu w
swietle Europejskiej Konwencji Praw Czfowieka i Podstawowych Wolnosci oraz Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej (2009). R6znym kwestiom miedzynarodowego prawa praw
cztowieka poswiecone sg takie opracowania jak: Obywatelstwo w Swietle prawa
miedzynarodowego (2000); Ochrona mniejszosci narodowych w prawie miedzynarodowym
(2001); Handel ludzmi w $wietle uwarunkowari prawa miedzynarodowego (2004); Interwencja
humanitarna w Kosowie (2011); Ochrona o0séb pozbawionych wolnosci w swietle prawa
miedzynarodowego praw cztowieka (2012) oraz Konwencja genewska dotyczqgca statusu

uchodzcéw a miedzynarodowe standardy ochrony praw cztowieka (2014).

Trzecim kierunkiem zainteresowan badawczych jest Unia Europejska i integracja
europejska. | tu podjecie tej problematyki byto w znacznej mierze zainspirowane perspektywa
wejscia, a nastepnie cztonkostwa Polski w tej organizacji integracyjnej. Zagadnieniom tym
poswiecona jest catosciowo monografia: Integracja europejska trzykrotnie wydana przez
wydawnictwo LexisNexis (2003, 2004 i 2006). Szczegbétowe kwestie oméwione sy w serii
opracowan artykutowych m. in.: Integracja europejska a suwerennos¢ parstwa (1998);
Polityka regionalna Unii Europejskiej i instrumenty wspierania rozwoju regionalnego (2007)
oraz Prawo Unii Europejskiej a prawo krajowe — aspekty teoretyczne (2013). Badania nad

integracja europejska z perspektywy zostaty przedstawione w Przeglqdzie Europejskim (2007).

Czwartym kierunkiem zainteresowari badawczych i to podjetych w ostatnich kilku latach
stato sie prawo lotnicze i kosmiczne. Swiadczy to o zdolnoéci do podejmowania nowych
wyzwan naukowych, a nie tylko kontynuowania wczesniej podejmowanych tematéw. Jak
rozumiem, w czesci byto to spowodowane podjeciem wyktadéw z prawa lotniczego na
Politechnice Rzeszowskiej. Zagadnienia prawa lotniczego podejmowane sg w publikacjach
zbiorowych przygotowanych pod redakcjg E. Dyni: Prawo lotnicze i technologie. Nowe

wyzwania dla miedzynarodowego prawa lotniczego oraz technologii lotniczych (2015);



Aktualne problemy prawa lotniczego (2015) i Migdzynarodowe prawo lotnicze, kosmiczne oraz
technologie takze (2017). Poszczegélne kwestie omawiane s3 takie w opracowaniach
autorskich jak: Konwencja chicagowska i jej wplyw na rozwdj migdzynarodowego prawa
lotniczego (2014); Rola ICAO w zapewnieniu bezpieczeristwa zeglugi powietrznej (2015) oraz

Zestrzelenie statku powietrznego w $wietle prawa miedzynarodowego (2016).

W kontekécie dziatalnosci naukowej nie sposéb nie odnotowaé kilkudziesigciu konferencji
naukowych odbywajacych sie w Polsce, zaréwno migdzynarodowych, ogéinokrajowych, jak i
lokalnych, w ktérych po habilitacji uczestniczyta dr hab. E. Dynia. Wigkszo$¢ z nich byta
poswiecona problematyce prawa miedzynarodowego i stosunkom miedzynarodowym.
Niekt6re miaty charakter réznych spotkan periodycznych, jak cho¢by zwigzane ze zjazdami
Katedr i Zaktadéw Prawa Miedzynarodowego i Prawa Europejskiego. Jak sam mogtem sig
przekonaé uczestnictwo to byto zwigzane najczesciej z przedstawianymi interesujacymi

referatami i aktywnym uczestnictwem w dyskusji.

Nalezy takze podkreslié wazki wktad organizacyjny dr hab. E. Dyni w organizacje
wspotpracy naukowej. Obejmuje on inicjowanie i przygotowanie wielu konferencji nau kowych
oraz wydawnictw naukowych, a takze uczestnictwo w radach i kolegiach redakcyjnych. Lista
tych dokonari jest doprawdy imponujaca. Redagowata lub wspétredagowata ona osiem prac
zbiorowych. Byfa cztonkiem i sekretarzem wielu komitetéw redakcyjnych. Jest recenzentem
wydawniczym kilku czasopism, w tym miesiecznika Sprawy Migdzynarodowe wydawane przez

Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych.

. Dr hab. prof. nadzw. UR Elzbieta Dynia posiada powazny dorobek dydaktyczny. Pod

jej kierunkiem ukoriczono i obroniono 540 prac magisterskich i 229 licencjackich. Na
szczeg6lng uwage zastuguije jej udziat w ksztatceniu kadry naukowej. Byta promotorem trzech
prac doktorskich. Pierwsza z nich obroniona w 2006 r. przez Dagmarg Kuzmar-Kusotek
dotyczyta: Odpowiedzialnosci miedzynarodowoprawnej jednostki w swietle Statutu
Miedzynarodowego Trybunafu Karnego. Druga byta rozprawa Lidii Brodowskiej traktujaca o
Ekstradycji jako instytucje prawa miedzynarodowego, obroniona w 2009 r., a trzecia rozprawa

Marcina Paczka, obroniona w 2009 r. pt.: Ewolucja prawa do samoobrony. Mozna zauwazyc,



ze wszystkie trzy rozprawy doktorskie zostaty obronione i uzyskaty pozytywne oceny nie na

wilasnym wydziale, ale na Wydziale Prawa i Administracji Marii Curie — Sktodowskiej w Lublinie.

Znaczna jest liczba recenzji prac doktorskich, o przygotowanie ktérych  zostata
poproszona E. Dynia. Ogétem, w latach 2003 — 2016, opracowata trzynascie opinii. Recenzje
te zostaty przedstawione nie na jednym wydziale, jak sie czasem zdarza, ale na wydziatach
prawa i administracji oraz wydziatach nauk politycznych kilku uniwersytetéw: na
Uniwersytecie Jagielloriskim, Uniwersytecie Marii Curie - Sktodowskiej, Uniwersytecie
Warszawskim, Katolickim Uniwersytecie Lubelskim i Uniwersytecie w Biatymstoku. Lista prac
bedacych przedmiotem recenzji dowodzi duzej, catosciowej znajomosci prawa
migdzynarodowego, stosunkéw miedzynarodowych i nauk politycznych. Z pewnoscia
réznorodnos¢ tematyczna recenzowanych prac stawiata przed recenzentem dodatkowa
trudnos¢. Ta znaczna liczba opinii prac doktorskich moze by¢ interpretowana jako wyraz

uznania dla jej wszechstronnosci oraz obiektywnosci.

Udziat w ksztatceniu kadry naukowej nie ogranicza sie tylko do promowania rozpraw
doktorskich i ich recenzowania, a obejmuje takze udziat w charakterze recenzenta w
postgpowaniach habilitacyjnych. Decyzja Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw z marca 2012 r.,
E. Dynia zostata powotana na cztonka Komisji w postepowaniu habilitacyjnym dr Juliana
Sutora. W roku 2014 zostata powotana na recenzenta w postgpowaniu habilitacyjnym dr
Bartosza Lizewskiego. Juz wczesniej, bo w 2009 r., byta réwniez recenzentem dorobku
naukowego i dydaktyczno-organizacyjnego dr hab. n. med. Bogumita Lewandowskiego w
postgpowaniu z wigzanym z ubieganiem sie o stanowisko profesora Uniwersytetu

Rzeszowskiego.

Niewatpliwie do dorobku dydaktycznego dr hab. Elzbiety Dyni nalezy zaliczy¢ prowadzenie
licznych wyktadéw i przygotowanie podrecznikéw. Przez caty okres swego zatrudnienia na
Uniwersytecie Rzeszowskim (i we wczesniejszym okresie) prowadzi wyktady, éwiczenia i
seminaria z prawa miedzynarodowego publicznego i prawa Unii Europejskiej zaré6wno na
Wydziale Prawa i Administracji, jak i w Wyzszej Szkole Administracji i Zarzadzania w Przemyslu.
Wyktada tez integracje europejskay takze na Podyplomowym Interdyscyplinarnym Studium
Europeistyki. Okazjonalnie wyktada takze w Wyiszej Szkole Inzynieryjno-Ekonomicznej w
Ropczycach. Na Politechnice Rzeszowskiej prowadzi wyktad z migdzynarodowego prawa

lotniczego i kosmicznego.



Istotnym elementem dorobku dydaktycznego jest takie przygotowanie monografii:
Integracja europejska (kt6rag mozna uzna¢ za podrecznik), majacej trzy wydania w 2003, 2004
i 2006 r., a takze udziat autorski w przygotowaniu podrecznika akademickiego: Europeistyka
pod redakcjg Konstantego Adama Wojtaszczyka i Wojciecha Jakubowskieéb w 2012 r. Do
osiggniec¢ dr hab. Elzbiety Dyni nalezy takze zaliczy¢ dziatalno$¢ zwiazana z organizacja procesu
dydaktycznego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Rzeszowskiego — wielokrotne
uczestniczenie w pracach wydziatowe] komisji rekrutacyjnej i petnienie w latach 2002 — 2005
funkcji prodziekana ds. studiéw dziennych Wydziatu Prawa i Administracji UR, a takze

cztonkostwo w komisji ds. dydaktyki na Wydziale.

Dziatalnos¢ organizacyjna w obszarze dydaktyki nie ograniczata sie tylko do ram
wydziatowych, ale obejmowata takze caty uniwersytet — cztonkostwo w senackiej komisji ds.
dydaktyki i wychowania UR w latach 2002 — 2005 oraz petnienie w latach 2008 —2012 funkgji
prorektora ds. studenckich i ksztatcenia na Uniwersytecie Rzeszowskim. Ta wielokierunkowa
dziatalnos¢ dydaktyczna spotkata sie z uznaniem wtadz rektorskich czego wyrazem byto
wielokrotne przyznanie nagréd | i Il stopnia Rektora Uniwersytetu Rzeszowskiego za

osiggniecia w pracy dydaktycznej, m. in. w latach 2012 i 2015.
M. W dorobku naukowym dr hab. Elzbiety Dyni szczeg6lne miejsce zajmuje

monografia: Uznanie paristwa w prawie miedzynarodowym, Rzeszéw 2017 r., kt6rg kwalifikuje
za ,najwazniejsze osiagniecie naukowe”. Bez watpienia nalezy sie zgodzi¢ z taka oceng tej
publikacji stanowiacej podsumowanie wieloletnich badain prowadzonych nad instytucja
uznania w prawie miedzynarodowym. Wprawdzie autorka zastrzega sie, ze jest to ,zarys
problematyki”, ale z pewnoscia jest to publikacja wychodzaca poza $ciste ramy
podejmowanego tematu. Stad znajdujemy w niej wiele kwestii posiadajacych szczegdlne
znaczenie w prawie miedzynarodowym, jak chocby zasada integralnosci terytorialnej,
samostanowienia, uznania nabytkdw terytorialnych czy zmian terytorialnych, charakteru
prawnego uchwat organizacji miedzynarodowych. Na uwage zastuguje tez przedstawienie
wzajemnych relacji miedzy prawem a polityka. Dobra znajomoé¢ praktyki miedzynarodowej
nie tylko znanych, ,historycznych” przyktadéw uznawania czy nieuznawania panstw, ale na jej

stata ewolucje i zachodzace w niej zmiany.

Zasadnicze pytania badawcze dotycza nastepujacych kwestii: a) czy uznanie jest aktem

prawnym czy politycznym?; b) jakie kryteria warunkujg uznanie panstwa lub odmowe jego
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uznania?; c) czy uznanie jest aktem dobrowolnym czy obowigzkowym? oraz d) jaka jest
praktyka uznawania paristw przez organizacje miedzynarodowe? Odpowiadajac na te pytania

autorka formutuje wiele interesujacych i, co chciatbym podkresli¢, takze nowatorskich tez.

Z pewnoscig stusznie pisze, ze akt uznania jest problemem ztozonym prawnie i politycznie.
Dokonujac uznania nowo powstatego paristwa istniejgce podmioty powinny sie kierowac
przestankami obiektywnymi i dziata¢ zgodnie z zasadg efektywnosci przy odpowiedzi na
pytanie, czy jednostka spetnia wymagane kryteria, czy ma efektywna, niezaleing wiladze
zdolng do dziatania w ptaszczyZnie migdzynarodowej. Jednak jak podkreéla E. Dynia, ocena ta
jest w istocie subiektywna, a jej dowolno$é wynika w wiekszoéci przypadkéw z okreslonych
przestanek politycznych. Przyktadem moze by¢ uznanie Tajwanu, w stosunku do ktérego nie
ma chyba watpliwosci, ze spetnia on wszystkie obiektywne kryteria uzasadniajace jego uznanie
za panstwo. Jednak mamy do czynienia z sytuacja, gdy wzgledy polityczne zwigzane z relacjami
z ChRL uzasadniaty nawet cofnigcie uznania, pozbawienia podmiotowosci jednostki, ktéra
funkcjonowata przed jej usunigciem z Narodéw Zjednoczonych jako staty cztonek Rady

Bezpieczenstwa reprezentujacy Chiny.

Na pytanie czy pafistwa maja catkowita swobode uznania czy raczej obowigzek uznania
znajdujemy stwierdzenie, ze w prawie migdzynarodowym mozna méwi¢ o obowiazku uznania
za paristwa tych nowych, samodzielnych jednostek terytorialnych, ktére spetniaja wymagane
kryteria stanowiace podstawe uznania, ktérych proces tworzenia prawa nie budzi
watpliwosci prawnych. To trafna uwaga i w praktyce, gdy nastepuje uzgodniony podziat lub
rozpad jakiego$ paristwa, jak przyktadowo Czechostowacji na Czechy i Stowacje czy odtaczenie
si¢ Czarnogéry od Serbii lub potudniowego Sudanu od Sudanu, to taka sytuacja byta
powszechnie uznawana o czym $wiadczy towarzyszace temu »bezproblemowe” uzyskanie

cztonkostwa w Narodach Zjednoczonych.

Ma racjg, kiedy stwierdza, ze mozna méwi¢ o obowiazku nieuznawania panistwa, ktore
powstato z naruszeniem zasad powszechnego prawa miedzynarodowego. W praktyce
migdzynarodowej dotyczy to przede wszystkim zakazu uzycia sity. Stanowisko to znalazto swoj
wyraz juz w latach trzydziestych ubiegtego wieku w praktyce Stanéw Zjednoczonych zwigzang
z doktryna Stimsona. Po Il wojnie $wiatowej mamy szereg przyktadéw w odmowie uznania:
aneksji Kuwejtu przez Irak, Abchazjii Wschodniej Osetti, Republiki Tureckiej Pétnocnego Cypru

czy obecna odmowa uznania aneksji Krymu i utworzonych we wschodniej Ukrainie dwéch



jednostek. Mozna tez zgodzié sie z jej uwaga, Ze obecnie praktyka nieuznawania jest
koordynowana zwilaszcza przez Rade Bezpieczeristwa, ktéra moze podejmowaé decyzje

wigzace dla panstw.

Wérédd innych nowatorskich i zastugujacych na odnotowanie, na uwage zastuguje wywdd,
7e rozrdznienie uznania de facto i de iure traci na znaczeniu. Jesli to drugie kwalifikowane jest
w nauce prawa miedzynarodowego jako bezwarunkowe i nieodwracalne to praktyka
miedzynarodowa, w ktérej dochodzi do wycofania uznania de iure, przeczy tezie o jego
nieodwracalnodci i ostatecznym charakterze. Tego rodzaju sytuacje s rzadkie, ale jednak sig
zdarzaja. Wielka Brytania uznata de iure podbdj Etiopii przez Wtochy w 1938 r., a wycofata to
uznanie w 1940 r. Uznanie przez nig w 1979 r. ChRL jako jedynego legalnego rzadu Chin
skutkowat wycofaniem uznania Tajwanu. W ten sposdb postapity inne paristwa, tacznie ze
Stanami Zjednoczonymi. Nowa praktyka jest kolektywne badz wigkszosciowe uznanie przez
ONZ i organizacje europejskie oraz inne organizacje regionalne: Unie Afrykariska i Organizacje
Panistw Amerykarskich. Wspélnota Europejska przyjeta 16 grudnia 1991 r. Wskazowki w
sprawie uznania nowych panstw w Europie Wschodniej i Zwigzku Radzieckim, w ktérych za

warunek uznania przyjeto pie¢ wymogow:

a) przestrzeganie postanowier Karty NZ, Aktu Koricowego i Karty Paryskiej;

b) gwarantowania prawa etnicznych i narodowych grup i mniejszosci zgodnie ze
zobowigzaniami przyjetymi w ramach KBWE;

c) przestrzeganie nienaruszalnosci granic;

d) przyjecie zobowigzah odnosnie rozbrojenia i nuklearnego nierozprzestrzeniania oraz
bezpieczenistwa i regionalnej stabilnosci;

e) zatatwiania w drodze porozumienia, facznie z odwotaniem sig do arbitrazu, wszystkich

kwestii dotyczacych sukcesji i sporéw regionalnych.

Deklaracja ta jak stusznie zauwaza autorka powinna jednak by¢ traktowana gtéwnie w
kontekscie europejskiego prawa miedzynarodowego. Niestety, nie mamy takich aktow
prawnych w powszechnym prawie miedzynarodowym. Co wiecej, MTS uchylit si¢ co najmniej
dwa razy od sformufowania konkretnych norm stanowigcych podstawe uznania. Tak wigc w
systemie Narodéw Zjednoczonych, jak dowodzi tego przyktad Palestyny, jednostka moze by¢
uznana za panstwo przez organizacje wyspecjalizowane (UNESCO), a réwnoczesnie moze

spotka¢ sie z odmowa uznania ze stron ONZ. Dzieje sig tak, gdyz o przyjeciu do ONZ decyduje
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stanowisko Rady Bezpieczeristwa, ktéra musi sformutowaé pozytywne zalecenie w tej sprawie,
a gtosowanie w Zgromadzeniu Ogélnym jest juz raczej formalnoscia. Oznacza to, ze odmowa
przyjecia i tym samym uznania zaleze¢ moze od sprzeciwu jednego tylko, statego cztonka Rady
Bezpieczenstwa. Stad perspektywy przyjecia Kosowa wydaja sig, z uwagi na stanowisko Rosji
czy Chin, doé¢ odlegte. Sytuacja ta dowodzi, ze wzgledy polityczne w dalszym ciggu odgrywaja
bardzo istotna role. Przyjecie odbywa sie wigkszoscig gtosow, a paristwa gtosujace przeciwko
nie sg zwigzane w przedmiocie uznania stanowiskiem wiekszosci. Postulat wypracowania w
ramach ONZ zasad odnoszacych sie do uznania, a wiec przyjmowania nowych panstw z
pewnoscia zastuguje na poparcie. Mozna jednak watpic czy bedzie to oznacza¢ nieuchronne
wyeliminowanie weta statego cztonka Rady Bezpieczeristwa. Tym niemniej bytby to element

przynajmniej ograniczajacy oddziatywanie intereséw i wzgledéw politycznych.

Zastanawiajac sie co jest zrédtem najwigkszych kontrowersji w przedmiocie uznania
panstwa, autorka wskazuje, ze wystepuja one w przypadku panstw powstajacych w drodze
secesji. Dzieje sie tak, gdyz nastepuje zderzenie zasady samostanowienia z zasadq
integralnosci terytorialnej. Prawo migdzynarodowe nie zakazuje secesji. Jednak Deklaracja
zasad prawa miedzynarodowego z 1970 r. wyraznie stwierdza: ,Nic nie powinno by¢
interpretowane jako upowazniajace lub zachecajace do jakiejkolwiek dziatalnosci, ktéora by
rozbijata lub naruszata, w catosci lub w czesci, integralno$¢ terytorialng lub jedno$¢ polityczna
suwerennych i niepodlegtych panistw, postepujacych zgodnie z zasada réwnouprawnienia i
samostanowienia ludéw... a zatem rzadzony przez rzad reprezentujacy caly lud nalezacy do
danego terytorium bez wzgledu na rasg, wyznanie lub kolor ”. Deklaracja mowi wigc wyraznie,
ze w przypadku realizowania samostanowienia wewngtrznego nie ma prawa do secesji. Jesli
jednak samostanowienie wewnetrzne nie jest realizowane, wtedy a contrario mozna

dowodzié prawa do secesji.

Komu przystuguje ono, kto jest podmiotem tego prawa? Otéz jest nim lud, a nie
mniejszo$¢ narodowa, prawo do samostanowienia przystuguje narodom. Wynika to wyraznie
z Deklaracji Narodéw Zjednoczonych o prawach oséb nalezqcych do mniejszosciz 1992 r., ktora
méwi jednoznacznie w artykule 8: ,Nic w niniejszej Deklaracji nie moze by¢ rozumiane jako
zezwalajace na jakakolwiek dziatalnos¢ sprzeczna z celami i zasadami Narodow
Zijednoczonych, wiaczajac w to zasady suwerennej réwnosci, integralnosci terytorialne; i

niepodlegtosci politycznej Paristw”.



Problemy z uznaniem paristw powstajacych w drodze secesji wynikajg z faktu, ze catosé
(zazwyczaj federacja), do ktérej nalezy oddzielajace sie terytorium zamieszkate przez lud
sprzeciwia sig tej secesji. Taka jest sytuacja Kosowa, wschodniej Ukrainy, Abchazji,
Potudniowej O;etii, Nadniestrza, ale takie Katalonii czy Kurdystanu Irackiego. W sytuacjach,
gdy secesja odbywa sie za zgodq paristwa, do ktérego nalezato oddzielajace sie terytorium
to nie ma problemu. Szkocja przeprowadzita glosowanie, w ktérym ludnoé¢ wypowiedziata
si¢ przeciw odfaczeniu. W przypadku odmiennego wyniku gtosowania nie bytoby chyba
probleméw z uznaniem. To samo w dalszej perspektywie dotyczy Grenlandii czy Wysp

Owczych.

Uznanie paristwa jest w dalszym ciagu, jak zauwaza autorka, aktualng i wazng instytucja
prawa migdzynarodowego. Powstaja nowe kwestie, jak w przypadku referendum w sprawie
niepodlegtosci Katalonii i Kurdystanu irackiego. Czy secesja warunkowana jest zgodnoscia z
konstytucja, czy paiistwa oscienne i Narody Zjednoczone moga sie jej sprzeciwiac z uwagi na
zagrozenie pokoju i bezpieczenstwa migdzynarodowego. Czy jest to kwestia wytacznie
wewngtrzna czy migdzynarodowa? Z pewnoscig pytania te zostang podjgte przez E. Dynie w

przysztosci.

Monografia Uznanie paristwa w prawie migdzynarodowym jest warto$ciowa, cenng
pozycjg podejmujacy aktualne i wazne problemy. Swietne opracowanie tematyki zwigzanej
nie tylko z teoretycznymi kwestiami prawa miedzynarodowego, ale réwnie: z praktyka
migedzynarodowa, dowodzi glebokiej znajomosci takze stosunkéw migdzynarodowych. Jest
to bez watpienia najpowazniejsze osiagnigcie naukowe dr hab. Elzbiety Dyni. Wywody oparte
$3 na warsztacie naukowym wysokiej préby. Z pewnoscig publikacja ta wejdzie na state do
dorobku polskiej nauki prawa migdzynarodowego, a nowatorskie tezy i ustalenia autorki beda

inspiracjq dla wielu internacjonalistow.

Odpowiadajac na pytanie postawione recenzentowi W postgpowaniu o nadanie tytutu
profesora w dziedzinie nauk prawnych Pani dr hab. Elibiecie Dyni czy jej dorobek naukowy i
osiggniecia dydaktyczne spetniaja wymogi okreélone w artykule 26 ust. 1 ustawy z 14 marca

2003 r., chciatbym z petnym przekonaniem jednoznacznie stwierdzié, ze wymogi te 53
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spetnione w zupetnosci. W okresie, jaki uptynat od uzyskania przez nig stopnia doktora
habilitowanego, wydatnie powiekszyta ona swéj dorobek naukowy i to wielokrotnie, stajac sie
autorytetem w kwestiach uznania w polskiej nauce prawa miedzynarodowego. Zwierficzeniem
dorobku w tym obszarze jest zastugujgca na wysoka ocene monografia: Uznanie paristwa w
prawie miedzynarodowym. Dr hab. Elzbieta Dynia nie jest, jak to czasem sie zdarza, specjalista
jednej tylko dziedziny prawa miedzynarodowego, przeciwnie z powodzeniem prowadzi
badania i ma znaczne osiggnigcia w kilku innych obszarach, zwtaszcza w: miedzynarodowym
prawie praw cztowieka, w problematyce integracji Unii Europejskiej oraz w prawie lotniczym i
kosmicznym. Legitymuje sie tez powaznymi osiagnigciami w ksztatceniu kadry naukowej. Byla
promotorem trzech rozpraw doktorskich i uczestniczyta wielokrotnie jako recenzent
przewodach doktorskich i habilitacyjnych. Aktywnie uczestniczy w zyciu naukowym, bierze
udziat w dziesigtkach konferencji. Jest tez, co chciatbym podkreéli¢, inicjatorem i
organizatorem wielu konferencji oraz redaktorem licznych publikacji. Dorobek naukowy,
dydaktyczny i organizatorski dr hab. Elzbiety Dyni, cieszacy sie uznaniem polskiej nauki prawa
migdzynarodowego, w petni uzasadnia nadanie jej tytutu profesora w dziedzinie nauk

prawnych.
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