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Wspoélczesne zagadnienia polityczne Afryki rzadko s przedmiotem prac na
stopien naukowy. Dlatego tez z zadowoleniem nalezy odnotowaé probe ukazania
pozycji i roli prezydenta w systemie politycznym Republiki Angoli, zwlaszcza ze
jest to proba udana.

Krotki tytul rozprawy w sposob syntetyczny zawiera problem badawczy.
Uzasadnienie wyboru jej tematu jest w pelni przekonywujace, a przede wszystkim
istotne z punktu widzenia poznania naukowego. W Polsce system polityczny
Republiki Angoli nie byt przedmiotem rozpraw naukowych', nie czgsto kwestia
tytulowa rozprawy byla przedmiotem analiz na $wiecie.

Cel podstawowy rozprawy wynika z jej tytutu. Cele szczegdlowe s
precyzyjnie przedstawione, a pézniej sg przedmiotem analizy.

Autor stawia sze$¢ pytan badawczych, na ktore stara si¢ z powodzeniem
odpowiedziec:

1. Jaka jest specyfika i uwarunkowania wspétczesnej Angoli?
2. Jaka byla geneza i fazy rozwoju systemu politycznego Angoli?
3. Jaka byla rola przywodztwa prezydenckiego we wspdtczesnej historii

politycznej Angoli?

! Jedynie przygotowano doktorat dotyczacy systemu partyjnego tego panstwa (stan badaf sprzed 10
lat), zob.: Hermenegildo Manuel Avelino, Ksztattowanie si¢ systemu partyjnego w Republice Angoli




4. Czy wybory prezydenckie w Angoli majg charakter rywalizacyjny?

5. Jaka byta dynamika statusu polityczno-konstytucyjnego prezydenta Angoli
1 adekwatnos¢ tych zmian dla demokratyzacji i rozwoju panstwa?

6. W jaki sposob zaplecze instytucjonalne, polityczne i biznesowe wplywa
na utrzymanie silnej prezydentury w Republice Angoli?

Autor stawia uzasadniong teze, ze system polityczny Republiki Angoli
skoncentrowany jest wokot silnej prezydentury.

W oparciu o t¢ tezg sformulowatl cztery dojrzate hipotezy badawcze:

Pierwsza hipoteza zakladala, Zze uwarunkowania najnowszej historii
politycznej Angoli, w tym uwarunkowania czasu wojny domowej oraz wplywy
zewnetrzne, sprzyjaty silnemu przywddztwu prezydenckiemu oraz implikowaly jego
znaczaca role w systemie politycznym.

Druga hipoteza byto przypuszczenie, ze dotychczasowe wybory prezydenckie
mialy jedynie czgsciowo rywalizacyjny charakter, a przede wszystkim
legitymizowaly wladzg¢ polityczng na arenie wewnatrzkrajowej i miedzynarodowe;
oraz stabilizowaly sytuacje polityczna.

Trzecia hipoteza brzmiata: ,Niezaleznie od zmian systemoéw rzagdow i
formalnych kompetencji prezydenta stalym elementem panstwowosci angolanskiej
byta silna prezydentura. Dazenie do jej utrzymania wydaje si¢ wazniejsze od
realizacji postulatéw demokratyzacji systemu politycznego”.

Z kolei ostatnia hipoteza zaktadala, ze wpltyw na silng pozycje prezydenta
maja rozwigzania ustrojowe oraz rozbudowane zaplecze instytucjonalne, polityczne i
biznesowe prezydenta.

Ramy czasowe rozprawy dotycza instytucji prezydenta w Republice Angoli
przede wszystkim w latach 1992-2010, ale Autor znacznie wykracza poza nie.
Przywoluje doswiadczenia zwigzane z instytucja prezydenta w Ludowej Republice
Angoli po 1975, a takze analizuje instytucj¢ prezydenta tego panstwa w ostatnich
latach, w tym wybory parlamentarne i prezydenckie z 2012 roku.

W rozwigzaniu problemu badawczego Autor zastosowat tradycyjne podejscie

teoretyczno-metodologiczne (podejscie instytucjonalne w badaniu struktur i sposobu

(przemiany podstaw formalnych i doktryn politycznych), Wydziat Nauk Spotecznych, Uniwersytet im.
Adama Mickiewicza, Poznan 1998.




dzialania instytucji politycznych). Kluczowym bylo zastosowanie analizy
instytucjonalno-prawnej. Poza tym wykorzystano w duzym zakresie metode
komparatystyczng i historyczna. Nieodzownym bylo siggniecie do analizy
systemowej. Nie bez znaczenia bylo postuzenie sie technika obserwacji oraz
wywiadami. Dopelnieniem bylo wykorzystanie metod ilosciowych (wskazniki sity
prezydenta oraz innych instytucji politycznych na podstawie koncepcji M. Fisha i M.
Kroeniga, indeksu Frye’a, indeks Shugarta i Careya oraz indeks Metcalfa).
Podsumowujgc, Autor w procesie badawczym wykorzystal adekwatne podejscia
teoretyczne i metodologiczne.

Kwestie definicyjne zostaly w rozprawie rozstrzygnigte prawidlowo (np.
definicja systemu politycznego).

Konstrukcja rozprawy jest dostosowana do badanej problematyki. Sklada sie
z szesciu problemowych rozdziatéw. Nalezy tez doceni¢ wiasciwe tytuly rozdziatow.
Wewngtrzna struktura rozdzialow jest zréznicowana, a jej asymetria wynika z wagi
poszczegolnych rozdzialow (najbardziej rozbudowana struktur¢ wewngetrzng
posiadaja rozdziaty V. (szes¢ podrozdziatéw) i VI. (pieé podrozdzialow), co w petni
jest uzasadnione merytorycznie. W sklad rozprawy wchodzi takze: Wstep,
Zakonczenie, Bibliografia, Spis rysunkéw, Spis tabel, Spis wykreséw i schematow,
Streszczenie i Summary.

Rozdziat I. pt. ,,Geneza i uwarunkowania wspétczesnej Angoli” ma charakter
wprowadzajacy. Z duza kompetencja przedstawiono najwazniejsze kwestie
historyczne i wspolczesne zwigzane z powstaniem Republiki Angoli (geografia, w
tym zasoby naturalne; demografia, w tym struktura etniczna i wiekowa; kwestie
spoleczne, gospodarcze imiedzynarodowe ktore wplynety na powstanie tego
panstwa jak i jego ewolucje po 1975 roku).

Autor stusznie podkresla, Zze spoleczenstwo Republiki Angoli jest bardzo
zréznicowane kulturowo, etnicznie, jezykowo i cywilizacyjnie. Dochodzi do tego
rozwarstwienie spoleczne i ekonomiczne. Waznym bylo podkreslenie wplywu
Portugalii (Europy) na kultur¢ angolska (jezyk portugalski i katolicyzm).
Koniecznym bylo ukazanie uwarunkowan historycznych (w tym nawet
przedkolonialnych), w tym zwigzanych z najdtuzej trwajaca w XX wieku wojng

domowa na $wiecie. Warto$ciowe fragmenty dotycza rozpatrywania panstwowosci




Angoli (notabene niepodleglos¢ zostata proklamowana 11 listopada 1975 roku) w
swietle teorii panstwa i praktyki politycznej. Rownie waznym byto uwzglednienie
otoczenia zewnetrznego Angoli — miejsca tego panstwa w systemie
migdzynarodowym (w tym stosunki z najwazniejszymi partnerami).

W Rozdziale II. pt. ,,Geneza i specyfika systemu politycznego Republiki
Angoli” syntetycznej charakterystyce poddano tamtejszy system polityczny w latach
1975-2010, uwzgledniajac przy tym dokonujace si¢ zmiany w sferze spoleczno-
politycznej, ekonomicznej i kulturowe;.

Kompetentnie przedstawiono alternatywne wizje ustrojowe, fazy rozwoju
politycznego Angoli oraz odmiennosci od klasycznych systeméw rzadow.
Pozytywem jest ukazanie systemow rzadow w Republice Angoli z perspektywy
poréwnawczej.

Rozdziat III pt. ,,Przywodztwo prezydenckie w Angoli” dotyczy analizy tego
zjawiska, a wlasciwie fenomenu przywodztwa prezydenckiego jako jednego z
rodzajow  przywodztwa  politycznego. Wieloaspektowo  przedstawiono
uwarunkowania instytucjonalne i osobowosciowe dotychczasowych dwoch
prezydentéw Angoli (Agostinho Neto oraz José Eduardo dos Santosa).

Uchwycono ewolucje¢ pozycji prezydenta, poczawszy od systemu rzadow
prezydenckich systemu jednopartyjnego (MPLA) i modelu gospodarki planowanej, a
konczac na szerokich prerogatywach prezydenta, w systemie pluralizmu partyjnego i
gospodarki rynkowej zapisanymi w konstytucji z 2010 roku.

Wysoko merytorycznie nalezy oceni¢ Rozdzial IV. pt. ,Rywalizacja
wyborcza w Republice Angoli — mechanizmy i efekty polityczne”. Po odpowiednim
wprowadzeniu (kwestie polityczne Angoli, ogdlna problematyka wyborcza)
zaprezentowano najwazniejsze elementy prawa wyborczego. Pozadanym bylo
ukazanie ewolucji systemu wyborczego tego panstwa oraz podstaw prawnych jego
funkcjonowania — konstytucje, zwlaszcza z 2010 roku i ustawy wyborcze
(usystematyzowane w tabeli nr 2, s. 123). Przedmiotem analizy byly wybory
prezydenckie i parlamentarne.

Istotnym bylo zwrécenie uwagi na ograniczenia w zakresie korzystania z

biernego prawa wyborczego.




Celne spostrzezenia Autora dotycza m.in. takich kwestii jak: monitorowanie
wyboréw przez zagranicznych obserwatorow; statusu i kompetencji Narodowej
Komisji Wyborczej, w tym Wewnatrzrzadowej Komisji Wyborczej oraz
Wewnatrzrzadowej Komisji ds. Procesu Wyborczego; aktu gtosowania; oskarzef o
falszowanie wyborow, zwlaszcza prezydenckich w 1992 roku; poréwnania wyboréow
parlamentarnych z 1992 i 2008 roku; sytuacji po I turze wyboréw prezydenckich w
1992 roku w poréwnaniu z wyborami w 2012 roku.

Stusznie zaakcentowano zjawisko dysproporcjonalnosci wynikéw wyboréw
w wyborach parlamentarnych (w 1992 roku alokacja 130 mandatéw z okregu
ogolnokrajowego, a w 2008 i 2012 roku odpowiednio 132 mandatow).

Wiasciwie zdiagnozowano cechy charakterystyczne systemu wyborczego
Republiki Angoli (wybory prezydenckie i parlamentarne), m.in. uwzglednienie w
konstrukcji systemu proporcjonalnego w wyborach parlamentarnych r6znorodnosci
etniczno-kulturowej mieszkancéw Republiki Angoli.

W kontekscie wyboréw w 1992 roku z duzymi kompetencjami nakreslono tto
rywalizacji pomigdzy MPLA a UNITA, a takze przebieg kampanii wyborczej (w tym
kampani¢ negatywna i udzial ekspertow zagranicznych). Szczeg6lnie istotnym byto
ukazanie specyfiki wyboru prezydenta (na podstawie Konstytucji z 2010 roku).

W wyniku wyboréw uksztalttowat si¢ system umiarkowanie wielopartyjny z
dominacja jednej partii (MPLA). Pod koniec tego rozdziatu Autor zadal kilka
waznych pytan dotyczacych przyczyn sukcesu MPLA i na nie wyczerpujgco
odpowiedziat.

Konkludujac, wybory staly si¢ w Republice Angoli stalym elementem
funkcjonowania systemu politycznego tego panstwa. Tym niemniej w dalszym ciagu
brakuje materialu empirycznego z diuzszej perspektywy czasowej. Analize czy
formulowanie wnioskow dotyczacych systemu wyborczego mozna przeprowadzié,
po co najmniej trzech postepujacych po sobie elekcjach odbywajacych sie na
podstawie takich samych lub bardzo podobnych uregulowan prawnych.

Pozytywem, nie tylko w odniesieniu do tego rozdziatu, jest ukazanie zatozen
instytucjonalnych oraz powiazania ich z praktyka polityczng (w przypadku tego
rozdziatlu z praktyka wyborcza).




Rozdziat V. pt. ,Kompetencje i odpowiedzialno$¢ prezydenta w systemie
politycznym Republiki Angoli” rozpoczyna si¢ od kwestii ogélnych zwigzanych z
usytuowaniem prezydenta w systemach rzadu (na podstawie polskiej literatury
przedmiotu), a nastgpne fragmenty dotycza prezydenta jako glowy panstwa i
zwierzchnika egzekutywy w Angoli (od czaséw Republiki Ludowej Angoli do
Republiki Angoli - konstytucje z 1975, 1992 i 2010 roku oraz ich implementacja).
Syntetycznie uj¢to zagadnienia zwiazane z pozycjg prezydenta jako zwierzchnika sit
zbrojnych i koordynatora polityki wewngtrznej i zagranicznej. Interesujace
poznawczo sa watki dotyczace relacji prezydenta z parlamentem, wladzg sagdownicza
1 innymi elementami systemu politycznego. Uwypuklono specyfike pozycji
prezydenta w partii rzadzacej (MPLA), ktora w systemie politycznym Angoli pelni
szczegoblng rolg. Ostatnia cze$¢ tego rozdziatu odnosi sie do odpowiedzialnosci
politycznej i konstytucyjnej prezydenta. W rozdziale tym Autor wykazal sie
umiejetnosciami syntetyzujacymi.

Rozdziat ostatni pt. ,,Administracja i organy doradcze prezydenta Republiki
Angoli” w sposob uporzadkowany prezentuje i wyjasnia relacje pomiedzy
prezydentem a takimi instytucjami jak: Kancelaria Prezydenta, Wiceprezydent, Rada
Bezpieczefistwa Narodowego, Rada Ministréw, Rady Pafistwa (ustawowy podziat
kompetencji w latach 1992-2010).

W Zakonczeniu rozprawy, podobnie jak w innych jej czesciach,
prezentowane sa liczne celne konkluzje. Waznym jest fakt wyczerpujacych

odpowiedzi na zadane we Wstepie pytania badawcze.

* * *

Autor w swoim poznaniu badawczym zajal si¢ problemami trudnymi i
ztozonymi jakimi jest rzeczywistos¢ polityczna, a takze spoleczna i ekonomiczna
Angoli ostatnich kilku dekad, zwlaszcza ze jest Angolaficzykiem. W rozwiazywaniu
problemu badawczego wykazat si¢ stosownym dystansem poznawczym. Starat sie
obiektywnie naswietli¢ badana problematyke. Analiza i synteza zostata

przeprowadzona zgodnie z rygorami standardéw procesu badawczego.




* * *

Do pozytywoéw rozprawy nalezy zaliczy¢ jej stron¢ formalng. Podkresli¢
nalezy przy tym, ze Autor jest obcokrajowcem.

Aparat naukowy stosowany jest poprawnie, przy duzej liczbie przypisow
(693), zas jezyk wykladu jest naukowy (jasno$¢ i precyzja). Stosunkowo nieliczne
bledy dotycza interpunkcji i tzw. literowek.

Bibliografia stanowi kolejny pozytyw rozprawy. W jej sktad wchodzg trzy
czgsci: 1. Opracowania zrédel prawa i dokumenty; 2. Artykuly naukowe; 3.
Opracowania i monografie. W 1. czgéci dominujg opracowania dokumentow
Zgromadzenia Narodowego (Assembleia Nacional) dotyczace instytucji
politycznych Republiki Angoli. Wséréd opracowan i monografii zdecydowanie
przewazajg publikacje w jezyku portugalskim (wydane w Lizbonie badz Luandzie).
Cennym dopelnieniem s3 opracowania w jezyku angielskim i polskim oraz jedna w
jezyku hiszpanskim. Warto zwroci¢ uwagg na aktualno$é¢ zgromadzonej literatury
przedmiotu. W odniesieniu do publikacji w jezyku portugalskim Autor zgromadzit w
zasadzie wszystkie opracowania zwigzane z tytutowa problematykg rozprawy, co
nalezy oceni¢ pozytywnie. Bardzo bogato przedstawiajg si¢ zrédia internetowe
rozprawy (nie uwzglednione w podziale Bibliografii zamieszczonej w Spisie tresci).

Za cenne poznawczo dopelnienie analizy problemu nalezy wuznaé
zastosowanie indeksow dotyczacych pomiaru sity prezydenta, sity parlamentu, sity
rzgdu. Wyniki tych pomiaréw zostaly syntetycznie opisane i zinterpretowane.

Materiat faktograficzno-statystyczny prezentowany jest w formie rysunkow

(1), tabel (16), wykreséw i schematdw (4).

* * *

Nalezy podkresli¢, ze uwagi i sugestie maja charakter wybitnie poboczny.
Czesci rozprawy dotyczace bezposrednio Angoli zastuguja na wydanie drukiem i w
tym tez kontekscie sformutowane zostaly komentarze recenzenta. Warto uwypuklic,
ze przewazaja sugestie nad uwagami.

W kontekscie Afryki, a w szczegolnosci Afryki Subsaharyjskiej,
sugerowalbym unikanie kategorii ,,nar6d” (Autor pisze o ,,narodzie angolanskim”),

gdyz jak dotychczas w zadnym z panstw tej czgsci kontynentu nie uksztattowat sie




jeszcze nardd (dopiero mamy do czynienia z poczatkiem tych proceséw). Autor w
wigkszosci przypadkow postuguje si¢ wiasciwszym okresleniem — ,,spoleczenstwo”
Angoli.

Doceniajgc  kompetencje  terminologiczne  Autora  proponowatbym
rozgraniczenie poje¢ ,,system polityczny” i ,,ustrdj] polityczny”. Ponadto wobec
Buszmenéw 1 Hotentotow stosuje si¢ obecnie inne nazewnictwo (lud San i
Khoikhoi), gdyz poprzednie miaty zabarwienie pejoratywne.

Proponowatbym w stosunku do enklawy Republiki Angoli stosowaé
upowszechniony polski termin ,,Kabinda”, a nie obcojezyczny ,,Cabinda”.

Szkoda, ze Autor omawiajac relacje pomigdzy prezydentem a jego
administracja i organami doradczymi nie przyblizyt praktyki polityczne;.

Warto byloby poda¢ dlugos¢ trwania ciszy wyborczej czy determinanty
poziomu frekwencji wyborczej chociaz nie sg to tematy przewodnie rozprawy.

W rozprawie sa nieliczne powtoérzenia. Bltedy dotycza pisowni wyrazéow duza
lub malg literg, np. nazwy organizacji pisane mata literg lub czgs$¢ tych nazw (Wielki
ruch na rzecz wyzwolenia Angoli).

We Wstepie Autorowi pewnie chodzito o ,cezur¢”, a nie ,cenzurg” w
kontekscie ram czasowych rozprawy (s. 11).

W opisie bibliograficznym Autor uwzglednia w pisowni liter akcenty (jeden
wyjatek to brak ich w publikacji pt. ,Historia contempordnea de Africa”). W
rozprawie wystepuja nieliczne ,literowki”, np. ,,Combridge” zamiast “Cambridge”
(s. 280). W innych miejscach Autor stosuje poprawng nazwe¢ miejsca wydania
publikacji.

Korekty wymaga numeracja podrozdziatow. Nalezy bowiem zwréci¢ uwage, iz
przy numeracji rozdzialéw cyframi rzymskimi (I, II, III itd.) numeracja kazdego z
podrozdziatéw cyframi arabskimi powinna przybra¢ postac (1., 2., 3. itd.), a nie dla

Rozdziatu I. (1.1., 1.2, 1.3. itd.) czy Rozdziatu II. (2.1., 2.2., 2.3. itd.).

Sugerowalbym zrezygnowanie ze stosowania gazetowego zwrotu ,,do chwili
obecnej” (23 takie przypadki) czy ,,dzisiaj” (dwa przypadki).

Poprawy i uzupelnien wymaga Bibliografia. W czgsci pt. ,,Artykuly naukowe”
zdecydowana wiekszo$¢ pozycji stanowig monografie, a nie artykuly z czasopism

naukowych (jest ich tam zaledwie kilka).




W niektorych tylko przypadkach nalezatoby dopracowa¢ opis bibliograficzny
publikacji, np. w praca S. Augusto zamiast miejscowosci jej wydania jest nazwa
panstwa (South Africa) (s. 280). Z kolei w pracy W. Douglasa zamiast
miejscowosci jej wydania jest nazwa stanu USA (California) (s. 287).

Zgodnie z obowigzujgcymi zasadami w Spisie tresci nie dokonuje sie
wewngtrznego podziatu Bibliografii (Autor podzielit tam Bibliografi¢ na trzy czescei:
1. Opracowania Zrédet prawa i dokumenty; 2. Artykuty naukowe; 3. Opracowania i
monografie). Ponadto najpierw powinny by¢ ujete Opracowania i monografie, a
nast¢pnie Artykulty naukowe.

Pozytywem jest zamieszczenie Indeksu skrotow (poprawniej byloby go
nazwa¢ Wykazem skrotéw), ktérego nie ujeto w Spisie tresci.

Zgodnie z zasadami jezyka polskiego w stosunku do liczebnikow
policzalnych stosuje si¢ okreslenie ,liczba”, a nie »1108¢”, np. liczba partii
politycznych, a nie ilos¢ partii politycznych (s. 81). Ta sama uwaga dotyczy ,,ilosci
cztonkow” (s. 89) i ,,ilosci gtoséw” (s. 138, 171).

Dwa bledy dotyczace skrétow organizacji — jest ,,SADEC. (Wspélnota
Rozwoju  Afryki  Poludniowej)” zamiast SADC. (Wspdlnota Rozwoju  Afiyki

Potudniowej)”

oraz jest ,OPC. (Organizacja Krajow Eksportujgcych Rope
Naftowq)” zamiast ,,OPEC (Organizacja Krajow Eksportujqcych Rope Naftowg)” (s.
7). Poza tym Kuba to nie skrét nazwy panstwa (Jest ,,Kuby”), ale popularna/potoczna

nazwa tego panstwa (Republika Kuby) (s. 6).

* * *

Rozprawa ma niewatpliwe walory deskrypcyjne, a takze eksplanacyjne.
Autor w spos6b catosciowy nakreslit i ocenil usytuowanie prezydenta w systemie
politycznym Republiki Angoli w zmieniajacej si¢ rzeczywistosci tego panstwa.
Celnie ukazano ewolucje ustrojowo-polityczna Republiki Angoli i dokonano
poglebionej analizy statusu polityczno-prawnego instytucji prezydenta. Dzigki
rozprawie otrzymujemy kompleksowy i spojny obraz prezydenta Angoli w relacjach

z innymi instytucjami systemu politycznego. Autorowi udato si¢ wskaza¢ elementy
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cigglosci i zmiany odnosnie instytucji prezydenta w systemie politycznym Angoli.
Istotnym bylo tez ukazanie i wyjasnienie najwazniejszych cech charakterystycznych
dla tej instytucji polityczne;j.

Co istotne, przedmiotem analizy bylo takze angolanskie spoteczenstwo,
relacje prezydenta z otoczeniem zewnetrznym, relacje z organami pafstwowymi i
specyfika systemu rzadow. Poprawnie zbadano tez style sprawowania wladzy
prezydenckiej oraz role¢ prezydenta w ksztaltowaniu polityki wewnetrznej,
zagranicznej 1 bezpieczenstwa panstwa.

Autor wykazala si¢ znajomoscig literatury przedmiotu. Posiada On wiedze z
zakresu politologii, a takze prawa konstytucyjnego. Poziom merytoryczny rozprawy

jest zadawalajacy. Ta sama opinia dotyczy jej strony formalnej

* * *
Stwierdzam, ze rozprawa doktorska magistra Miguela Naueye, pt. ,,Prezydent
w systemie politycznym Republiki Angoli w latach 1992 — 2010 spetnia wymogi
ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o tytule naukowym i stopniach naukowych oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r., Nr 65, p0z.595 i z 2005 r., Nr

164, poz.1365) i moze by¢ dopuszczona do dalszego procedowania w tym zakresie.

> W treéci rozprawy jest stosowany poprawny skrot tej organizacji (s. 130), a w innych natomiast
nieoprawny (s. 151). W jednym przypadku podana jest nieprawidtowa jej nazwa ,,Wspdlnote Rozwoju
Gospodarczego Afryki Potudniowej” (s. 143).
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