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Przedmiotem niniejszej pracy jest proba przedstawienia instytucji aktu oskarzenia oraz
jego surogatéw w kontekscie prawa do oskarzania. Na wstgpie pracy postawitam bowiem teze
o istnieniu po stronie wystgpujacych w polskim procesie karnym oskarzycieli (publicznego,
positkowego oraz prywatnego) odrebnego podmiotowego prawa do oskarzania. W przypadku

jednak oskarzyciela publicznego prawa tego zadna miara nie mozZna utozsamiaé z tzw.
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wiadzy publicznej, gdyz oskarzyciel ten wystepuje przed sadem w roli strony korzystajacej z
uprawnien stricte procesowych. Prawo do oskarzania shuzy zinstytucjonalizowanemu
oskarzycielowi publicznemu oraz innym podmiotom, jednak tym ostatnim prawo to stuzy
wylgcznie w przypadkach wskazanych w ustawie. Regulag wyrazong w art. 45 § 1 k.p.k. jest
bowiem, ze oskarzycielem publicznym przed wszystkimi sadami jest prokurator. Ten
monopol w zakresie oskarzania nie jest jednak wylaczny, o czym przekonuje nas m.in. art. 45
§ 2 kppk. w odniesieniu do innych organéw panstwowych oraz art. 53 oraz przepisy
zgrupowane w rozdziale 52 k.p.k. w odniesieniu do pokrzywdzonych.

Na konieczno$¢ wylegitymowania si¢ prawem do oskarzania wskazuje, aczkolwiek
nie w sposéb bezposredni, m.in. dyspozycja art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., gdzie jest mowa o
»uprawnionym” oskarzycielu. Przejawami tego samego prawa do oskarzania sg zaréwno
prawo oskarzyciela publicznego i innych oskarzycieli do wystgpienia z aktem oskarzenia lub
jego surogatami oraz prawo do popierania oskarzenia przed sgdem. O prawie do oskarzania
piszg w tej pracy zaréwno przez pryzmat samej skargi oskarzycielskiej oraz warunkéw, jakie
musi ona speini¢, jak i przez pryzmat czynnosci majacych te skarge za swdj przedmiot.
Omawiajac te ostatnie, nie ograniczam sie¢ wylgcznie do przedstawienia czynnosci
podejmowanych przez poszczeg6inych oskarzycieli, choé akurat te wyznaczajg zasadniczg o$
moich rozwazan, lecz takze przedstawiam te czynno$ci organdéw procesowych, ktore
towarzyszac aktywnosci oskarzyciela, wyznaczajg jego zakres.

Problematyka prawa do oskarzania nie zostata do tej pory rozpoznana w nauce prawa
karnego procesowego. Cho¢ na gruncie doktryny kwestie dotyczace aktu oskarzenia oraz jego
surogatow sg stale obecne, czego dowodza m.in. wazne publikacje autorstwa prof. R.
Kmiecika (4kr oskarzenia jako pisemna forma skargi oskarzyciela publicznego, Prokuratura i
Pr. 2010, z. 1-2) oraz prof. K. Zgryzka (Skargi zastgpujgce akt oskarzenia w polskim procesie
karnym, [w:] A. Gerecka-Zotynska (red.), Skargowy model procesu karnego. Ksiega
ofiarowana Profesorowi Stanistawowi Stachowiakowi, Warszawa 2008), to ostatnia
obszemiejsza monografia autorstwa prof. S. Waltosia pochodzi jeszcze z poczgtku lat
szes¢dziesigtych ubieglego wieku (4kt oskarzenia w procesie karnym, Warszawa 1963) i
dotyczy regulacji zawartych w nieobowigzujagcym juz od dawna Kodeksie postepowania
kamnego z 1928 roku. Z wuwagi na temat pracy pomini¢to w niej elementy
prawnoporownawcze, skupiajac si¢ na regulacjach krajowych. Praca dotyczy przede
wszystkim rozwigzan zawartych w Kodeksie postepowania karnego z dnia 6 czerwca 1997
roku, przy czym z oczywistych powodéw uwzgledniono w niej efekty dwoch wielkich
nowelizacji tego Kodeksu z: 27 wrzesnia 2013 roku oraz 11 marca 2016 roku. Omawiajac

zagadnienia zwigzane z oskarzycielem publicznym, si¢ggnelam réwniez do regulacji




ustrojowych zawartych w nowo uchwalonej ustawie z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o
prokuraturze.

W monografii zastosowano przede wszystkim metod¢ dogmatyczne) analizy tekstow
prawnych oraz metod¢ historyczna, ilekro¢ przez wzglad na lepsze zobrazowanie okreslonej
instytucji procesowej zachodzila potrzeba ukazania jej przez pryzmat zmian, jakich ona
doznata od czasu obowigzywania Kodekséw postepowania karnego z lat 1928 oraz 1969.
Monografia opiera si¢ na szczegétowej analizie przepiséw ustawowych oraz zawartych w
aktach wykonawczych, takich jak m.in. Regulamin wewnetrznego urzedowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury z dnia 11 wrzesnia 2014 roku.
Doglgbnej analizie poddano takze dorobek doktryny, czego dowodzi wykorzystanie w tej
pracy ponad 370 pozycji bibliograficznych. Z uwagi jednak na mnogo$é Zrodet
piSmienniczych musiatam dokonaé ich subiektywnego doboru. W pracy wykorzystano
rowniez dorobek orzeczniczy Sadu Najwyzszego i Sadéw Apelacyjnych, a takze — choé w
zdecydowanie mniejszym stopniu — orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego oraz
Europejskiego Trybunalu Praw Cztowieka z siedziba w Strasburgu.

Przedstawiona monografia jest przede wszystkim probg szczegétowego zobrazowania
stanu publicznej skargi oskarzycielskiej od chwili jej sporzadzenia w zasadzie az do momentu
jej wniesienia do wlasciwego sadu karnego, nie unika si¢ w niej jednak rozwazan odno$nie do
sadowych czynnosci kontrolnych podjetych w trybie art. 337 § 1 i n. k.p.k., a takze polecent
wydanych przez sad oskarzycielowi publicznemu na podstawie dodanych w 2016 roku
przepiséw art. 344a lub 396a k.p.k. W pracy pojeto rozwazania dotyczace zaréwno statycznej
strony aktu oskarzenia i jego surogatéw, przez co rozumie si¢ kwestie zwigzane z ich trescia
oraz forma, jak i aspektiow dynamizujacych, tj. szeregu czynnosci procesowych
dokonywanych w stosunku do tych wiasnie skarg. Wsréd tych ostatnich na szczegélne
podkreslenie zastuguje ta czes¢ pracy poswiecona mozliwosci cofniecia aktu oskarzenia w
trybie art. 14 § 2 k.p.k., gdyz jest to pierwsze monograficzne omoéwienie tej instytucji.
Aczkolwiek wigksza cz¢$¢ pracy dotyczy prokuratorskiego aktu oskarzenia oraz uprawnief
oskarzyciela publicznego, to w celu kompleksowego naswietlenia problematyki prawa do
oskarzania podjgto w niej réwniez rozwazania nad sytuacjg oskarzycieli niepublicznych,
akcentujge te rozwigzania prawne, ktore stanowia ich differentia specifica.

Przedlozona przeze mnie monografia sklada sig z wprowadzenia, dziewieciu
rozdziatéw podzielonych na dalsze jednostki redakcyjne oraz zakoficzenia, w ktérym zawarto
wnioski koficowe. Analizg problemu badawczego rozpoczyna przedstawienie zagadnien
podstawowych oraz zagadnien zwiazanych z pozycjg ustrojows oskarzyciela publicznego, a
takze relacji zachodzgcych pomigdzy aktem oskarzenia a wybranymi naczelnymi zasadami
procesowymi. Wsréd tych ostatnich na pierwszy plan wysuwa sig zwigzek skargi



oskarzycielskiej z zasadg prawa do sadu oraz zasada skargowosci i kontradyktoryjnosci
(rozdzial pierwszy). W kolejnym, drugim rozdziale pracy podjeto rozwazania odnosnie do
podejmowanych w doktrynie préb sklasyfikowania skarg oskarzycielskich oraz petionych
przez taka skarge funkeji, ze szczeg6lnym uwzglednieniem roli aktu oskarzenia jako skargi
zasadniczej. Odrgbny trzeci rozdzial pracy po$wigcono szczegblowej analizie rozwigzan
prawnych zwigzanych z prokuratorskim aktem oskarzenia, natomiast czwarty rozdziat pracy
zawiera uwagi co do tzw. surogatow aktu oskarzenia. Tam tez oméwiono blizej problematyke
wniosku o warunkowe umorzenie postgpowania karnego (art. 336 k.p.k.), wniosku o
wszczecie postgpowania przyspieszonego (art. 517d k.p.k.) oraz skargi pokrzywdzonego
skladanej w trybie art. 488 § 1 k.p.k. na Policji. W rozdziale tym przedstawiono tez
kontrowersje powstale na tle zaliczenia do tych wiasnie surogatdéw wniosku o umorzenie
postepowania i zastosowanie Srodkow zabezpieczajacych w trybie art. 324 § 1 kpk W
dalszej czgsci pracy, tj. w rozdziatach od piatego do dziewiatego, znalazly si¢ uwagi na temat
realizacji prawa do oskarzania przez poszczegblnych oskarzycieli. W rozdziale pigtym
omowiono czynnosci oskarzyciela publicznego zwigzane ze sporzadzeniem i wniesieniem do
wiasciwego sadu karnego aktu oskarzenia oraz kompleks zagadniefi zwigzanych z kontrola
sadowg tego aktu (rozdziat 40. k.p.k.), a takze kwestie dotyczace nowych kompetencji sadu
ujetych w dodanych w marcu 2016 r. przepisach art. 344a § 1 oraz art. 396a k.p.k. W
rozdziale széstym ukazano problematyke przedmiotowego rozszerzenia oskarzenia na
rozprawie glownej (art. 398 § 1 k.p.k.), zaS w nastepnym, siddmym juz rozdziale —
problematyk¢ dysponowania przez oskarzyciela publicznego skarga oskarzycielskg, co
omoéwiono przede wszystkim z punktu widzenia znowelizowanego w 2013 roku przepisu art.
14 § 2 k.p.k. Przedmiotem rozwazan podjetych w rozdziale 6smym jest realizacja prawa do
oskarzania przez oskarzyciela positkowego zardwno w kontekscie rozwigzan zamieszczonych
w art. 55, jak i w art. 57 k.p.k. Rozdzial dziewiaty pracy poswiecono realizacji tego samego
prawa przez pokrzywdzonego dziatajacego w charakterze oskarzyciela prywatnego. W tym
tez rozdziale zawarto uwagi na temat ingerencji prokuratora w trybie art, 60 § 1 k.p.k. Calos¢
opracowania konczy czeé¢ stanowiaca probe podsumowania dotychczasowych wywodow
oraz zawierajaca wazniejsze wnioski de lege lata oraz de lege ferenda.

Na wstepie rozdzialu pierwszego pracy poczyniono pewne uwagi dotyczace zmiany
zasad funkcjonowania prokuratury na gruncie nowo uchwalonego w dniu 28 stycznia 2016
roku Prawa o prokuraturze oraz wskazano, ze cho¢ wynikajace z art. 3 § 1 tej ustawy zadanie
W postaci ,Scigania przestgpstw oraz stania na strazy praworzadnosci® obcigza cala
prokuraturg, to juz jego wykonanie lezy w gestii wchodzacych w jej skiad prokuratorow.
Zaswiadcza o tym tres¢ art. 45 § 1 k.p.k., ktoéry dopuszcza do sprawowania w procesie
karnym funkcji oskarzycielskich przed ,,wszystkimi sagdami” nie prokuraturg rozumiana jako




pewna instytucjonalna cato$¢, lecz wlasnie poszczegdlnych prokuratoréw. Ten sam przepis na
zasadzie wyjatku zezwala na pelnienie tej samej funkcji, ale tylko w przypadkach wyraznie
wskazanych przez ustawg, takze przez ,inne organy pafstwowe”. Zaréwno z usytuowania
samej prokuratury w strukturze instytucji publicznych, jak i ze wzmiankowanej przez art, 45 §
2 k.pk. cechy ,.innych organéw” dopuszczonych do petnienia roli oskarzyciela publicznego
wynika, Ze rol¢ t¢ w procesie dotyczacym odpowiedzialnosci karnej mogg peinié wylacznie
przedstawiciele organéw panstwowych, nie za$ jakichkolwiek innych. Takie ograniczenie jest
znamienne dla procesu karnego prowadzonego w oparciu o przepisy k.p.k., choé podobnym
rygoryzmem nie odznacza sie proces prowadzony na podstawie przepiséw Kodeksu
postgpowania w sprawach o wykroczenia z 2001 roku. Ten ostatni akt dopuszcza bowiem do
sprawowania funkcji oskarzycielskich takze inne — niepafistwowe — podmioty, czego
wyrazem jest dyspozycja art.17 § 3 k.p.w., gdzie przyznaje sie odnoéne uprawnienia m.in,
organom samorzadu terytorialnego oraz strazom gminnym.

Po przedstawieniu w rozdziale pierwszym zasadniczych réznic pomiedzy funkcjami
prawa karnego procesowego a funkcjami procesowymi oraz zwigzku tych ostatnich z celami
procesu omowiono kwestiec powstale na gruncie realizacji niektérych naczelnych zasad
procesowych. Podzielam w tej pracy poglad, iz wyrdznienie funkcji procesowych nie jest
zagadnieniem stricte teoretycznoprawnym, lecz ma ono spore znaczenie praktyczne,
Skupienie funkcji oskarzania (§cigania karnego) oraz osadzania w reku tego samego podmiotu
doprowadzito swego czasu do wyksztalcenia modelu procesu inkwizycyjnego, niedajgcego
si¢ jednak pogodzi¢ z wymogami nowoczesnego prawa oraz spoleczenstwa obywatelskiego.
Model ten nie tylko minimalizowal rol¢ oskarzyciela, lecz takze marginalizowatl znaczenie
pozostalych stron procesowych, ktorych aktywnosé spadata w nim niemal do zera. Dopiero
oparcie procesu karnego na konstrukcji tréjpodmiotowej i wyrazne rozdzielenie oskarzenia od
sadzenia zaowocowaly instytucjonalnym wyodrebnieniem oskarzyciela odpowiadajgcego za
realizacj¢ zasady skargowosci. W slad za restytucja rzymskiej reguly nemo iudex sine actore
upodmiotowieniu ulegt sam oskarzony, co w naturalny sposob doprowadzilo tez do
zwigkszenia roli obrony karnej. Wyksztalcenie si¢ stron wymagato wyposazenia ich w zesp6t
uprawnien procesowych umozliwiajgcych podjgcie sporu w zakresie przedmiotu procesu
karnego, ktorym jest kwestia odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Jednym z takich
uprawnienn procesowych jest przystugujace oskarzycielowi prawo do oskarzania rozumiane
jako prawo do postawienia zarzutu popelnienia przest¢pstwa, przedstawienia go sgdowi oraz
popierania oskarzenia w toku procesu wszcze¢tego na podstawie aktu oskarzenia lub ktérego$
z dopuszczalnych w okreslonych warunkach surogatow tego aktu. Zasadniczym elementem
tak rozumianej skargi oskarzycielskiej jest o$§wiadczenie woli oskarzyciela o charakterze
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dokonywane z udzialem oskarzyciela, tj. przystapienie do sprawy w charakierze oskarzyciela
positkowego ubocznego, cofnigcie aktu oskarzenia przez oskarzyciela publicznego oraz
odstgpienie od oskarzenia przez oskarzycieli prywatnego i positkowego.

Akt oskarzenia i inne jego surogaty, shuzac realizacji funkcji oskarzycielskiej, sa
zarazem wylgcznym sposobem doprowadzenia oskarzonego przed sgd. Jak zauwaza si¢ w
pracy, cho¢ prawu oskarzonego do sadu przyznaje si¢ w doktrynie centralne miejsce wsréd
wszystkich konstytucyjnych gwarancji procesowych, a jego zamieszczenie w rozdziale II
Konstytucji RP z 1997 roku poswieconym wolnosciom, prawom oraz obowigzkom czlowieka
i obywatela czyni z tego prawa prawo podmiotowe, to ten sam oskarzony nie ma mozliwosci
samodzielnego skierowania swej sprawy do sadu w celu rozstrzygnigcia o jego
odpowiedzialnosci karnej. W monografii stawia si¢ wigc tezg, ze cho¢ z art. 6 ust. 1
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka nie da si¢ wyprowadzi¢ odrebnego prawa do sadu
oskarzyciela publicznego lub ktéregokolwiek innego, to jednak wilasnie ten uczestnik
postepowania karnego wywiera zasadniczy wplyw na mozliwoéé skorzystania z prawa do
sgdu przez oskarzonego. Nie mozna méwi¢ o oskarzonym tam, gdzie nie ma oskarzenia.
Samo oskarzanie jest prawem, ale réwnieZ i nakazang reakcjg okreslonych instytucji pafstwa
na fakt popehienia przestgpstwa, a wszgdzie tam, gdzie pozwala na to obowigzujace prawo,
réwniez i innych uprawnionych oskarzycieli. Ze zmodyfikowanego w marcu 2016 r. art. 71 §
2 k.p.k. wynika, iz status oskarzonego jest sformalizowany i zalezny od zaistnienia jednego z
wymienionych w tym przepisie dzialan. Nie chodzi tu jednak o dziatania jakiegokolwiek
innego uczestnika postgpowania karnego, lecz o dziatanie podmiotu uprawnionego do
wniesienia ,,oskarzenia do sadu” lub dziatanie prokuratora polegajace na zlozeniu wniosku
wskazanego w art. 335 § 1 k.p.k. lub wniosku o warunkowe umorzenie postgpowania.
Zauwaza sie w pracy, ze cho¢ przepis art. 71 § 2 k.p.k. odréznia pojgcia ,,0skarzenia” od
innych dziatan podjetych na podstawie wymienionych w tym przepisie ,,wniosk6w”, to we
wszystkich tych przypadkach mozna sadzi¢ o istnieniu po stronie oskarzyciela odrgbnego
prawa do oskarzenia.

Wprawdzie rola oskarzyciela zostata sprowadzona, jak wspomniatam to juz wczesniej,
do roli postulacyjnej, to jednak z samego tylko faktu oparcia procesu karnego na zasadzie
skargowosci mozna wnioskowac, ze skarga oskarzyciela stanowl warunek sine qua non prawa
do sadu oraz procesu w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej. Watek ten zostat takze
podjgty w rozdziale drugim pracy, w ktérym przedstawiono znane doktrynie rozne
klasyfikacje skarg oraz powody zaliczenia aktu oskarzenia do grupy skarg zasadniczych.
Zalezno$é¢ pomiedzy oskarzeniem a prawem do sadu na gruncie k.p.k. najpeiniej zdaja sig
wyrazaé jego art. 331 § 1 oraz 3 nakladajace na oskarzyciela obowigzek ,terminowego”
sporzadzenia aktu oskarzenia, gdyz tylko w ten sposdb bedzie mozna zakoficzy¢ swego




rodzaju stan zawieszenia, w jakim znajduje si¢ oskarzony. Akceptuje si¢ tu poglad, ze z
formalnego punktu widzenia prawo obywatela do sadu ziszcza si¢ z chwilg przestania aktu
oskarzenia wraz z aktami sprawy do sadu, co rodzi dalsze czynnosci kontrolne sadu
poprzedzajace wlasciwe postepowanie rozpoznawcze. Zauwaza si¢, ze nawet zwrdcenie
prokuratorowi niespelniajgcego wymogoéw formalnych aktu oskarzenia w celu usuniecia
dostrzezonych brakow (art. 337 § 1 in fine k.p.k.) nie uchyla zawislosci sprawy przed sadem,
a tym samym nie ogranicza w danej sprawie prawa do sadu oraz prawa do oskarzania.

Podkreslam w pracy, ze choé na gruncie orzecznictwa Europejskiego Trybunalu
Sprawiedliwosci w Strasburgu akcentowana jest strona materialna ,,oskarzenia”, co pozwala
na przyjecie, ze doszio do oskarzenia nawet wtedy, gdy nie przybralo ono postaci ,,oficjalnego
poinformowania przez wlasciwy organ o zarzucie przestgpstwa”, a o jego istnieniu mozna
wnioskowaé z ,innych faktéw wplywajacych w powaznym stopniu na sytuacj¢
podejrzanego”, to przepisy prawa polskiego niezwykle drobiazgowo opisujg skarge
oskarzycielska, czynigc z niej pismo procesowe o rozbudowanej strukturze i formie.
Problematyka ta zostala bardzo szczegélowo omoéwiona w rozdziale drugim pracy, o czym
bedzie jeszcze mowa w dalszej czgéci tego wniosku.

Zagadnieniem o duzym znaczeniu praktycznym jest kwestia rozumienia zasady
skargowosci. Zasada ta wyznacza dwa zasadnicze kierunki oddziatywania skargi
oskarzycielskie] na model sadowej fazy procesu karnego, przy czym na potrzeby niniejszego
opracowania przyjeto waskie jej rozumienie, tj. obejmujace tylko postgpowanie sgdowe
dotyczace zasadniczego przedmiotu procesu, jakim jest kwestia odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego. Z jednej strony skarga spetnia wigc funkcj¢ dodatniej przestanki procesowej
warunkujgcej faze sagdowego rozpoznania sprawy karnej, z drugiej za$ strony obliguje sad do
podjecia okreslonych czynno$ci procesowych zmierzajacych do takiego rozpoznania.
Uczynienie ze skargi oskarzycielskiej jednego z warunkéw dopuszczalnosci procesu
wymusza na oskarzycielu publicznym jej wniesienie do sadu, jezeli tylko prowadzone
wczeéniej postepowanie przygotowawcze dalo ku temu stosowne podstawy. Wypelnienie
tego obowigzku daje oskarzycielowi publicznemu sposobnos¢ wywigzania sig z powinnosci
wynikajacej z innej zasady procesowej, a mianowicie zasady legalizmu. Aby jednak w pelni
oddaé ztozonos$é zachodzaca pomiedzy skarga oskarzycielska, prawem do oskarzania a zasada
skargowosci, nie mozna tej ostatniej rozwaza¢ wylacznie w kontekscie inicjowania fazy
sadowej procesu karnego. Rownie waznym przejawem dzialania zasady skargowosci jest
réwniez prawo oskarzyciela do dysponowania skarga oskarzycielska w czasie rozprawy
sadowej. Rozpoznang w doktrynie dwuplaszczyznowosé zasady skargowosci dobrze oddaje
odrebno$é regulacji ustawowej: o ile bowiem zagadnienie wszczgeia postgpowania sagdowego

na podstawie skargi uprawnionego oskarzyciela oraz funkcjonalnie zwigzana z tym




problematyka kontroli warunkéw formalnych tejze skargi sa przedmiotem regulacji art. 14 § 1
oraz art. 337 i n. k.p.k., o tyle juz kwestia dopuszczalnosci dysponowania przez oskarzyciela
oskarzeniem zostata przesunigta do przepiséw art. 14 § 2, art. 57 § 1, art. 60 § 3 oraz art. 496
§lkpk

Zauwaza sie w pracy, ze skoro akt oskarzenia jest materialnym substratem sporu
pomiedzy reprezentujacym naruszone dobro prawne oskarzycielem a oskarzonym, to tym
samym istnienie tego aktu jest zarazem elementarnym i niejako wyjsciowym warunkiem
kontradyktoryjnosci. Skarga oskarzycielska zastuguje na to miano nie tylko dlatego, ze jest
ona $rodkiem, za pomoca ktérego mozliwa jest realizacja jednej z podstawowych funkcji
procesowych, lecz takze dlatego, ze wyznacza ona gramice procesu sadowego w jego
gléownym nurcie. Wyodrebniony instytucjonalnie oskarzyciel jest jednym z zasadniczych
uczestnikéw sporu bedacego istots zasady kontradyktoryjnosci, z tego tez powodu nie moze
on — poza przypadkiem okreslonym w art. 497 § 1 k.p.k. — laczy¢ tej roli z zadng inna.

Rozwazajac zwigzek pomiedzy skarga oskarzycielskg a zasada kontradyktoryjnosci,
wyrazam powazng watpliwos¢ co do zasadnosci odrzucenia juz w marcu 2016 roku dorobku
poprzedniej reformy z wrzesnia 2013 roku zakladajgcej wyrazne ukontradyktoryjnienie
procesu sadowego. Reforma ta umacniata pozycj¢ stron procesowych, zwigkszajac ich wplyw
na wynik sprawy sadowej, do czego doszto m.in. wskutek pozbawienia sadu prawa do niczym
w zasadzie nieograniczonego inicjowania dowodéw z urzgdu. Dzigki takiemu rozwigzaniu
zwhaszcza oskarzyciel publiczny mial niepowtarzalng szansg stat si¢ strona w pelni
odpowiedzialng za wynik sprawy, ona za§ sama miata podlega¢ rozsirzygnigciu przede
wszystkim na podstawie dowodéw przeprowadzonych bezpo$rednio przed sadem, czego
wyrazem stato si¢ przeorientowanie celu etapowego postgpowania przygotowawczego
wymienionego w art. 297 § 1 pkt 5 k.pk. oraz ograniczenie materialow ze sledztwa lub
dochodzenia przesylanych sadowi wraz z aktem oskarzenia w trybie art. 333 § 1 k.p.k.
Wyrazenie juz w styczniu 2016 roku woli odejscia od takiej koncepcji procesu karnego i
niepoprzedzenie tej zapowiedzi zadnymi poglebionymi badaniami lub choéby tylko
konsultacjami $rodowiskowymi rodzi pytanie, czy aby nazbyt pochopnie nie zaprzepaszczono
szansy na ukonstytuowanie si¢ modelu rozprawy opartego na aktywnosci i réwnouprawnieniu
spierajacych sie stron oraz wzmocnionej zasadzie obiektywizmu sgdziowskiego. Nie sposob
jednak nie zauwazyé, ze wraz z ,odzyskaniem” przez sad pelni uprawnief w zakresie
przeprowadzania dowodéw ex officio doszto do sytuacji, w kidrej — z uwagi na mozliwosé
udowodnienia zarzutu oskarzenia takze na podstawie dowodow przeprowadzonych przez sad
z urzedu — na oskarzycielu bedzie na powr6t spoczywac cigzar dowodu w znaczeniu
materialnym, podczas gdy cigzar ten przez krétki czas obowigzywania reformy wrzesniowej
cechowat wickszy ,.formalizm”.




Osobng problematyke poruszona przeze mnie w rozdziale pierwszym pracy stanowi
kwestia ujecia aktu oskarzenia oraz jego surogatéw na gruncie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. jako
tzw. przestanki procesowej. Takie postrzeganie skargi jest naturalng konsekwencjg uznania,
ze faza sgdowa moze zosta¢ wszczeta i prowadzona wyigcznie na podstawie takiego wlasnie
wystapienia oskarzycielskiego, co z kolei koresponduje z normg zawartg w art. 14 § 1 k.p.k.
Ujgcie kodeksowe nakazuje traktowa¢ wzmiankowany w tym przepisie ,brak skargi
uprawnionego oskarzyciela” w kategoriach przestanki procesowej formalnej oraz ujemnej
(negatywnej), przy czym — jak si¢ zauwaza w pracy — brak ten moze przybra¢ postaé
pierwotna, gdy sad ab initio procedowal w sprawie, w kidrej oskarzyciel nie wnidst skargi
albo wnidst jg nieuprawniony oskarzyciel, lub posta¢ wtoéma, gdy skarge cofnigto w trybie art.
14 § 2 k.p.k. albo odstapiono od oskarzenia w sposob wiazacy sad na podstawie art. 57 § 1 w
zw. Z jego § 2, art. 491 § 1 lub art. 496 § 1 k.p.k. Zwraca si¢ uwagg, ze ze wzgledu na swoj
niweczgcy proces karny charakter przestanka z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. — jako tzw. przeszkoda
procesowa — winna by¢ kontrolowana przez sgd nie tylko na wstepie stadium
jurysdykcyjnego, lecz takze w toku dalszych podejmowanych tam czynnosci. Na ten
permanentny sposob sprawowania kontroli wskazuje bez watpienia mozliwo$¢ dwoistej
reakcji sadu na brak skargi uprawnionego oskarzyciela, tj. odmowy wszczecia postgpowania
oraz jego umorzenia. Pierwsza z tych reakcji dotyczy sytuacji powstalej na wstgpnym etapie
procesu karnego, podczas gdy umorzenie jest mozliwe w stosunku do sytuacji zaistnialej w
procesie juz podjetym.

Rozdzial pierwszy koficze uwagami odnos$nie do granic sadowego rozpoznania
sprawy, ktore wyznacza tres¢ aktu oskarzenia, a ktérych sad nie moze przekroczyé. Jedyne
odstepstwo od tej reguly dopuszcza przepis art. 398 § 1 k.pk., ale i w tym przypadku
warunkiem rozszerzonego rozpoznania sprawy jest zloZenie przez oskarzyciela publicznego
o$wiadczenia majacego za swdj przedmiot wystapienie przeciwko oskarzonemu z nowym
oskarzeniem obok oskarzenia dotychczasowego, co omowiono szerzej w rozdziale széstym
monografii. Stawiam w tym miejscu tezg, ze granice sadowego rozpoznania Sprawy 5g
pojeciem wezszym od pojecia granic procesu karnego oraz ze granice te Wytyczaja
okolicznosci dotyczace stricte odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, nie za$ innych kwestii
incydentalnych. Akceptuj¢ bez zastrzezen stanowisko judykatury, ze granice te — podmiotowe
i przedmiotowe — wyznacza konkretne zdarzenie faktyczne opisane szczegdlowo w skardze
oskarzycielskiej, nie za$ opis czynu czy tez przyje¢ta przez oskarzyciela kwalifikacja prawna,

W rozdziale drugim — oprécz wspomnianych weczesniej klasyfikacji skarg —
wskazalam na przyczyny wyrdznienia na gruncie nauki tzw. surogatéw aktu oskarzenia oraz
omdwilam szczegbtowo pelnione przez akt oskarzenia funkcje, wyrdzniajac wsréd tych
ostatnich funkcje: 1) bilansujacg (z zastrzezeniem, iz dotyczy to wylgcznie publicznego aktu




oskarzenia); 2) inicjujacg postepowanie sgdowe; 3) programows; 4) informacyjng. Na
marginesie funkcji obligacyjnej zauwazam, ze pozytywny aspekt tej funkcji polega na
obowigzku rozpoznania sprawy przez sad ,w pelnym zakresie” wyznaczonym skarga
oskarzycielska, co wigze si¢ z kolei z zasada niepodzielnodci procesu. Rozwazajac te samg
funkcjg¢ od strony negatywnej, nalezy doj$¢ do wniosku, ze nie jest mozliwe orzeczenie przez
sad o tym, co nie zostalo objgte aktem oskarzenia, co mozna uznaé za przejaw innej zasady,
tj. zasady niezmiennosci przedmiotu procesu.

Wychodzac z zalozenia, ze miarg jakosci czynnosci procesowej jest jej prawidtowosé
mierzona dokonaniem jej przez uprawniony podmiot procesowy, nadaniem jej okre$lonej
tresci oraz zachowaniem przez nia wymaganych prawem warunkow modalnych, w rozdziale
trzecim pracy zajelam si¢ elementami tworzacymi publiczny akt oskarzenia. Podjete w tym
miejscu rozwazania skladajg si¢ na szczegétows analize tych norm prawnych, kidre regulujg
formg¢, czas, miejsce oraz jezyk dokonania czynnosci procesowej polegajgcej na sporzadzeniu
aktu oskarzenia, o ktorym mowa w art. 331 § 1 k.p.k. Juz tylko wstepne zestawienie art. 332 i
333 k.p.k. z przepisem art. 487 k.p.k. prowadzi do wniosku, ze pod wzgledem formalnym akt
oskarzenia pochodzacy od oskarzyciela publicznego jest wérdd innych skarg oskarzycielskich
skarga najbardziej skomplikowang i rozbudowana. Cho¢ zado$éuczynienie warunkom
stawianym aktowi oskarzenia przez ustawodawce wymaga od oskarzyciela publicznego
zwigkszonego nakiadu pracy, to jest to zarazem w pelni usprawiedliwione wagg spraw
$ciganych z urzgdu oraz harmonizuje z przypisywana temu aktowi rolg oraz jego funkcjami.
Zwraca si¢ tu uwage m.in. na mozliwosé sporzadzenia aktu oskarzenia wylgcznie w formie
pisemnej lub formie elektronicznej dodanej przez art. 56 § 4 zd. 2 uchwalonego w 2016 roku
Prawa o prokuraturze. Moim zdaniem o pisemnoéci aktu oskarzenia przesgdza wyznaczony
przez ustawodawce model jego kontroli formalnej sprawowanej na podstawie art. 337 § 1
k.p.k., ktéry to przepis wsrod wzorcow tej kontroli wymienia art. 119 k.p.k. odnoszacy sie
wiasnie do pism procesowych. Zaliczenie aktu oskarzenia do grupy pism procesowych czy tez
nawet do grupy ,szczegélnych pism procesowych”, jak chcg tego niektérzy aktorzy,
powoduje nadanie podpisowi zlozonemu pod takim aktem rangi warunku formalnego.
Niepodpisany aktu oskarzenia, cho¢ bywa w doktrynie traktowany jako dotkniety razgcym
brakiem, nie jest bezskuteczny i powinien podlega¢ sanacji w sposob zarezerwowany dla
usunigcia innych tego rodzaju brakow ,.formalnych”.

Stoj¢ na stanowisku, ze sporzadzony w jgzyku polskim akt oskarzenia zawsze podlega
doreczeniu oskarzonemu, ktéry nie moze zrezygnowaé z jego otrzymania, gdyz wymaga tego
potrzeba zapewnienia mu — jako zasadniczego warunku rzetelnego procesu — pelnej i
zrozumialej informacji o istocie i przyczynie skierowanego przeciwko niemu oskarzenia.

Standard ten w odniesieniu do obcojgzycznych oskarzonych podlega podwyzszeniu i skutkuje
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doreczeniemn mu takiego aktu wraz z jego thumaczeniem, co odpowiada wymogom stawianym
przez art. 6 ust. 3 lit. a EKPC oraz art. 14 ust. 3 lit. a MPPOIP w zakresie, w jakim obie te
Konwencje gwarantujg oskarzonemu prawo do ,niezwlocznego otrzymania szczegélowej
informacji w jezyku dla niego zrozumiatym o istocie i przyczynie skierowanego przeciwko
niemu oskarzenia”. W ramach tego samego rozdzialu podjelam rozwazania dotyczace
identyfikacji osoby oskarzonego (art. 332 § 1 pkt 1 kpk.), zauwazajgc niemoznosc
poprzestania na dozwolonych przez art. 244 § 3 k.p.k. oraz art. 251 § 1 k.p.k. zastgpczych
formach indywidualizacji oskarzonego w postaci ,rysopisu osoby zatrzymanej” lub
,,Wymienienia osoby objetej $rodkiem zapobiegawczym”. Prawo do oskarzenia na tym etapie
procesu karnego moze byé realizowane przez oskarzyciela publicznego tylko w stosunku do
imiennie oznaczonego oskarzonego, co powoduje, ze publiczny akt oskarzenia musi zawieraé
dane odno$nie do ,imienia i nazwiska oskarzonego”, a w dalszej kolejnosci takze ,,innych
danych o jego osobie oraz danych o zastosowaniu srodka zapobiegawczego™ (art. 332 § 1 pkt
1 kpk), gdyz tylko w ten sposéb bedzie mozliwe precyzyjne zakreslenie granic
podmiotowych oskarzenia. W zwiazku z powyzszym przyjrzalam si¢ blizej problematyce
dokumentéw zrédtowym pozwalajacych na ustalenie personaliow oskarzonego, przytaczajac
w tym celu regulacje zawarte m.in. w ustawach z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach
osobistych, z dnia 13 lipca 2006 r. o dokumentach paszportowych oraz z dnia 12 grudnia
2013 r. o cudzoziemcach oraz rozwazajgc okolicznosci skutkujace koniecznoscig nadania
oskarzonemu w trybie art. 62 ust. 3 w zw. z ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 listopada 2014 roku -
Prawo o aktach stanu cywilnego tzw. tozsamosci zastgpcze].

Mimo wyrazanego na wstepie sporego sceptycyzmu odnosnie do reformy z dnia 11
marca 2016 roku przyznaje, iz pewne jej elementy zastugujg jednak na aprobatg. Dotyczy to
przede wszystkim przywrécenia obowigzku uzasadnienia prokuratorskiego aktu oskarzenia,
gdyz uwazam go za t¢ jego czesé, ktéra dobrze shuzy rozwinigciu zarzutu oskarzenia, pelnigc
zarazem funkcje sprawozdawczg oraz informacyjna. Zniesienie tego obowiazku nowela z
wrzesnia 2013 roku pozbawilo oskarzonego istotnego zrodta wiedzy pozwalajacego na
odtworzenie pelnego toku rozumowania oskarzyciela, grozac uszczupleniem jego prawa do
informacji o istocie i przyczynach oskarzenia, a w rezultacie i samego prawa do obrony.
Decyzja o rezygnacji z instytucji opisanej w art. 332 § 1 pkt 6 k.p.k. byla tym dziwniejsza, ze
jeszcze pod koniec ubieglego stulecia uzasadnienie aktu oskarzenia wiazano scisle z
mozliwoscia prawidlowego wytyczenia granic rozpoznania sprawy przez sad orzekajacy w
sprawie karnej. Mojego w pelni krytycznego stosunku do rezygnacji we wrze$niu 2013 roku z
obowiazku uzasadniania aktu oskarzenia nie ostabiat w niczym fakt, iz praktyka sporzadzania
tych uzasadnien byta rézna — od w petni kompletnych do lapidarnych i powtarzajacych
mechanicznie tre$¢ zarzutu bez jego poglebionej analizy.
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W rozdziale czwartym szczegélowo oméwiono rozwdj uproszczonych aktéw
oskarzenia, wskazujgc przy tym na pewne niekonsekwencje towarzyszace ksztaltowaniu si¢
tej instytucji. Przykladem takiego zachowania ze strony ustawodawca bylo dopuszczenie — na
gruncie przepiséw regulujacych zniesione w lipcu 2015 roku postepowanie uproszczone — do
uproszczenia aktu oskarzenia i odstgpienia od jego uzasadnienia w razie, gdy akt oskarzenia
w dochodzeniu sporzadzita Policja lub inny organ wymieniony w art. 325d k.p.k. (dodany w
2003 roku § 3 art. 332 k.p.k.), i pominigcie przy tej okazji aktéw oskarzenia sporzadzonych
na uzytek tego postgpowania przez inne organy niewymienione w art. 325d k.pk., lecz
uprawnione na podstawie ustaw szczegoélnych zaréwno do prowadzenia dochodzenia, jak i
wnoszenia oraz popierania oskarzenia w postgpowaniu uproszczonym. Wprawdzie nowela z
2013 roku zniosta ten rodzaj postepowania sgdowego, to réwnocze$nie pozostawila
mozliwos¢ wnoszenia i popierania oskarzenia przed sgdem I instancji — obok Policji — przez
podmioty wskazane w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci, zaznaczajace przy tej okazji,
ze sprawami objetymi tymi aktami sa ,sprawy, w ktorych prowadzono dochodzenie”.
Stusznie akcentuje si¢ w doktrynie, ze chodzi tu o sprawy, w ktorych takie dochodzenie
prowadzono, nie za$ te, w ktérych bylo ono mozliwe z punktu widzenia regulacji zawartej w
art. 325b § 1 k.p.k. Krytycznie odnoszg si¢ do braku wskazania, chocby przykladowego,
okolicznosci, w jakich prokurator powinien odméwi¢ zatwierdzenia ,,policyjnego” aktu
oskarzenia (art. 331 § 1 k.p.k.) lub tez ,postanowi¢ inaczej” wzgledem aktéw oskarzenia
pochodzacych od organéw dzialajgcych w trybie art. 325d k.p.k., choé taka decyzja bez
watpienia znacznie ogranicza uprawnienia oskarzycielskie tych organdéw ,,w okreslonych
przedmiotowo lub podmiotowo sprawach™ (art. 331 § 2 in fine k.p.k.). Wadg rozwigzania
zawartego w art. 331 § 2 k.p.k. jest jednak tak?e brak wskazania co do dozwolonego
kierunku, w jakim ta decyzja mialaby zmierzaé (,,inaczej”). W rozdziale tym wzmiankuje si¢
tez o drugim sposrod uproszczonych aktdéw oskarzenia, tj. akcie oskarzenia oskarzyciela
prywatnego, jednak zasadniczg czg$¢ rozwazan poswigconych tej instytucji zamieszczono w
rozdziale dziewigtym, gdzie omoéwiono réwniez czynnosci tego oskarzyciela zwigzane z
wykonywaniem prawa do oskarzania oraz prawo prokuratora do ingerencji w trybie art. 60 §
1kpk

Niezwykle interesujgce) materii dotyka ta cze$¢ rozdzialu czwartego, w ktorej
przedstawiono niejednorodng problematyke tzw. surogatéw aktu oskarzenia. W doktrynie
podkresla sie, ze sg nimi tylko takie akty woli uprawnionego oskarzyciela, ktére ,,nie majac
postaci (...) aktu oskarzenia”, w innej dopuszczalnej przez to prawo formie wyrazaja zadanie

tego oskarzyciela pociagniecia przez sad sprawcy przestepstwa do odpowiedzialnosci karne;j.

L Grajewski, S. Steinborn [w:] J. Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steinborn, Kementarz do art. 331 kp.k,
LEX 2014, teza IV.
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W tej grupie skarg oskarzycielskich znalazly si¢: 1) wniosek prokuratora o wydanie na
posiedzeniu wyroku skazujgcego (art. 335 § 1 k.p.k.); 2) wniosek oskarzyciela publicznego o
warunkowe umorzenie postgpowania (art. 336 § 1 k.p.k.); 3) wniosek o rozpoznanie sprawy w
postgpowaniu przyspieszonym (art. 517b § 1 k.p.k.); 4) wniosek o umorzenie postgpowania i
zastosowanie srodkéw zabezpieczajacych (art. 324 § 1 k.p.k.). Zauwazam, ze o ile zaliczenie
do grupy namiastek aktu oskarzenia wnioskow z art. art. 335 § 1, art. 336 § 1 oraz art. 517b §
1 k.p.k. nie budzi w nauce procesu karnego wigkszych zastrzezen, o tyle juz nie ma zgody co
do charakteru wniosku z art. 324 § 1 k.p.k.. Te ostatnie kontrowersje nie ustajg, pomimo iz na
jego surogacyjny charakter zdaje si¢ wskazywa¢ — dokonane nowela z wrzesnia 2013 roku —
odestanie do odpowiedniego stosowania do tego wniosku przepiséw art. 332, 333 § 1-4 i art.
334 § 1 k.p.k. odnosnie do jego tresci oraz przepisu art. 331 § 1 i 4 k.p.k. odnosnie do terminu
jego sporzadzenia (art. 324 § lak.p.k.).

W rozdziale pigtym podjeta zostala przeze mnie zlozona problematyka czynnosci
procesowych majacych za swoj przedmiot akt oskarzenia oraz inne jego surogaty, przy czym
przede wszystkim zwrdcono uwage na te ich aspekty, ktére maja zasadniczy wplyw na zakres
prawa do oskarzania oraz jego realizacj¢ przez oskarzyciela publicznego. Po wyjasnieniu
zagadnien wstepnych omoéwiono kolejno czynnosci polegajace na: 1) sporzadzeniu i
przestaniu aktu oskarzenia do sadu; 2) wstgpnym badaniu aktu oskarzenia, z rozbiciem na
czynnosici podejmowane w trybie art. 337 oraz 339 k.p.k. Zauwazam tu, z¢ samo
sporzadzenie aktu oskarzenia jest czynnoscia techniczng i nie wymaga wydania odrgbnej
decyzji procesowej, ktora jest potrzebna tylko w razie umorzenia postgpowania, zawieszenia
albo uzupehienia $ledztwa lub dochodzenia. Pomimo takiego charakteru tej €Zynnosci oraz
instrukcyjnosci obostrzen zawartych w art. 331 § 11 3 k.p.k. oskarzyciel publiczny powinien
sporzadzi¢ akt oskarzenia terminowo oraz bgdac subiektywnie przekonanym co do sprawstwa
czynu zabronionego przez osobe objeta tym aktem. Tym samym nie podzielam pogladéw
niektérych przedstawicieli doktryny, ktorzy uwazaja, ze oskarzyciel publiczny nie musi
spelniaé takiego warunku, a przedstawiony przezen akt oskarzenia opisuyje jedynie
,mozliwos¢ wystapienia takiego faktu”, bedac sam w sobie pewng hipoteza ,-WYImagajaca
dalszego sprawdzenia”. W élad za nowelg marcows omowiono instytucje na powro6t
wprowadzone do tresci k.p.k., a mianowicie: 1) przekazanie sprawy prokuratorowi w celu
uzupelnienia §ledztwa lub dochodzenia (art. 344a k.p.k.); 2) zlecenie prokuratorowi przez sad
dokonania okreslonych czynnosci dowodowych (art. 396a § 1 k.p.k.). Dalej omowitam inne
czynnosci sadowe dotyczace aktu oskarzenia, takie jak m.in. dorgczenie tego aktu i innych
surogatow stronom (art. 338 § 1 k.p.k.) oraz towarzyszace mu pouczenie oskarzonego o
przystugujacych mu prawach procesowych, a takze prezentacj¢ przez oskarzyciela

publicznego zarzutéw oskarzenia na rozprawie glownej (art. 385 k.p.k.).
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Problematyka podjeta w rozdziale szdstym stanowi swego rodzaju dopelnienie uwag
zasygnalizowanych pod koniec rozdzialu pierwszego i dotyczy mozliwosci przedmiotowego
rozszerzenia oskarzenia na rozprawie (art. 398 § 1 k.p.k.), ktore w doktrynie bywa okreslane
mianem sytuacji wyjatkowe). Za dopuszczalno$cig tzw. procesu wpadkowego przemawia
racja jednosci procesu oraz wzglad na sprawnoé¢ postgpowania. Nie ulega tez watpliwosci, ze
jest on emanacjg tego samego prawa do oskarzania, ktére skutkuje sporzadzeniem i
wniesieniem aktu oskarzenia na podstawie art. 331 § 1 lub 2 k.p.k. Uwazam, ze rozwigzanie
zawarte w art. 398 § 1 k.p.k. rozszerza prawo do oskarzania, dajgc oskarzycielowi mozliwo$¢
adekwatnego reagowania na zmieniong sytuacj¢ procesowa. Moim zdaniem art. 398 § 1 k.p.k.
zmusza sad do kazdorazowego rozwazenia, czy w sprawie nie zachodzi koniecznos¢
przeprowadzenia postgpowania przygotowawczego, co jest jednym z warunk6éw
dopuszczalnosci procesu wpadkowego. Tym samym polemizuj¢ z pogladami przeciwnymi, iz
powotlany do takiej oceny jest w pierwszej kolejnosci oskarzyciel publiczny. Zwracam w tym
miejscu pracy uwage, Ze rozszerzenie oskarzenia na rozprawie w drodze ustnego
o$wiadczenia oskarzyciela jest akceptowanym przez prawo wyjatkiem od pisemnej formy
skargi oskarzycielskiej i powoduje, ze w tej czesei pelni ono role wymieniong w art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k., co dotyczy zreszta takze kazdego z aktéw sktadanych na podstawie § 2 art. 398
k.p.k. Wyrazam w monografii poglad, ze wzmiankowana przez art. 398 § 1 k.p.k. mozliwos¢
rozpoznania przez sad rozszerzonego zarzutu oskarzenia nie oznacza dowolnosci, a sad ten
ma obowigzek rozpoznania oskarzenia w nowych granicach, podobnie jak ma on obowigzek
rozpoznania kazdego innego speiniajacego kryteria formalne oskarzenia wniesionego przez
uprawnionego oskarzyciela.

Uwazam, ze dokonana we wrzeniu 2013 roku nowelizacja art. 14 § 2 kpk.
doprowadzila do sytuacji, w ktorej mozliwe stalo si¢ szersze rozumienie zasady skargowosci
oraz stwierdzenie, ze w swym obecnym ksztalcie wykazuje ona znacznie silniejsze zwigzki z
zasadg kontradyktoryjnosci, podczas gdy przed 1 lipca 2015 roku w wigkszym stopniu
sprzyjata realizacji innej zasady, tj. legalizmu. Powyzsze jest nastgpstwem wprowadzenia do
k.pk. nieznanej do tej pory instytucji wigzacego sgd cofnigcia aktu oskarzenmia przez
oskarzyciela publicznego. Odczytuj¢ to jako probe¢ wzmocnienia jego podmiotowosci oraz
prawa do oskarzania. Przy tej okazji wyrézniam dwie postaci tego cofnigcia, tj.: 1) cofniecie
aktu oskarzenia do czasu rozpoczecia przewodu sgdowego na pierwszej rozprawie glownej; 2)
cofniecie aktu oskarzenia w toku przewodu sagdowego przed sadem I instancji. Zgadzam si¢ z
twierdzeniem, ze wprowadzenie do k.p.k. instytucji wigzacego sad cofnigcia aktu oskarzenia
stanowi jeden z zasadniczych warunkéw przekazania sporu stronom procesu karnego. Dzigki
rezygnacji z instytucji odstgpienia od oskarzenia doszio do przeorientowania zasady

skargowosci z zasady dotyczacej wylacznie momentu wszczgcia postgpowania sagdowego w
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kierunku zasady obejmujacej réwniez problematyke popierania oskarzenia przed sadem.
Problematyka ta jest przedmiotem szczeg6lowej analizy zawartej w rozdziale siédmym pracy,
gdzie cofnigcie aktu oskarzenia skonfrontowano z nieobowiazujacym juz odstgpieniem od
oskarzenia. Sadzg, ze cofnigcie aktu oskarzenia wyraza stosunek oskarzyciela publicznego do
samej sprawy. Wskazuj¢ na pewne mankamenty rozwiazania przyjetego w art, 14 § 2 k.pk.,
do ktorych zaliczam nie dos¢ precyzyjne okreslenie podstaw odnosnej decyzji oskarzyciela
oraz pozostawanie cofnigcia aktu oskarzenia ,,przed rozpoczeciem przewodu sgdowego na
pierwszej rozprawie gtdwnej” w kolizji z art. 64 § 2 Prawa o prokuraturze. Wynika to stad, ze
w tym ostatnim przepisie jest mowa o mozliwosci cofnigcia przez prokuratora aktu
oskarzenia, ,jezeli wyniki postgpowania sadowego nie potwierdzaja zarzutéw oskarzenia”,
cho¢ oczywiste jest, ze takie ,,wyniki” ujawnig si¢ tylko w trakcie przewodu sgdowego, nigdy
zas$ przed t3 datg.

W rozdziale 6smym omawiam kwestie zwigzane z realizacjg prawa do oskarzania
przez oskarzyciela positkowego, wskazujac, ze w zaleznosci od charakteru tego oskarzyciela
jego realizacja odbywa si¢ w drodze wniesienia samodzielnego aktu oskarzenia (art. 55 § 1
k.p.k.), zlozenia o§wiadczenia o dziataniu w charakterze oskarzyciela positkowego (art. 54 § 1
k.pk)), wzglednic oswiadczenia o przystapieniu do postgpowania w roli oskarzyciela
positkowego (art. 54 § 2 zd. 2 k.p.k.). W tym kontekscie omawiam tez implikacje wynikajace
z art. 57 § 1 k.p.k. Krytyce poddatam arbitralnosé postanowienia sadowego zapadajacego na
podstawie art. 56 § 1 k.p.k., co jest trudne do zaakceptowania, zwazywszy na daleko idace
skutki takiej decyzji oraz stabo$¢ rozwigzania majacego zrekompensowaé oskarzycielowi
odsunigcie od procesu (vide art. 56 § 4 k.p.k. ). Zauwazam tam tez, ze mozliwos¢ orzeczenia
przez sad w trybie art. 56 § 2 k.p.k. stanowi dziatanie uzupelniajace kontrole formalna aktu
oskarzenia sprawowang przez prezesa sadu na podstawie art. 337 k.p.k. oraz stawiam w mojej
ocenie wazne pytanie o stopien zwiazania decyzja z art. 56 § 1 k.p.k. rowniez najblizszych
zmarlego oskarzyciela positkowego lub 0s6b pozostajacych na jego utrzymaniu (art. 58 § 1
k.p.k.). Nie uwazam, aby oskarzyciel positkowy subsydiarny dzial w interesie publicznym, a
nawet jezeli tak jest, to dzialanie to ma charakter najczesciej nie§wiadomy. Wyrazam poglad,
ze poddanie przez 55 § 2 in fine k.p.k. subsydiarnego aktu oskarzenia warunkom stawianym
przez przepisy art. 332 i 333 § 1 k.p.k. nie czyni z tego aktu oskarzenia skargi publicznej. Z
uwagi na charakter spraw podlegajacych rozpoznaniu na podstawie subsydiarnego aktu
oskarzenia opowiadam si¢ zdecydowanie za utrzymaniem wymogu sporzadzania takiego aktu
przez czynnik profesjonalny. Wymogu tego nie zniosta nowela wrzesniowa, zastepujac
obecny do tej pory w przepisie art. 55 § 2 k.p.k. ,przymus adwokacko-radcowski” nowym
przymusem ,pelnomocniczym”. Zauwazam tu, e celem noweli nie byla jednak
deprofesjonalizacja podmiotu sporzadzajacego i podpisujgcego subsydiarny akt oskarzenia, a
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wylacznie doprecyzowanie charakteru stosunku prawnego zachodzacego pomigdzy tym
podmiotem a pokrzywdzonym.

Ostatni, dziewiaty rozdzial pracy poswigcono kwestiom zwigzanym z realizacja prawa
do oskarzania przez pokrzywdzonego dziatajacego w roli oskarzyciela prywatnego.
Rozwigzanie zawarte w art. 59 § 1 k.p.k. bez watpienia poszerza prawo pokrzywdzonego do
oskarzania w przypadkach wskazanych w Kodeksie karnym, trzeba jednak zauwazy¢, ze
nawet pozbawienie go takiego samodzielnego uprawnienia przy utrzymaniu penalizacji tej
grupy czynéw musiatoby doprowadzié¢ do sytuacji, w ktérej takie oskarzenie przejatby inny,
najpewniej publiczny oskarzyciel. Postgpowanie prywatnoskargowe to drugi po postepowaniu
prowadzonym na podstawie art. 55 § 1 k.p.k. szczeg6lny przypadek, w ktérym pokrzywdzony
moze zainicjowaé sadowy proces karny. Inaczej jednak niz ma sig to w sytuacji
pokrzywdzonego dzialajacego w roli oskarzyciela positkowego subsydiarnego w sprawie o
przestgpstwo prywatnoskargowe pokrzywdzony staje przed sagdem od razu w roli strony
procesowej. Ustawa pozwala pokrzywdzonemu na skorzystanie z dwéch réwnowaznych, ale 1
zarazem alternatywnych form oskarzenia, tj.: 1) wniesienia do sadu aktu oskarzenia, o ktorym
mowa w art. 487 k.p.k.; 2) ztozenia na Policji skargi w trybie art. 488 § 1 k.p.k. Uwazam, ze
wyb6r pomiedzy ustng i pisemng forma skargi z art. 488 § 1 k.pk. zalezy wylacznie od
pokrzywdzonego. Ustawa nie faworyzuje zadnej z nich, a kolejnos¢ wymienionych w tym
przepisie postaci skargi ma charakter przypadkowy. Sprzeciwiam sig przyznaniu Policji, ktora
otrzymata skarge z art. 488 § 1 k.p.k., jakichkolwiek uprawnien w zakresie jej chocby nawet
przedwstepnej kontroli, gdyz do jej badania uprawniony jest wylacznie prezes sgdu na
zasadach ogdlnych, jednak nie przy zastosowaniu art. 337 kpk., ktéry odnosi sig do
zwyklych aktéw oskarzenia, lecz wylgcznie w trybie art. 120 k.p k.

Wprawdzie tylko w stosunku do czynnosci okreslonej w art. 487 k.p.k. ustawodawca
postuguje si¢ terminem ,,akt oskarzenia”, jednak funkcj¢ oskarzycielska mozna przypisac
réwniez skardze skladanej za posrednictwem Policji. W obu wypadkach oskarzyciel prywatny
powinien opisaé czyn w ujgciu pewnego zdarzemia historycznego, z ktérym wiaze on
realizacje znamion okreslonego typu, oraz przedstawié dowody uzasadniajace jego
oskarzenie. Z tej perspektywy prywatny akt oskarzenia przypomina publiczny akt oskarzenia.
Z uwagi na nieprofesjonalny charakter oskarzyciela prywatnego znacznemu ograniczeniu
ulegly wymogi stawiane pochodzacemu od niego aktowi, co czyni z niego jeden z
uproszczonych aktéw tego rodzaju. Uproszczenie to polega na zwolnieniu z imiennego
wskazania oskarzonego oraz braku koniecznosci dokonania prawnej kwalifikacji czynu
objetego oskarzeniem, co nie dotyczy prokuratora dziatajagcego w trybie art. 60 § 1kpk.

Stoje na stanowisku, ze czynnosci zleconych przez sad Policji na podstawie art. 488 §

2 kpk. nie mozna traktowad jako szczatkowego nawet dochodzenia. Nie jestem tez
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zwolenniczkg pdminie;cia w tym miejscu roli oskarzyciela prywatnego. Trzeba pamigta¢ o
tym, ze jeszcze na gruncie art. 435 § 2 k.p.k. z 1969 roku obowigzywatla reguta, ze to wlasnie
ta strona, skiadajac akt oskarzenia, winna wskaza¢ sadowi czynnosci, ktére mialyby zostaé
nastepnie zlecone Policji. Pominiecie roli oskarzyciela prywatnego w procesie wskazywania
Policji czynnosei podiegajgcych wykonaniu w trybie art. 488 § 2 k.p.k. stanowi wylom w
dominium pokrzywdzonego nad wszczgtym postgpowaniem prywatnoskargowym, a w
krétkim okresie obowigzywania reformy z wrzeénia 2013 roku byto trudne do pogodzenia z
jej podstawowymi zatozeniami w zakresie kontradyktoryjnosci i réwnoscei stron.

W pracy porusza si¢ kwestie dotyczace tzw. oskarzenia wzajemnego, ktore jako
instytucja o wyjatkowym charakterze doczekalo si¢ odrgbnego omoéwienia w podrozdziale 4.1
rozdziahu dziewigtego. Wskazuje si¢ tam na powinowactwo z niemiecky Wiederklage
funkcjonujgca na podstawie § 388 Abs. 1 StPO oraz na jej krytyke za rzekoma
,niefunkcjonalno$é” rozwigzan. Sama jestem przekonana co do zasadnosci dalszego
utrzymania tej instytucji, zwlaszcza ze nie ogranicza ona w jakims istotnym stopniu prawa do
oskarzania tego z pokrzywdzonych, ktory jako pierwszy wnidst akt oskarzenia w sprawie
prywatnoskargowej. Nie ulega wszak watpliwosci, ze wskutek wniesienia oskarzenia
wzajemnego zmianie ulegajg warunki, w jakich prawo to bedzie realizowane. Pokrzywdzony
wystgpujacy do tej pory w roli oskarzyciela prywatnego bedzie musial bowiem nie tylko
formutowaé zarzuty oskarzenia i wspiera¢ je dowodami (strona czynna), lecz takze broni¢ si¢
przed zarzutami wymierzonymi W jego osobg (strona bierna), co moze wymagaé
przedstawienia przez niego catkiem nowych dowodéw lub zrewidowania ,linii” oskarzenia.

W monografii podjeto tez rozwazania co do tego, czy instytucj¢ z art. 60 § 1 k.p.k.
mozna odczytaé w duchu zasady legalizmu, cho¢ sama uwazam, Ze ingerencja prokuratora nie
jest wyrazem dzialania tej zasady w znaczeniu przypisanym tej regule przez art. 10 § 1 k.p.k.
Cho¢ prokurator ma obowigzek rzetelnego, nie za$ dowolnego ocenienia interesu spolecznego
w danej sprawie, to brak srodkéw mogacych wymusi¢ na nim podjecie stosowne; akcji
procesowej zdaje sic przemawia¢ za jego peing samodzieinoscia w tym zakresie. Pracg
wieficza uwagi odnoénie do przystugujacego oskarzycielowi prywatnemu prawa do
odstapienia od oskarzenia ze wskazaniem mozliwosci wyodrebnienia dwoch postaci tego
odstapienia: 1) waskiego (sensu stricto), obejmujacego tylko odstgpienie wiasciwe (art. 496 §
112 kpk); 2) szerokiego (sensu largo), obejmujacego — obok odstgpienia wlasciwego —
takze wszelkie formy pojednania w postgpowaniu sadowym lub mediacyjnym. Zaznaczam
tam, ze decyzja o odstapieniu od oskarzenia przez oskarzyciela prywatnego, jako akt w petni
autonomiczny i suwerenny oraz niepodlegajacy zadnej kontroli sadowej, jest wyrazem pelne;
podmiotowosci tej strony procesowej. Podkreslam, ze przyzwolenie przez art. 496 § 1 k.pk.

na odstapienie od oskarzenia przez oskarzyciela prywatnego az do momentu ,,prawomocnego

17



zakoriczenia postgpowania” jest rozwigzaniem tylez kontrowersyjnym, co preferujgcym
zakofczenie postgpowania prywatnoskargowego przy mozliwie najnizszych spolecznie
kosztach. Dopuszczenie do cofnigcia oskarzenia az do tej wiasnie chwili oznacza tolerowanie
sytuacji, w ktorej — przy zachowaniu warunkéw z art. 496 § 1 k.pk. — oskarzyciel prywatny,
sktadajac oswiadczenie o odstgpieniu od oskarzenia, moze podwazy¢ wydany juz w sprawie
wyrok. Moze to prowadzi¢ do zaskakujacego wniosku, ze ustawodawcy w sprawach
prywatnoskargowych bardziej zalezy na polubownych rozstrzygnieciach, niz na zapewnieniu

stabilnosci orzecznictwa.,

5. Oméwienie pozostalych osiagnie¢ naukowo-badawczych i artystycznych

a) Autorstwo lub wspélauterstwo publikacji naukowych w czasopismach
znajdujgcych si¢ w bazie Journal Citation Reports (JCR).

Wykaz ten obejmuje czasopisma anglosaskie. Te z nich, ktére w ogole obejmuja nauki
prawne, dotycza prawa systemu common law, ktory jest zupelnie inny od polskiego;
instytucje prawa karnego i siatka pojeciowa w ogéle do siebie nie przystaja. Z kolei lista
ERIS nie zawiera czasopism z dziedziny nauk prawnych. Z uwagi na specyfike uprawianej

dziedziny nie publikowatam w tych czasopismach.

b) Kryteria oceny w zakresie osiagni¢¢ naukowo-badawczych w obszarach
wiedzy obejmujacych:

1) autorstwo lub wspélautorstwo monografii, publikacji naukowych w
czasopismach mi¢dzynarodowych lub krajowych innych, niz znajdujgce si¢ w bazach
lub na liscie, o ktérych mowa w § 3 rozporzadzenia, dla danego obszaru wiedzy.

2) autorstwo lub wspélautorstwo odpowiednio dla danego obszaru: opracowan
zbiorowych, katalogéw zbioréw, dokumentacji prac badawezych, ekspertyz, utworéw i
dziel artystycznych.

Dokonania wskazane w obu punktach beda oméwione tgcznie z uwagi na to, ze forma,
w jakiej publikowane byty wyniki badan, nalezy do obu wskazanych powyzej w pktai b
obszarow wiedzy, natomiast problematyka zagadnien nickiedy si¢ pomiedzy wskazanymi
formami zazebiata.

Moje zainteresowania badawcze skupiajg si¢ wokét kilku zasadniczych obszarow.

Pierwszym z nich jest problematyka konsensualnego rozstrzygania spraw karnych. Tej
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tematyce poswigcona zostala monografia zatytutowana Wyrok skazujgcy sqdu pierwszej
instancji w trybie art. 335 k.p.k., opublikowana w Wydawnictwie Zakamycze (Krakow 2005,
ISBN83-7444-046-5, ss. 174) oraz kilka artykulow naukowych. Monografia poswigcona jest
instytucji skazania oskarzonego bez rozprawy uregulowanej w art. 335 w zw. z art. 343 k.p.k.
1 stanowi zmodyfikowana wersj¢ rozprawy doktorskie;.

Zasadniczym watkiem monografii byla problematyka porozumien karnoprocesowych
zawartych w trybie art. 335 i 343 k.p.k. Przepisy te, znowelizowane ustawg z dnia 10 stycznia
2003 r., znacznie rozszerzyly mozliwosci stosowania konsensualnych sposobéw zakonczenia
postepowania karnego, zwlaszcza w trybie skazania bez rozprawy. Wprowadzenie tej
instytucii do polskiego procesu karnego mialo na celu uproszczenie i przyspieszenie
postgpowania, ktérego przewleklos¢ oraz widoczny ,.kryzys” wymiaru sprawiedliwosci sa
statym przedmiotem krytyki. Giéwnym wigc motywem wprowadzenia konsensualnych form
rozstrzygania spraw karnych bylo dazenie do odcigzenia sgdéw =z koniecznosci
rozpoznawania w tradycyjnej, dhugotrwalej 1 kosztownej procedurze ciagle rosnacej liczby
spraw karnych.

W doktrynie prawa karnego procesowego i w praktyce prokuratorsko-sadowej
wystgpowaly powazne roznice w rozumieniu istoty tej instytucji. Monografia miala na celu
rozstrzygniecie wystepujgcych watpliwosci, a takze zaprezentowanie wiasnych propozycji
uregulowania przepisow, o ktérych mowa. Analiza dogmatyczna zostala uzupelniona o
badania empiryczne akt sadowych spraw, w ktérych instytucja skazania bez rozprawy byla
stosowana, z uwzglednieniem danych statystycznych Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Wykorzystanie tych trzech metod badawczych (formalno-dogmatycznej, empirycznej i
statystycznej) pozwolilo na pelniejsze zobrazowanie przedmiotowej problematyki.

Instytucja skazania bez rozprawy zostala zaprezentowana na tle wyroku warunkowo
umarzajacego postepowanie oraz wyroku nakazowego, rowniez wydawanych na posiedzeniu.
We wszystkich tych przypadkach dokonuje sie takich ustalef, z ktérych wyraznie wynika, ze
dopuszczono si¢ przestgpstwa oraz ze sprawstwo podejrzanego i jego wina nie budza
watpliwodci. Staratam si¢ wykazaé, iz polaczenie wymogu okolicznoéci niebudzacych
watpliwosci z warunkiem wystgpienia przez prokuratora z wnioskiem o skazanie bez
rozprawy wskazuje wyraznie, ze do zastosowania instytucji z art. 335 k.p.k. wymagane jest
przyznanie si¢ do winy. Tylko wtedy mozna przyja¢, ze w razie wystgpienia niebudzacych
watpliwosci co do okolicznoéci popelnienia czynu nie budza tez watpliwosci wyjasnienia
podejrzanego. Wyjasnione zostaly takze réznice pomiedzy tzw. klasycznym procesem

sgdowym i rozstrzyganiem spraw w takim procesie z filozoficzno-teoretyczng teorig Jurgena

19




Habermasa. Ta ostatnia teoria zalicza si¢ do wspoélczesnej niemieckiej teorii prawa i
spoteczenistwa, gdzie dyskurs stanowi podstawowg zasad¢ zorganizowania stosunkow
spotecznych. Analiza przyjetych w prawie polskim rozwigzan zostala omdéwiona w
perspektywie prawnoporéwnawczej wybranych ustawodawstw panstw europejskich i krajow
systemu common law (m.in. Wloch, Hiszpanii, Czech, Stowenii, Niemiec, Austrii, Hiszpanii,
USA).

Istotnym watkiem monografii byla analiza instytucji skazania bez rozprawy w
kontekscie wybranych naczelnych zasad procesu karnego, tj. zasady szybkosci postgpowania,
zasady prawdy, legalizmu, skargowosci i kontradyktoryjnosci, a takze zasady bezposredniosci
i domniemania niewinnosci. Zabieg ten byl konieczny ze wzgledu na to, ze naczelne zasady
procesu karnego wyznaczajg nie tylko ksztalt modelowego procesu karnego, lecz réwniez
granice dopuszczalnego postepowania uczestnikow procesu karnego. Dosztam do wniosku, ze
dazenie do zapewnienia sprawno$ci i szybkosci postgpowania nie moze by¢ preferowane
kosztem innych zasad naczelnych, ktore musza by¢ tez respektowane.

W monografii podjeta zostala takze proba rozstrzygnigcia wystgpujacych w doktrynie
procesu karnego kontrowersji na temat przestanek skazania bez rozprawy, ktérych zbadanie
jest przedmiotem czynnosci zarowno sadu, jak i prokuratora. W tym kontekscie jednym z
bardziej istotnych elementéw porozumienia jest przyznanie si¢ do winy oskarzonego. Chociaz
nie daje ono pewnosci, ze przestgpstwo miato miejsce, gdyz moze by¢ podyktowane réznymi,
nie zawsze uczciwymi powodami, to nie mozna zaaprobowaé pogladu, ze wymdg przyznania
si¢ do popetnienia przestepstwa musi wyraznie wynika¢ z ustawy. Moim zdaniem wynika on
z wykladni logicznej art.335 § 1 i 2 k.p.k. W sytuacji, gdy oskarzony nie przyznaje sig¢ do
winy, mimo ze zebrane dowody wyraznie go obcigzaja, prokurator nie powinien rozwazac
mozliwosci skazania go bez rozprawy. Podobnie odmowa zlozenia wyjasnien przez
podejrzanego stanowi przeszkode do uznania, ze okolicznoéci popelnienia przestgpstwa nie
budza watpliwosci. Trudno sobie wyobrazié¢ sytuacje, aby prokurator, nie znajac tresci
wyjasnien podejrzanego (oskarzonego), proponowal mu wyrazenie zgody na ewentualne
Zozenie wniosku o skazanie go bez rozprawy. Stad wniosek, ze konieczne jest zloZenie przez
podejrzanego wyjasniefi, ktore nie tylko sa potrzebne do ewentualnego ograniczenia
czynnosci dowodowych, ale takze do zastosowania calej instytucji porozumienia w tym
trybie.

Réwnie waznym watkiem monografii bylo ustalenie materialnoprawnego charakteru
przepiséw art. 335 i 343 k.p.k. Przesadza to o zakresie dopuszczalnych, w ramach instytucji

skazania bez rozprawy, kar i érodkéw kamych, poza ktéry nie mozna wykroczy¢. Sad,
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uwzgledniajac wniosek prokuratora, stosuje wobec oskarzonego (takze recydywisty) wyraznie
okreslone tam ,,dobrodziejstwa” wynikajace z cytowanych przepisow.

W pracy oméwione szczegblowo zostaly takze kwestie znaczenia mediacji dla
rozstrzygnigcia sadu w trybie art. 343 k.pk., ktéra doprowadzita do konkluzji, Ze ugoda
zawarta przed mediatorem jest umowg cywilnoprawng niemajacg charakteru ugody sadowej,
za$ jej wykonania trzeba dochodzié w odrgbnym procesie cywilnym. Moze jednak uzyskaé
walor ugody sadowej, gdy strony przed sadem zlozg o$wiadczenia do protokotu w trybie art.
343 §5k.pk.

Innymi watkami, ktore zostaly przeanalizowane w monografii, a majg niezwykle
istotne znaczenie dla ksztattu skazania bez rozprawy, bylo zagadnienie posiedzenia
przygotowawczego w trybie art. 339 § 1 pkt 3 k.p.k. oraz merytorycznego posiedzenia sadu w
przedmiocie skazania bez rozprawy. Poruszone zostaly m.in. kwestie skladu sgdu
prowadzgcego to posiedzenie, zasada réwnosci stron, zwigzanie sadu trescig wniosku, pozycja
pokrzywdzonego, zakres postepowania dowodowe i cigzar dowodu, a takze charakter prawny
postanowienia o nieuwzglednieniu wniosku prokuratora o skazanie bez rozprawy.
Stwierdzenie braku warunkéw umozliwiajgcych uwzglednienie wniosku prokuratora jest
réwnoznaczne z jego nieuwzglednieniem (w formie postanowienia). Sad ani nie ,,oddala”, ani
nie ,,pozostawia go bez rozpoznania”. Skutkiem wydania postanowienia o nieuwzglgdnieniu
wniosku jest rozpoznanie sprawy na zasadach ogélnych. Poniewaz rézne tu mogg by¢
rozstrzygnigeia (np. o warunkowym umorzeniu czy wyroku nakazowym), ustawodawca nie
wskazal wyraZnie na rozpoznanie sprawy na rozprawie glownej.

Uzupelnieniem rozwazan byly zagadnienia odnoszace si¢ do warunkow wydania
wyroku skazujacego i samego wyroku. Watpliwosci, ktore istniejg, wynikaja z tego, ze
wyrokiem w rozumieniu Konstytucji RP (art. 174) moze by¢ tylko orzeczenie ogloszone
publicznie. Budzi wigc watpliwosci tres¢ unormowania art. 418a k.p.k., w ktérym dosé
niejasno sformutowano, w jaki sposob strony i inne osoby moga otrzyma¢ wiadomose, ,,ze
tre$¢ wyroku udostepnia sie publicznie przez ztozenie jego odpisu w sekretariacie sadu”. W
tej kwestii jeszcze przed uchwaleniem noweli styczniowej z 2003 roku trafniejsze wydawaly
sic pomysty, aby sad umieszczal na ,tablicy ogloszen” informacje o zapadlych na
posiedzeniach (a wiec poza rozprawg) Wyrokach. Moim zdaniem w wypadku wydania
wyroku ,,poza rozprawa” nalezy w siedzibie sadu na tablicy ogloszef umiesci¢ informacje, ze
tres¢ wyroku (w okreslonej sprawie) udostgpnia si¢ publicznie w sekretariacie sadu przez
okres 7 dni. Oméwione zostaly takze skutki zmian wprowadzonych nowelg z 2003 roku,

dotyczacych ,,zniesienia zakazu reformationis in peius” w sytuacji, gdy apelacj¢ na korzy$¢
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wnidst oskarzony skazany wyrokiem bez rozprawy. Wytaczenie tego zakazu miato w sytuacji
konsensualnego zakonczenia procesu dotyczyé wypadkow, gdy oskarzony zamierza ziamaé
warunki umowy, na ktéra dobrowolnic si¢ zgodzil. Orzekanie na niekorzy$¢ oskarzonego
przy ztozeniu §rodka odwotawczego wylacznie na jego korzysé godzi w istote konstytucyjnie
gwarantowanego prawa do obrony (art. 43 ust. 2 Konstytucji).

Monografie wieniczy analiza instytucji dobrowolnego poddania si¢ karze w trybie art.
387 k.p.k., ktorej celem bylo wskazanie odrgbnosci tej instytucji w poréwnaniu ze skazaniem
bez rozprawy oraz ocena, ktora z tych instytucji moze mie¢ wigksze znaczenie dla sprawnos$ci
procesu karnego.

W tym obszarze badawczym mieszcza sig réwniez artykuly naukowe: Znaczenie
postepowania mediacyjnego w polskim procesie karnym, [w:] Problemy znowelizowanej
procedury karnej, Z. Sobolewski, G. Artymiak, Cz. P. Klak ( red. ), Krakéw 2004, s. 437-
445; Mediacja a interes wymiaru sprawiedliwosci, [w:] A. Korybski, M.W. Kostycki, L.
Leszczynski (red.), Pojgcie interesu W naukach prawnych, prawie stanowionym i
orzecznictwie sqdowym Polski i Ukrainy, Lublin 2006, s. 199-203 oraz Porozumienia
procesowe i konsensualizm w swietle art. 335 kp.k i 387 kp.k., [w:] C. Kulesza (red.), Ocena
funkcjonowania porozumien procesowych w praktyce wymiaru sprawiedliwosci, Warszawa
2009, s. 54-61.

Drugi obszar badawczy poswigcony jest zagadnieniom wezlowych instytucji
postepowania sadowego oraz ich znaczenia dla catego procesu karnego. Problematyce tej
poswigcone zostaly artykuly naukowe: Wszczecie postgpowania z oskarienia prywatnego,
Studia Prawnicze i Administracyjne 2015, nr 13(3), s. 25-36; Wznowienie postgpowania
sqdowego w polskim i wloskim procesie karnym. Zagadnienia wybrane, [w:] D. Gil (red.),
Szezegdlne Srodki zaskarzenia w ujeciu komparatystycznym, Lublin 2013, s. 203-224;
Umorzenie kompensacyjne postgpowania karnego w trybie art. 59a kpk - zarys
problematyki, Przeglad Prawno-Ekonomiczny 2015, nr 33 (4), s. 30-40; Zdanie odrgbne
sedziego w polskim procesie karnym. Zagadnienia wybrane, [w:] L. Leszczynski, E.
Skretowicz, Z. Holda (red.), W kregu teorii i prakeyki prawa karnego. Ksiega poswigcona
pamieci Profesora Andrzeja Waska, Lublin 2005, s. 703—707; Zasada jawnosci wyrokowania
i jej ograniczenia, [w:] D. Gil, E. Kruk (red.), Zasady postepowan sqdowych w Swietle
ostatnich nowelizacji, Lublin 2016 (w druku- zaswiadczenie redakcji), a takze rozdziat w
Systemie Prawa Karnego Procesowego: Wylgczenie sedziego, [w:] Z. Kwiatkowski (red.),
System Prawa Karnego Procesowego. Sqdy i inne organy postgpowania karnego, t. V,
Warszawa 2015, ss. 520-585.
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Trzeci obszar zainteresowan naukowych podejmowanych przeze mnie po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora nauk prawnych obejmuje zagadnienia dotyczace pozycji i
uprawnien uczestnikéw procesu karnego, w tym w kontekscie stosowania srodkéw przymusu.
Efektem badan nad tg problematyka sa artykuly naukowe: Opinia psychiatryczno-
psychologiczna w polskim procesie karnym. Zagadnienia wybrane (wspolnie z E.
Skretowiczem), [w:] G. Rejman, B.T. Bienkowska, Z. Jedrzejewski, P. Mierzejewski (red.),
Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora A. Kaftala, Warszawa 2008, s. 299-306; Zasqdzenie
odszkodowania pienigznego z urzedu. Zagadnienia wybrane, [W:] Z. Cwiakalski, G. Artymiak
(red.), Karnomaterialne i procesowe aspekty naprawienia szkody w swietle kodyfikacji
karnych z 1997 r. i propozycje ich zmian, Warszawa 2010, s. 282-293; ENA — Europejski
Nakaz Aresztowania. Zagadnienia wybrane (wspolnie z A. Nowosad), [w]: E. Wéjcicka, B.
Przywora, M. Makuch (red.), Europeizacja prawa publicznego — zagadnienia systemowe, t. 1,
cz. III, Czestochowa 2015, s. 217-239; Instrumenty prawno-procesowe i skutecznosé ich
realizacji w zapobieganiu przemocy domowej, [w:] K. Knoppek, J. Mucha (red.), Wybrane
problemy prawa materialnego i procesowego. Teoria i prakiyka, t. 11, Poznan 2015, s. 167-
180; Przemoc w rodzinie a ofiara i zabezpieczenie jej praw w Swietle procedury ,, Niebieskief
karty” i cywilnego , nakazu opuszczania lokalu”, Annales, sectio G, 2016, z.1, volumin
LXIII (w druku — za$wiadczenie redakcji); Mafoletni pokrzywdzony w procesie karnym, [w:]
T. Bojarski (red.), Problemy reformy postgpowania w sprawach nieletnich, Lublin 2009, s.
99-106; Udzial pokrzywdzonego w procesie karnym a realizacia prawa do informacji i
wystuchania w $wietle postanowier: Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE
(art. 4 i art. 10) — zagadnienia wybrane, [w:] D. Gil (red.), Sqdownictwo polskie wobec
dorobku prawa UE, Lublin 2015, s. 109-124; Problematyka niestusznego oskarienia w
aspekcie odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, Przeglad Legislacyjny 2013,
nr 4, 5. 9-24; Podstawy stosowania tymczasowego aresztowania w Swietle zmian Kodeksu
postepowania karnego; Przeglad Prawno-Ekonomiczny 2016, nr 34, z.1, {( w druku —
za$wiadczenie redakcji ). W tej grupie tematycznej mieszczg sig tez glosy: Glosa do uchwaty
SN z dnia 18 grudnia 2013, sygn. I KZP 24/13, Przeglad Prawno-Ekonomiczny 2015, nr 33, s.
122-124 (dot. zagadnienia prawnego zwiazanego ze statusem prokuratora w sprawie
wszczetej na podstawie art. 55 § 1 k.p.k.) oraz Glosa do wyroku SN z dnia 5 marca 2014 r.,
sygn. IV KK 341/13, Tus Novum 2016, or 1, s. 162-165 (dot. wykladni terminéw ,,wydanie” i
,Sporzadzenie” postanowienia o przedstawieniu zarzutéw w trybie art. 3 13 kpk.).

Czwarty obszar badawczy dotyczy problematyki postgpowar szczegolnych. W jego

ramach opublikowatam rozdziat w podrgczniku: Postgpowanie nakazowe, [w:] K. Dudka

23




(red.), Postgpowanie szczegdlne i odrebne w procesie karnym, Warszawa 2012, s. 66-86;
rozdzial w Systemie Prawa Karnego Procesowego: Postgpowanie nakazowe, [w:] F. Prusak
(red.), System Prawa Karnego Procesowego. Tryby szczegdlne, t. XIV, Warszawa 2015, s.
390-474; rozdzial w komentarzu do ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich
Postepowanie odwolawcze, s. 170-178 i rozdzialy we wspolautorstwie z T. Bojarskim i E.
Skretowiczem w komentarzu: Bojarski T. (red.), Komentarz do ustawy o postepowaniu w
sprawach nieletnich, Warszawa 2014, rozdziat 1 Przepisy ogdlne o postgpowaniu, s. 105-147
(wspdlnie z E. Skretowiczem), rozdziat 1a Przebieg postgpowania, s. 148-169 (wspolnie z T.
Bojarskim), rozdziat 4a Udzielanie nagréd i stosowanie Srodkow dyscyplinarnych wobec
nieletnich umieszczonych w schroniskach dla nieletnich i zakladach poprawczych, s. 244-255
(wspolnie z E. Skretowiczem); rozdziat w komentarzu do ustawy o postepowaniu w sprawach
nieletnich Postepowanie odwolawcze, s. 200-214 i rozdzialy we wspolautorstwie z T.
Bojarskim i E. Skretowiczem w komentarzu: T. Bojarski (red.), Komentarz do ustawy o
postepowaniu w sprawach nieletnich. Wydanie zaktualizowane i uzupelnione, Warszawa
2016, rozdziat 1 Przepisy ogdine o postgpowaniu, s. 123-169 (wspélnie z E. Skretowiczem),
rozdziat la Przebieg postgpowania, s. 170-198 (wspdlnie z T. Bojarskim), rozdziat 4a
Udzielanie nagrod i stosowanie $rodkow dyscyplinarnych wobec nieletnich umieszczonych w
schroniskach dla nieletnich i zakladach poprawczych, s. 283-293 (wspolnie z E.
Skretowiczem).

Wskazany powyzej obszar badawczy scisle zazgbia si¢ z kolejnym, pos$wigconym
zagadnieniom skargi i jej znaczeniu w procesie karnym. Wynikiem badan przeprowadzonych
w tym obszarze jest rozprawa habilitacyjna Skarga oskarzycielska jako przejaw realizacji
prawa do oskarzania uprawnionego oskarzyciela w polskim procesie karnym oraz artykuly
naukowe: Skarga wzajemna w polskim procesie karnym, [w:] Problemy stosowania prawa.
Ksiega ofiarowana Profesorowi E. Skrgtowiczowi, Lublin 2007, s. 347-354; Skarga w
postepowaniu przyspieszonym (wspllnie z E. Skretowiczem), [w:] A. Gerecka-Zotynska
(red.), Skargowy model procesu karnego. Ksigga ofiarowana Profesorowi Stanistawowi
Stachowiakowi, Warszawa 2008, s. 323-325; Wniosek o warunkowe umorzenie postepowania
karnego. Zagadnienia wybrane, [w:] I. Nowikowski, A. Michalska-Warias, J. Pidrkowska-
Flieger (red.), Teoretyczne i praktyczne problemy wspbiczesnego prawa karnego, Lublin
2011, s. 867-878; Skarga w postgpowaniu prywatnoskargowym, Ius Novum 2012, nr 4, s. 28—
42; Modyfikacia aktu oskarzenia w kontekScie zasady legalizmu (wspdlnie z 1.
Nowikowskim), [w:] B. Dudzik, J. Kosowski, E. Kruk, 1. Nowikowski (red.), Zasada
legalizmu w procesie karnym, Lublin 2015, s. 185-208; Cofnigcie aktu oskarzenia a prawa
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oskarzyciela positkowego (wspdlnie z I. Nowikowskim), [w:] D. Gil, E. Kruk (red.), Role
uczestnikéw postepowar sgdowych — wezoraj, dzis i jutro, t. 1, Lublin 2015, s. 17-32; Zasada
skargowosci w polskim procesie karnym, Studia Iuridica Lublinensia 2016, vol. 25, no 1, s.
199-221.

Na zakoriczenie pragn¢ nadmieni¢, ze jestem wspélredaktorem trzech monografii:
Zasada legalizmu w procesie karnym, t. II (wspéOlnie z B. Dudzik, J. Kosowski, I
Nowikowski), Lublin 2015; Role uczestnikéw postgpowan sgdowych — wezoraj, dzis i jutro, t.
Ii1II (wspdlnie z D. Gil), Lublin 2015: Zasady postgpowarn sgdowych w swietle ostatnich
nowelizacji, ( wspélnie z D. Gil ), Lublin 2016, (w druku- zaswiadczenie redakcji)

3) kierowanie migdzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub
udzial w takich projektach — brak

4) mi¢dzynarodowe lub krajowe nagrody za dzialalno§¢ odpowiednio: naukowsq
lub artystyczng:

2004 — nagroda III stopnia Rektora UMCS za osiagnigcia naukowo-dydaktyczne
2013 — brgzowy medal za dhugoletnig stuzb¢ Prezydenta RP

5) wygloszenie referatéw na krajowych lub migdzynarodowych konferencjach
tematycznych
1. Mediacja a interes wymiaru sprawiedliwosci, Konferencja ,,Pojecie interesu w naukach
prawnych, prawie stanowionym i orzecznictwie sagdowym Polski i Ukrainy”, Lublin, 8-9
kwietnia 2005 7r, I Lubelsko-Kijowskie Seminarium Prawnicze (konferencja
miedzynarodowa).

2. Maloletni pokrzywdzony w procesie karnym, Konferencja ,Problemy reformy
postepowania w sprawach nieletnich”, Lublin, 18—19 wrzesnia 2008 r..

3. Porozumienia procesowe i konsensualizm w $wietle art. 335 kp.k. i 387 k.p.k., Konferencja
,Ocena funkcjonowania porozumien procesowych w praktyce wymiaru sprawiedliwosci”,
Biatystok, 17-19 kwietnia 2008 r.

4. Wznowienie postgpowania sqdowego w polskim i wloskim procesie karnym. Zagadnienia
wybrane, Konferencja ,,Szczegolne érodki zaskarzenia w ujeciu komparytystycznym”, KUL
Stalowa Wola, 11 marca 2013 r.

5. Zasada skargowosci w polskim procesie karnym, Konferencja ,,Zasady prawa w galeziowej
strukturze systemu prawa”, Lublin, 12 czerwca 2014 r.

6. Modyfikacja akiu oskarzenia w kontekscie zasady legalizmu (wspolnie z 1. Nowikowskim),
Konferencja ,.Zasada legalizmu w procesie karnym”, Nalgczéw, 15-16 maja 2015 r.

(konferencja migdzynarodowa).
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7. Cofnigcie aktu oskarzenia a prawa oskariyciela positkowego (wspolnie z L
Nowikowskim), Konferencja ,,Role uczestnikow postepowant sagdowych — wczoraj, dzis i
jutro”, KUL Sandomierz, 13 kwietnia 2015 r.

8. Udzial pokrzywdzonego w procesie karnym a realizacja prawa do informacji i wystuchania
w $wietle postanowieri Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE (art. 4 i art.
10) - zagadnienia wybrane, Konferencja ,,Sgdownictwo polskie wobec dorobku prawa UE”,
KUL Sandomierz, 21-22 kwietnia 2015 1.

9. Europejski Nakaz Aresztowania. Zagadnienia wybrane, Konferencja »Europeizacja prawa
publicznego — zagadnienia systemowe”, Czgstochowa, 27 maja 2015 r.

10. Instrumenty prawne przeciwdzialania przemocy w rodzinie, Konferencja ,,Prawnokarna
ochrona pokrzywdzonych przemocg domowa”, KUL Stalowa Wola, 19 pazdziernika 2015 r.
11. Zasada jawnosci wyrokowania i jej ograniczenia, Konferencja ,,Zasady postgpowan

sadowych w $wietle ostatnich nowelizacji”, KUL Sandomierz, 25 kwietnia 2016 1.

¢} Kryteria oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz
wspélpracy miedzynarodowej habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy:

1) uczestnictwo w programach europejskich i innych programach migdzynarodowych
lub krajowych — brak

2) udzial w mi¢dzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych lub udzial w
komitetach organizacyjnych takich konferencji (zalgcznik 9)

3) kierowanie projektami realizowanymi we wspolpracy z naukowcami z innych
§rodkéw krajowych i zagramicznych, a w przypadku badan stosowanych, z
przedsi¢biorcami — brak

4) udzial w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism — brak

5) czlonkostwo w mi¢dzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach
naukowych — brak

6) osiagnigcia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki lub sztuki (zalgcznik nr 8)

7) opieka naukowa nad studentami i lekarzami w toku specjalizacji (zatacznik nr 8)

8) staze w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych lub akademickich — brak
9) udzial w zespolach eksperckich i konkursowych — brak

VAR

Lublin, dnia 4 maja 2016 r.
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