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Recenzja rozprawy habilitacyjnej Pawtla Sikory Pojeciowa tresé percepcji w filozofii
nowoZzytnej oraz pozostalego dorobku naukowego

W jednym ze swych péinych esejow filozoficznych zatytulowanym Swiat czystego
doswiadczenia, William James postuluje istnienie samego do$wiadczenia, wolnego od
konceptualnej aktywnosci ludzkiego rozumu. Owo ,to oto”, ktére stanowié miatoby
przedmiot bezposrednio dany, miatoby by¢ niezaposredniczonym jeszcze konceptualnie
ujeciem przez podmiot czystym budulcem wszelkiego do§wiadczenia. James postuluje przy
okazji mozliwo$¢ sprowadzenia takze relacji do tresci samego do$wiadczenia, jednak
podstawowy budulec do$wiadczenia miatby by¢ uchwytny w prostym akcie ujmowania.
Problem jednak w tym, czy owo uchwytywanie owego that - granicznego dla aktywnosci
podmiotu - jest rzeczywiscie uchwytywaniem czego$ bezposrednio danego, czy tez stanowi
efekt wtdrnego rozbicia doswiadczenia, a wrecz nie jest jedynie postulatem Jamesowskiego
~radykalnego  empiryzmu”, ktéry ma  stanowi¢  dopelnienie klasycznego
osiemnastowiecznego empiryzmu brytyjskiego.

Przedstawiona do recenzji rozprawa Pawta Sikory podejmuje to zagadnienie, $ledzac, w jaki
sposob filozofowie nowozytni - o Descartes’a do Hegla - ujmowali problem postrzegania.
Zgodnie z wyrazona explicite tezg rozprawy, my$l nowozytna traktowana jest bowiem jako
»znakomity inkubator, w ktérym wykluwatly sie i umacnialy zasadnicze stanowiska w
odniesieniu do natury aktu percepcji i jego przedmiotu” (s. 13). Jak czytamy we wstepie do
pracy, Habilitant podaza $ciezka wytyczona przez wywotang przez Jamesa McDowella
dyskusje dotyczaca koncepcyjnego (resp. pojeciowego) charakteru tresci postrzegania. Pod
tym wzgledem w udany sposéb taczy dokonania filozofii wspéiczesnej z szacunkiem dla
osiggnig¢ przesztosci, uznajac, ze wiele rozstrzygnieé, do ktérych doszli filozofowie
dawniejsi, pozostaje aktualnych, a ich znajomo$¢ pozwolitaby niekiedy unikng¢ wywazania
otwartych drzwi.

OczywiScie mozna sie spieraé, czy dokonany przeglad stanowisk jest w petni
reprezentatywny. Rownie zasadne byloby przywotlanie stanowisk Malebranche’a czy
Leibniza- zaréwno ze wzgledu na rolg, jaka problematyka percepcji odgrywa w ich pismach,
jak i na umiejscowienie ich stanowisk w relacji do innych (Kartezjanskiego czy cze$ciowo tez
Locke’owskiego), ale zdaje sobie sprawe, ze kazdy wybér musi do pewnego stopnia by¢
arbitralny. Trudno odméwi¢ tez racji stojacych za wyborem tych, a nie innych filozofow.
Problemowe ujgcie zagadnient - uzasadnienie tezy o konceptualnym charakterze tresci
percepcji w kolejnych systemach filozoficznych - idzie w parze z bardzo dobrg ich
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znajomoscig. Autor chyba celowo pomingt pewne spory interpretacyjne, nawet jesli
posrednio dotyczg zagadnien przezen podejmowanych (przyktadem moze by¢ kwestia
rozwoju pogladéw Berkeleya, znaczenie koncepcji epistemologicznej Locke’a dla
uzasadnienia eksperymentalnych badan naukowych, réznice pomiedzy tradycyjng
interpretacjg filozofii Hume’a a jej nowym odczytaniem (,New Hume” K. Winklera)). Jest to
jednak usprawiedliwione tematem rozprawy, ktéra dotyczy wybranego aspektu filozofii
nowozytnej. Zresztg, tam, gdzie jest to potrzebne, dr Sikora wskazuje na istniejgce pomiedzy
komentatorami réznice interpretacyjne.

Rozprawa podzielona jest na kilka rozdziatéw, z ktérych kazdy poswiecony jest osobno
pojedynczemu systemowi filozoficznemu (Descartes’a, Locke’a, Berkeleya, Hume’a, Reida,
Kanta, Fichtego, Hegla) i eksponuje zawartg w nim problematyke percepcji. Gtdwna teza dr.
Sikory sprowadza sie do uznania, ze w filozofii nowozytnej na rézne sposoby rozwazano
kwestie pojeciowego elementu w percepcji (dostrzegajgc chociazby relacyjny charakter
treSci postrzezeniowych, sprowadzajacy sie do wspo6twystepowania, okreslen ilosciowych
czy przestrzenno-czasowego charakteru powigzan tego, co dane), a w zwigzku z tym
niemozliwe jest uchwycenie samej konceptualnie ,nieobrobionej” tresci - tej samej, ktorg
postulowat pézniej wspomniany James. Zdaniem Habilitanta przyjeta perspektywa pozwala
na stwierdzenie, Ze rozwijajacy sie w wybranych stanowiskach nowozytnosci konceptualizm
ma charakter umiarkowany, gdyz nawet w najbardziej podstawowych tresciach
postrzezeniowych obecne jest my$lowe ustrukturyzowanie. Teze te udaje sie Habilitantowi
przekonujgco obroni¢. Klamra spinajacg cato$¢ rozprawy jest wstep, omawiajacy problem
postrzezeniowego konceptualizmu w filozofii wspétczesnej oraz podsumowanie. Nie sgdze
jednak, ze w podsumowaniu potrzebne byto przywotanie tresci kolejnych rozdziatéw - te
czg¢$¢ mozna bytoby usunaé¢. Owo spiecie klamrg poszczeg6lnych czeSci jest niezbedne, gdyz
w przeciwnym wypadku cato$§¢ monografii rozpadtaby sie na poszczegélne czesci
poswigcone odrebnym stanowiskom, a rozprawa stataby sie rodzajem podrecznika historii
filozofii, z tym tylko, ze w poszczegdlnych systemach filozoficznych problematyka zostata
ujeta w szczegllny sposob. Pozostaje jednak pytanie, czy w tak problemowo ujetej historii
filozofii dochodzi do kumulacji wiedzy - jesli nie poprzez dowiedzenie stuszno$ci pewnych
rozwiazan, to chociazby poprzez coraz wyrazniejsze artykutowanie omawianych zagadnien.
Tego rodzaju monografia, w ktérej historia ujeta zostaje w spos6b problemowy, sktania do
tego rodzaju pytan, ktére w odniesieniu do historii filozofii zadawat chociazby N. Hartmann
w Mysli filozoficznej i jej historii. Innymi stowy - o ile rzeczywiScie analizy prowadzone sg w
sposéb przekonujacy, o tyle w podsumowaniu mozna bytoby wyraznie stwierdzié, czy
chodzito jedynie o uzasadnienie stanowiska konceptualistycznego, ktére zyskuje silne
oparcie w teoriach wczes$niejszych, czy tez o wykazanie, czy - a je$li tak, to w jakim sensie -
owe teorie zawierajg rozwigzania, ktére kumulujg w propozycjach wspoétczesnych, czy tez
moze nawet zawarte w nich tresci pozwalajg lepiej zrozumie¢ dyskusje wprowadzone
wspolczesnie. Takie wyrazne okreslenie owych zaleznos$ci podniostoby jeszcze warto$é
monografii. Doceni¢ nalezy jednak sposdb, w jaki traktowana jest historia filozofii, bowiem
w udany sposéb dochodzi do mariazu dwdch podej$¢ - historycznego i systematycznego.
Przywolywane stanowiska omawiane s3 z punktu widzenia zagadnieri eksponowanych
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przez filozofie wspdtczesng - dzieki temu koncepcje nowozytne ujete zostaty jako wcigz
zywe i atrakcyjne sposoby konceptualizacji zagadnien filozoficznych, a namyst wspotczesny,
jako majacy swe oparcie w koncepcjach wczeéniejszych.

Rozprawa posiada kilka niezaprzeczalnych waloréw. Po pierwsze, omawia dorobek
przedstawicieli trzech réznych tradycji filozoficznych - zaréwno francuskiego racjonalizmu,
brytyjskiego empiryzmu, jak i filozofii Kanta i niemieckiego idealizmu. To wazne, o ile
bowiem podczas omawiania kwestii szczegétowych zestawia sie niekiedy filozofie brytyjskg
z kartezjanizmem (czemu trudno sie zresztg dziwic), o tyle podobne analizy poréwnawcze
brytyjskich empirystéw z Kantem, a zwtaszcza Fichtem czy Heglem, s3 stosunkowo rzadkie.
Po drugie, pomimo duzej rozlegtosci pola badan, analizy czynione sg w sposéb fachowy, przy
dobrym rozpoznaniu literatury $§wiatowej oraz polskiej, cho¢ - jak wspomnialem - pewne
niuanse interpretacyjne sg w pracy pominiete. Po trzecie wreszcie, niektdre z poruszanych
w rozprawie kwestii nalezg do stosunkowo rzadko omawianych - o ile bowiem teoria
postrzezen Reida czy Hume’a doczekata sie bogatej literatury, to w przypadku analogicznego
watku w filozofii Fichtego czy Hegla jest inaczej. Oryginalno$¢ rozprawy sprowadza sie
ponadto do przebadania wybranych stanowisk filozoficznych pod szczegélnym katem, co
pozwolito uwypukli¢ tematyke rzadko omawiang - z tego wzgledu praca ta bedzie z
pewnoscig punktem odniesienia dla badaczy zajmujacych sie zaréwno problematyka
percepcji, jak i historig filozofii nowozytnej.

Na pozostaly dorobek dr. Pawta Sikory sktada sie siedemnascie artykutéw publikowanych
po uzyskaniu stopnia doktora. Mozna je podzieli¢ na trzy zasadnicze grupy. Pierwsza z nich
obejmuje zagadnienie percepcji. Dwa z artykutéw, poswiecone Locke’owi (Locke’owskie
pojmowanie przestrzeni a tre$¢ percepcji oraz Aktualnos¢ hipotetycznego realizmu Joohna
Locke’a w filozofii percepcji) uzupetniajg tre$¢ rozprawy habilitacyjnej. W pierwszym dr
Sikora przedstawia problemy dotyczace Locke’a pojecia przestrzeni oraz zwigzanego z nig
stanowiskiem realistycznym. Stusznie dr Sikora wskazuje na wieloptaszczyznowo$é
Locke’owskiej teorii percepcji oraz przyczyny jej wielorakiego rozwiniecia u péZniejszych
filozofow brytyjskich (Berkeley, Hume, Reid). Drugi tekst po§wiecony jest kilku zasadniczym
problemom Locke’owskiej teorii idei, takim jak charakter gloszonego przezen realizmu
(posredniego badz bezposredniego) czy status korpuskularyzmu jako hipotezy nalezacej do
filozofii natury. Jednak najwazniejszg warto$cig tekstu jest oméwienie nawigzan do Locke’a
we wspolczesnej filozofii percepcji (B. Russell, G. E. Moore, J. L. Austin, N. Goodman), w

ktérym to aspekcie teksty te uzupelniajg zawarto$¢ recenzowanej powyzej rozprawy
habilitacyjnej.

Na marginesie tych dwoéch prac, a takze rozdziatu z opisanej wyzej monografii warto
zauwazy¢, ze analizy stworzonej przez Locke'a teorii idei mozna uzupehi¢ o jej relacje do
teorii wiedzy, a takze do filozofii natury oraz metafizyki. Zwykle bowiem jego new way of
ideas odczytywana jest w ten sposdb, Ze wpisuje sie ja w paradygmat metafizyki
kartezjanskiej, pomija sig jednak przy tym obszar przyrodoznawstwa (dla Locke’a istotny,
gdyz nie tylko odpowiadajacy jego zainteresowaniom, a takze przedmiot teoretycznego
namystu w Rozwazaniach). Nieczesto tez zauwaza sie réznice pomiedzy teorig idei
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wyktadang przez Locke’a w sposo6b psychologiczny z jego teorig wiedzy, dla ktorej teoria idei
(ptaszczyzna doswiadczenia) oraz teoria jezyka i sgdéw (ptaszczyzna poznania), a dopiero
potem metafizyka stanowi¢ majg uzasadnienie. Doktadniejsze rozrdéznienie tych ptaszczyzn
pozwolitoby unikna¢ kilku aporii wskazywanych czesto podczas interpretacji filozofii autora
Rozwazan dotyczqcych rozumu ludzkiego, dotyczacych chociazby rozumienia przezen
realizmu. Nie jest to zarzut w stosunku do analiz prowadzonych przez dr. Sikore, gdyz
zasadniczo dotycza one nieco innych zagadnien, ale préba ich uzupelnienia.

Pozostate trzy artykuty z tej grupy poswiecone s3 omoéwieniu wspoétczesnej filozofii
percepcji. W Teorii danych zmystowych A. ]. Ayera i jej aporiach omdéwione sg ktopoty z
uznaniem realno$ci przedmiotéw (przejscia od danych do$wiadczenia do rzeczy) w
koncepcji autora Foundations of Empirical Knowledge, wskazujgc na mozliwo$¢
przezwyciezenia klopotéw witasciwych empiryzmowi dzieki zmianie pespektywy na
transcendentalng badZz fenomenalistyczng, a takze pewng dwoisto$¢ stanowiska Ayersa,
ktéry zdaje sie zbliza¢ niekiedy do transcendentalizmu, z drugiej - akceptowac stanowisko
naiwnie realistyczne, wtasciwe naturalnemu nastawieniu. Kwestie realizmu w filozofii
percepcji - ale takze pewng propozycje zmierzajgca w strone transcendentalizmu porusza
kolejny tekst, zatytulowany Podmiotowos¢ wobec metafizycznych ram pola percepcji,
napisany w sposéb systematyczny i odwotujgcy sie do wybranych stanowisk
wspotczesnych. Prace nalezace do tej grupy zapowiadajg tre$ci omawiane w habilitacji, lecz
zasadniczo stanowig ich uzupetnienie - mozna dostrzec, ze dr Sikora sukcesywnie pracowat
nad zagadnieniem percepcji, a monografia stanowi podsumowanie badan wcze$niejszych.

Druga grupa artykutéw poswiecona jest filozofii niemieckiej. Cze$ciowo dotycza one
problematyki poruszanej w pracach nalezacych do grupy pierwszej (Doswiadczenie a
realizm w filozofii percepcji Hegla, Kantowska metafizyka percepcji), jednak nie tylko. W
jednym z pozostatych tekstéw dr Sikora omawia pojecie istnienia w filozofii
transcendentalnej Kanta: Autor wskazuje, ze oprécz zwykle uwypuklanego aspektu
teoriopoznawczego, zagadnienie istnienia stanowi réwnie wazny aspekt ,kopernikanskiego
przewrotu” w filozofii, jaki dokonat sie u Kanta; z tej perspektywy problematyka istnienia
zostata przeformutowana, a zagadnienia metafizyki - zostaty podtrzymane. Takie podejscie
jest oczywiScie spotykane w badaniach nad Kantem (przyktadem jest monografia J.
Rolewskiego, zaytutowana Nowa metafizyka Kanta), co jednak nie umniejsza sprawnosci, z
jaka Autor podejScie to omawia. Drugi z tekstow, nieco pdzniejszy, dotyczy wybranych
aspektéw filozofii Heideggera, takich jak problem relacji pomiedzy réznymi Dasein i kwestia
etyczno$ci. Jak wskazuje wykaz publikacji, artykut ten wiefczy wcze$niejsze
zainteresowania Habilitanta z okresu prac nad rozprawg doktorska.

Wreszcie trzeci obszar naukowych zainteresowan dr. Sikory obejmuje problematyke
libertarianizmu. W kilku artykutach z tego zakresu podejmuje on te problematyke na tle
szerszym niz sama filozofia polityki - czyni bowiem odwotania do antropologii filozoficznej
oraz etyki (Wolno$¢ i wtasnos¢ jako kategorie podmiotowosci cztowieka w filozofii
libertarianizmu, Kategoria self-ownership a problem podmiotowosci w libertarianizmie). Stad
poglady Kklasykéw libertarianizmu zestawione sg z najwazniejszymi  stanowiskami
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filozoficznymi (np. Kanta, Hegla czy Marksa). Podobnie jak w rozprawie habilitacyjnej udaje
sie faczy¢ autorowi watki, ktére czesto traktowane s oddzielnie (tam - zagadnienia filozofii
nowozytnej i wspoétczesnej, tu: pfoblematyka libertarianizmu i problem ludzkiej wolnosci).
Dowodzi to samodzielno$ci i dojrzatosci w podejmowaniu tej problematyki, a libertarianizm
ukazany zostat jako propozycja ciekawsza i gtebsza niz na pozér mogloby sie wydawac.

W wiekszosci publikacji dr Sikora preferuje analize tekstu Zzrédtowego, nawigzuje réwniez
do literatury przedmiotu (gtéwnie anglojezycznej, w mniejszym stopniu - opracowan
polskich). Nieco bardziej rozbudowana pod tym wzgledem jest rozprawa habilitacyjna,
ktorej Autor troche szerzej odnosi sie do dyskusji prowadzonych przez komentatoréw.
Mozna oczywiscie uzupeinia¢ analizy o szczegétowe omoéwienie dotychczasowych badan,
niekiedy jednak w innych publikacjach mozna odnies¢ wrazenie, Ze odniesienia te czynione
s3 nieco na site, aby wykaza¢, ze autorzy orientujg sie w prowadzonych badaniach, a cierpi
na tym ciggto$¢ wywodu. Oparcie na zrédtach wymaga kompetencji i rzetelnosci, te jednak,
jak dowodzi lektura przedstawionych do recenzji prac, dr Sikora posiada. W ogdle nalezy
podkresli¢ jasno$¢ wywodow, komunikatywno$¢ jezyka, ogélnie moéwigc - dobry warsztat
pisarski dr. Sikory.

Podsumowanie. Liczba publikacji jest zadowalajaca. Fakt, ze jak na 13 lat, ktére uptynety od
obrony doktoratu, liczba ta mogtaby by¢ wieksza, rownowazy w mojej opinii ta oto
okolicznos¢, ze teksty napisane sa na wysokim poziomie i poSwiecone kilku do$¢ odrebnym
zagadnieniom: problematyce percepcji, ujetej zaréwno historycznie, jak i systematycznie,
filozofii niemieckiej oraz libertarianizmowi. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze Habilitant
sprawnie porusza si¢ zaréwno w historii filozofii nowozytnej, jak i w wybranych obszarach
filozofii wspoltczesnej, a jego analizy obejmujg dwa obszary jezykowe - filozofii brytyjskiej
oraz filozofii niemieckiej. Zaréwno monografia, jak i artykuty pisane sq w sposéb fachowy i
publikowane zaréwno w pracach zbiorowych, jak i w réznych czasopismach o zasiegu
og6lnopolskim (,Analiza i Egzystencja”, ,Ruch Filozoficzny”, ,Kultura i Warto$ci”, ,Edukacja
Filozoficzna”, ,Principia” , ,Studia Philosophica Wratislaviensia”). W wykazie, obejmujacym
publikacje po uzyskaniu stopnia doktora nie zostata zawarta informacja o wydaniu ksigzki
Perspektywy filozofii Istnienia Hegel - Heidegger (Torun 2007), ktéra, jak nalezy sadzi¢ z
tytutu, jest tzw. ksigzka podoktorska, o czym wnosze na podstawie informacji
zamieszczonych w Internecie. Ponadto dr Sikora brat udzial w 10 konferencjach,
wspoétorganizowat 5 konferencji przygotowanych przez Zaktad Historii Filozofii IF UMCS,
wspotpracuje tez jako redaktor i recenzent z czasopismami fachowymi (,Kultura i
Wartosci”, ,Rocznik Kognitywistyczny”) oraz odbyt kwerende biblioteczng w Anglii. Mozna
to uznac za dobry poczatek w petni juz samodzielnej pracy badawcze;j.

Biorgc pod uwage merytoryczne walory zaré6wno monografii, jak i dojrzaty charakter catosci
dorobku naukowego dr. Pawtla Sikory, wnosze o dopuszczenie Go do dalszych etapéw
procedury habilitacyjne;j.
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