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Pismem nr BCK-I-L-6570 Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw zostatem
powolany na recenzenta dorobku naukowego dr Anny Kalisz, stajgc si¢ w ten sposob ustawowo
zobowiazany do oceny dorobku naukowego Habilitantki, ze szczegblnym uwzglednieniem
oceny zgloszonej przez dr A. Kalisz monografii naukowej pt. ,Mediacja jako forma dialogu w
stosowaniu prawa”, Warszawa 2016 - jako osiggnigcie naukowe uzyskane po otrzymaniu
stopnia naukowego doktora, stanowigce znaczny wklad w rozw6j dyscypliny naukowej
Prawo”. Zgodnie z art. 16 ust. 112 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 1.,
poz. 882) do postepowania habilitacyjnego moze by¢ dopuszczona osoba ze stopniem
naukowym doktora, ktéra posiada osiagnigcie naukowe uzyskane po otrzymaniu stopnia
naukowego doktora; w szczegdlnosci osiagnigciem takim moze by¢ dzieto opublikowane w
calosci. Podstawowym pytaniem, na jakie musi odpowiedzie¢ recenzent, jest wige pytanie o to,
czy zgloszona przez dr A. Kalisz monografia naukowa spetnia przestanki dziela, o jakim mowa
w przepisie wskazanej wyzej ustawy.

Dr A. Kalisz ubiega si¢ o stopief naukowy doktora habilitowanego nauk prawnych w
dyscyplinie ,,Prawo”. Ukonczyla studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie w 2001 roku. W tym tez roku podjeta prace
na Wydziale Prawa i Administracji UMCS, w Katedrze Teorii i Filozofii Prawa jako asystent.
W 2006 r. obronila na macierzystym Wydziale rozprawg doktorskg pt. ,,Wykladnia
Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwoéci w procesie stosowania prawa wspolnotowego” i
uzyskata stanowisko adiunkta. W 2009 roku rozwigzata stosunek pracy z UMCS i rozpoczeta
prace w Wyzszej Szkole Humanitas w Sosnowcu na stanowisku adiunkta w Instytucie
Administracji i Prawa. Prace t@ kontynuuje do chwili obecnej.

W catym dotychczasowym okresie swojej pracy naukowo- dydaktycznej Habilitantka
opublikowata 82 pozycje, za$ dalsze 4 pozycje ztozyta do druku. Wsrod tych pozycji znajduje
sie 8 monografii naukowych (w wigkszo$ci wspétautorskich) oraz 46 artykutow, studioéw i
rozdzialach w pracach zbiorowych. Zdecydowana wigkszo$¢ tych pozycji, bo az 70, zostata
opublikowana juz po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk prawnych (tj. po 2006 r.).
Uprzedzajac dalej sformutowang oceng tego dorobku nalezy juz w tym miejscu stwierdzié, ze
jest to znaczny dorobek naukowy, $wiadczacy o duzej aktywnosci naukowej Habilitantki.



Dokumentacja wniosku
W dokumentacji wniosku o wszczecie postepowania habilitacyjnego znalazly sig:

1/ samodzielna ksiazka zgloszona jako osiagnigcie naukowe pt. ,Mediacja jako forma dialogu
w stosowaniu prawa”, wyd. Difin, Warszawa 2016 r.;

2/ autoreferat przedstawiajgcy opis dorobku i osiagnigé naukowych (w jezyku polskim);
3/ wykaz opublikowanych prac naukowych;

4/ informacja o osiagnieciach dydaktycznych, wspétpracy z organizacjami i towarzystwami
naukowymi w kraju i za granicg oraz dziatalno$ci popularyzujgcej nauke;

5/ wykaz udziatu w konferencjach naukowych;

6/ zbior kserokopii najwazniejszych osiggnie¢ naukowych Habilitantki, obejmujgcy: 10
publikacji w czasopismach naukowych nieposiadajacych wspétczynnika wplywu IF; 5
publikacji ksigzkowych (samodzielnych, we wspotautorstwie badz wydanych pod redakcja
Habilitantki oraz zawierajacych rozdziaty autorstwa Habilitantki); 5 rozdzialéw w pracach
zbiorowych opublikowanych w jezyku angielskim badz rosyjskim; 17 fragmentow prac
zbiorowych o charakterze leksykonu badz podrecznika akademickiego; 5 innych publikacji
(recenzji, sprawozdan etc.) — tacznie 42 kserokopie.

Dostarczona przez dr A. Kalisz dokumentacja spetnia wymogi ustawowe dotyczace
udokumentowania osiagnieé naukowych dla potrzeb postgpowania habilitacyjnego. Umozliwia
takze recenzentowi udzielenie odpowiedzi na dwa zasadnicze pytania:

Czy monografia przedtozona jako osiagniecie naukowe stanowi znaczny wkiad Habilitantki w
rozwéj dyscypliny ,,Prawo” w zakresie teorii i filozofii prawa?

Czy caty dotychczasowy dorobek naukowy dr A. Kalisz, w tym dorobek po uzyskaniu stopni
naukowego doktora nauk prawnych, oraz jej dziatalno$¢ naukowo-dydaktyczna i organizacyjna
pozwalaja na stwierdzenie, ze sg to istotne osiggnigcia naukowe, dydaktyczne i organizacyjne?

Ocena monografii pt. ,Mediacja jako forma dialogu w stosowaniu prawa”, wyd. Difin
2016, 239 stron

Obszar badawczy objety monografig sktada sie z szeregu zagadnien poruszanych wezesniej
przez Habilitantke w szeregu prac opublikowanych juz po uzyskaniu stopnia naukowego
doktora nauk prawnych. Z tego punktu widzenia uzasadnione jest wigc stwierdzenie, ze
monografia jest sui generis podsumowaniem jednego z kluczowych watkéw badawczych w
dotychczasowym rozwoju naukowym dr A. Kalisz. Zaréwno kluczowe tezy, jak tez Sposob
ujecia zagadnien w monografii w duzym stopniu opierajg si¢ metodologicznie oraz teoretycznie
(w tym pojeciowo) na ustaleniach zawartych we wezedniejszych publikacjach. Klamra
spinajaca przyjeta perspektywe badawczg oraz poruszone zagadnienia jest sadowe stosowanie
prawa, zas$ kluczowa kategorig pojeciows, wokot ktérej ogniskujg si¢ pozostate pojecia —
pojecie dialogu (a takze — proponowane w monografii nowe pojecie trialogu jako
komunikacyjnej formy stosowania prawa przy wykorzystaniu konstrukcji mediacji).



Ze stwierdzenia o poszerzaniu obszaru zastosowania konstrukeji mediacji w porzadku
prawnym Habilitantka wywodzi tez¢ o zachodzacym procesie ,,umacniania dialogicznosci w
prawie”. Tezy te staja sie z kolei punktem wyj$cia do kolejnych tez, dotyczacych pozadanych
cech organizacji proceséw stanowienia i stosowania prawa we wspotczesnych porzadkach
prawnych opartych na zasadach praw cztowieka, demokracji parlamentarnej oraz rzadow
prawa. Cechy te sg w monografii rozwazane przede wszystkim w odniesieniu do stosowania
prawa, rozumianego jako ,proces decyzyjny powodujacy okreslone dla adresata skutki
prawne”, Skutki te Autorka rozwaza zawezajaco, obejmujac analizg ,,jedynie stosowanie prawa
bedace reakcja na okreslony spér prawny wynikajacy z sytuacji konfliktowej” (s. 123
monografii). Tym samym poza zakresem rozwazan pozostawia administracyjny typ stosowania
prawa, co mozna uznaé za istotne zubozenie sity wnioskéw i hipotez wynikajacych z tezy o
,dialogicznosci w prawie”. Nalezy w tym miejscu wskazaé, ze w zachodniej literaturze
przedmiotu (w tym zwlaszcza w literaturze amerykanskiej) problematyka negocjacji i mediacji
jest podstawg koncepcji tzw. ,negotiated rulemaking” odnoszonej wilasnie do organizacji
procesow decyzyjnych pozostajacych w obszarze kompetencji organéow wladzy wykonawczej
i administracji publicznej. Ten zyskujacy na znaczeniu w pismiennictwie problem Habilitantka
pozostawita jednak swiadomie poza zakresem swojej analizy.

Powyzsza konstatacja ma wplyw na ocen¢ zgodnosci rozwazan zawartych w pracy z
postawionym celem badawczym, odzwierciedlonym w tytule monografii. Tytul obiecuje
rozwazenie mozliwosci, zakresu i skutkéw zastosowania konstrukcji mediacji w stosowaniu
prawa. Termin ,,stosowanie prawa”, wlasciwy dla kontynentalnej teorii prawa, obejmuje
natomiast znaczeniowo zaréwno sadowe, jak tez administracyjne stosowanie prawa, za§ w
pewnym ujeciu (o ktorym zreszta Habilitantka w monografii wspomina), nawet podejmowanie
decyzji prawnych przez inne niz organy wtadzy publicznej podmioty prawa, o ile podmiotom
tym przystuguja odpowiednie kompetencje, za$ skutkami takich decyzji jest okreslenie praw
lub obowigzkéw podmiotéw prawa innych niz te, ktore takie decyzje podejmujg. W moje;j
opinii zagadnienia objete trzema pierwszymi rozdziatami dajg zresztg wystarczajacg podstawe
teoretyczng dla podjecia w kolejnych rozdziatach analizy zastosowania mediacji zaréwno w
sadowym, jak tez administracyjnym stosowaniu prawa.

To szerokie rozumienie stosowania prawa nie zostalo jednak przyjete w monografii (co
zaznaczono dopiero w rozdziale IV; wzmianka na s. 7 monografii ma jedynie ogolny charakter,
bez odpowiedniej argumentacji oraz odniesienia do tytutu monografii), na rzecz ujecia
zawezonego do sadowego stosowania prawa. Powinno to znalezé odpowiednie
odzwierciedlenie w tytule monografii. Mozna przypuszczaé, ze istotnym powodem zawezenia
tre§ci monografii w pordwnaniu z jej tytutem bylo to, ze Habilitantka dazyla (jak sama
stwierdzita w autoreferacie) do scalenia dos¢ rozdrobnionych w literaturze uj¢¢ mediacji w
poszczego6lnych dziedzinach i gateziach regulacji prawnej (mediacji w sprawach nieletnich,
rodzinnych, karnych, gospodarczych, pracy etc.) — a wigc mediacji w sagdowym stosowaniu
prawa. W tej galeziowe] analizie prawnej regulacji instytucji mediacji dotychczasowy
dorobek publikacyjny dr A. Kalisz jest pokazny i zostal odpowiednio wykorzystany w
monografii. Na marginesie: wbrew wskazanemu w autoreferacie dgzeniu do wyjscia poza
»sektorowa” (galeziowa) analiz¢ obecnosci mediacji w prawie obowigzujacym, zamykajacy
monografi¢ rozdzial V zawiera takg wilasnie, ”sektorowsg” analiz¢ mediacji w wybranych
galeziach prawa polskiego oraz migdzynarodowego prawa publicznego i prawa Unii
Europejskie;j.



Pozostawiajac kwestie adekwatnosci miedzy tytulem monografii oraz jej trescig nalezy
oceni¢ zaréwno przyjete zatozenia, jak tez cele i zadania badawcze pozytywnie. Autorka
skoncentrowala swoja uwage na tych osiagnieciach doktrynalnych wspétczesnej teorii prawa,
jakie pozwalaja na rozwinigta charakterystyke pierwiastka dialogu (rozmowy) w prawie, w tym
w jego stosowaniu. Uwzglednila przy tym swoisto$¢ kontynentalnej kultury prawnej,
stwarzajace] szczegblne wymogi dla wprowadzania instytucji mediacji do prawa
obowiazujacego. W niezbednym zakresie podjgta probe wprowadzenia aparatu pojeciowego
oraz tez wspdlczesnej teorii komunikacji spotecznej dla wyjasniania procesow stosowania
prawa. Procesy te starata si¢ przedstawi¢ przy uzyciu tzw. podejscia decyzyjnego, za$ analizg
zagadnien dogmatycznoprawnych oparla na koncepcji wykladni tzw. walidacyjno-
derywacyjnej. Uznajac oba te podejscia metodologiczne za trafne nalezy jednak wskaza¢, ze sg
to jedynie formy organizujace analiz¢ materialu badawczego; wprowadzeniu podejscia
decyzyjnego powinno wiec towarzyszy¢ odpowiednie wigczenie poje¢ i zatozen kluczowych
dla preferowanej (jak si¢ wydaje) przez Habilitantke, szerszej koncepcji deliberatywne;
organizacji zycia spofecznego, a w tym takze komunikacji w procesach stosowania prawa.

Uzyty aparat pojeciowy nalezy uznaé¢ za zasadniczo odpowiedni dla ukazania instytucji
mediacji w szerszym, interdyscyplinarnym ujeciu porzadku prawnego, aczkolwiek aparat ten
w zdecydowanym stopniu zostat zbudowany z terminéw proponowanych w reprezentatywnej
literaturze przedmiotu, w zwigzku z czym ma on nie w pelni sp6jny logicznie charakter, o czym
bedzie jeszcze mowa nizej. Na sformutowane zadania badawcze (s. 5 autoreferatu) monografia
dostarcza odpowiedzi w ramach przyjetej, pigciorozdziatowej struktury. Trzy pierwsze
rozdzialy, stanowiace tgcznie ponad polowe zawartosci treéciowej monografii, majg charakter
wstepny lub stanowia ogélnoteoretyczna perspektywe dla wiasciwych rozwazan, zawartych w
rozdziatachIViV

Kluczowe dla okreslenia zakresu pracy oraz czedci zadan badawczych ustalenia pojgciowe
nie zostaly skupione w jednym miejscu monografii. Mozna je odnalezé we fragmentach
rozdziatéw L, I1 i III (co do takich pojeé, jak zwlaszcza dialog, trialog, dyskurs, konflikt spér,
alternatywne rozwigzywanie sporéw vs. sadowe rozstrzyganie sporéw, komunikacja w prawie
mediacja, postepowanie mediacyjne). W mojej opinii przyjete przez dr A. Kalisz stanowisko w
kwestii znaczenia tych pojeé oraz wzajemnych zwiazkéw migdzy nimi, zasadniczo oparte na
ustaleniach zawartych we wezeéniejszych publikacjach, jest w duzej mierze stanowiskiem
zgodnym z tredcia przypisywana poszczeg6lnym pojeciom w reprezentatywnej, polskiej
literaturze przedmiotu. Nb. nalezy w tym miejscu podkresli¢ znajomos$¢ rozleglej literatury
przedmiotu oraz umiejetno$¢ korzystania z niej, przy trafnym okreslaniu pozycji
reprezentatywnych dla obecnego stanu tej literatury. Dazenie do odczytywania znaczen
przypisywanych poszczegdlnym pojeciom w reprezentatywne;j literaturze przedmiotu jest z
jednej strony niewatpliwa zaleta monografii, z drugiej za$ — zrédtem pewnych niespdjnosci
relacji miedzy tymi pojeciami, jakie nie tworza w monografii zwartego i w pelni logicznie
uporzadkowanego aparatu pojeciowego. Zaproponowanie takiego aparatu wymagatoby
po$wiecenia duzo wiecej miejsca samemu typowi analizy pojgciowej, jaka Habilitantka
zamierza sie postuzyé w monografii (a wigc zdecydowanej rozbudowy metodologicznej czgsci
monografii), a nastepnie konsekwentnemu wprowadzaniu rodziny poje¢ wywodzonych od
pojecia uznanego za pierwotne. Takim pojgciem zapewne nie byloby poj gcie prawa (tu zresztg
Habilitantka wycofuje si¢ z bardziej rozbudowanej analizy poprzestajac na stwierdzeniu, ze
punktem wyjscia dla dalszej analizy moze by¢ komunikacyjny wymiar prawa, dialogiczny
charakter prawa etc.), o czym przekonuje wiele znaczacych, wspdlczesnych koncepeji ontologii



prawa. Zamiast wiasnego, konsekwentnego logicznie aparatu pojeciowego, Habilitantka
przyjela wiec — jak sie wydaje — zatozenie wystarczalnosci sprawozdawczego (a w czesci co
najwyzej regulujacego) charakteru proponowanych definicji na gruncie stanu
terminologicznego istniejacego w tzw. reprezentatywnej literaturze przedmiotu. Element
nowosci ma forsowane w monografii pojecie trialogu komunikacyjnego oraz trialogicznosci
postepowania mediacyjnego jako elementu szerszego postepowania sadowego.

Sformutowane w koficowej czesci monografii wnioski i hipotezy znajdujg oparcie w
materiale objetym monografia. Sg to zreszta tezy od pewnego czasu juz obecne w
pi$miennictwie z zakresu teorii i filozofii prawa (w tym takze w polskim pismiennictwie
teoretycznoprawnym). W petni nalezy zgodzi¢ sig¢ z teza Habilitantki, ze wilaczanie
problematyki mediacji do prawoznawstwa i w szczegblnosci do teorii prawa wymusza potrzebe
interdyscyplinarnych badan nad zjawiskami prawnymi. Zaproponowane w monografii kierunki
eksploracji dorobku innych nauk spotecznych takze sa uzasadnione zakresem prowadzonej
analizy. Nie budzi zastrzezen (przynajmniej moich) teza o komplementarnosci (a nie
opozycyjnosci) decydowania poprzez mediacje w stosunku do pozytywistycznie ujetego i
legalistycznie rozumianego postgpowania sagdowego. W pelni akceptowalna, cho¢ w samej
monografii zdecydowanie zbyt skromnie potraktowana jest teza o demokracji deliberatywne;
(a nie liberalnej, aby nie wglebiac si¢ w spory dotyczace réznych odcieni i odmian demokracji
liberalnej) jako takiej formie organizacyjnej spoleczenstwa zorganizowanego W panstwo, ktora
stwarza dogodne warunki dla poszerzania zakresu zastosowania instytucji mediacji w
procesach stosowania prawa (nie tylko zresztg w sadowym stosowaniu prawa). Zgadzam si¢
takze z sygnalizowang w tym kontekscie potrzebg wiaczenia pojgcia dialogu (i trialogu) oraz
pojeé¢ pokrewnych (jak kompromis, konsens, uzgodnienie, porozumienie itp.). Habilitantka
idzie zreszta w tym wzgledzie za ustawodawcg, ktéremu coraz czesciej zdarza si¢ wiaczanie
tych poje¢ do jezyka prawnego, co wymusza z kolei zainteresowanie doktryny prawnej analizg
znaczeniowa tych odpowiednich termindéw jezyka prawnego. Brakuje tez dotyczacych
przeobrazen dotychczasowego, przewazajacego w dokirynie pozytywistycznego modelu
stosowania prawa w zwigzku z koniecznoscig uwzglednienia dialogicznej (trialogicznej)
komunikacji w procesach stosowania prawa — poza forsowang tezg o mozliwo$ciach
poszerzania proceséw sui generis ,wmontowywania” procedur mediacyjnych do
poszczegdlnych typéw sadowego stosowania prawa. Skromna jest tez argumentacja na rzecz
takiego zorganizowania komunikacji migdzy podmiotami zainteresowanymi w rezultacie
procesu stosowania prawa, aby zostaly zagwarantowane warto$ci demokratycznego (W sensie
deliberatywnym) tadu spotecznego. Tezy i wnioski przedstawione przez Habilitantke mozna
jednak uznaé za interesujaca probe umocnienia obecnosci problematyki mediacji we
wspblezesnym prawoznawstwie. Jesli dodamy do tego obszerny i warto$ciowy materiat
(gléwnie doktrynalny, bowiem analiza obowigzujgcego stanu prawnego w polskim porzadku
prawnym oraz w porzadku prawnym Unii Europejskiej ma charakter przyktadowy i
dopelniajacy wobec zasadniczych ustalen pojeciowych czynionych w wigkszodci za
odpowiednimi pozycjami literatury przedmiotu, w duzej mierze obcojezycznej), poprawnie
wykorzystany i udokumentowany, a takze uwzglednimy sugestywny i lekki w odbiorze jezyk
monografii — ocena monografii jest pozytywna. Monografia spetnia wymogi osiagnigcia
naukowego jako dzieta opublikowanego w catoéci po uzyskaniu stopnia naukowego doktora,
ktére moze byé traktowane jako podstawa postgpowania o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego nauk prawnych w dyscyplinie ,,Prawo”.



Ocena pozostalej czesci osiagnigc naukowo-badawczych dr Anny Kalisz

Ocena pozostatej czgsci dorobku naukowego dr A. Kalisz zostala oparta na wnioskach z
lektury dotaczonej do wniosku dokumentacji, zawierajgcej kserokopie 42 pozycji (z tacznej
liczby 70), opublikowanych po uzyskaniu przez Habilitantke stopnia naukowego doktora nauk
prawnych. W opublikowanym dorobku naukowym dr A. Kalisz mozna wyrdzni¢ trzy gtéwne
oraz kilka pobocznych kierunkow zainteresowan naukowo-badawczych. Do gtéwnych watkow
nalezy zaliczyé: watek alternatywnego rozwigzywania sporéw  (ze szczegdlnym
uwzglednieniem mediacji); watek stosowania i wykladni prawa (ze szczeg6lnym naciskiem na
stosowanie i wykladnig prawa Unii Europejskiej); wate k praw cztowieka oraz ich ochrony (w
tym zwlaszcza europejskiego systemu praw czlowieka). Do pobocznych watkow, z reguty
wplecionych w trzy wspomniane wyzej zasadnicze nurty badawcze, mozna zaliczy¢
rozwazania doktrynalne z zakresu wspotczesnej filozofii prawa oraz prace po$wigcone
problematyce klauzul generalnych w prawie krajowym oraz w prawie Unii Europejskiej.
Incydentalny charakter ma, jak sig wydaje, watek prawa o szkolnictwie wyzszym.

Badania nad zagadnieniami alternatywnego rozwigzywania Sporow, zapoczgtkowane
jeszeze przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora, zaowocowaly lacznie ponad 20
publikacjami, w tym 15 publikacjami w formie ksigzkowej (we wspolautorstwie badZ jako
czesci ksigzek zbiorowego autorstwa) albo w formie artykutéw naukowych. Sposréd tych
publikacji szczeg6lne znaczenie przypisuj¢ nowatorskiemu opracowaniu podrgcznikowemu
Habilitantki oraz A. Zienkiewicza, Mediacja sagdowa i pozasadowa. Zarys wykladu (Wolters
Kluwer, Warszawa 2009; drugie poprawione wydanie: Warszawa 2014). Mimo
podrecznikowego charakteru oraz czeéci zawierajgcej wycigg z podstawowych Zrodel prawa i
dokumentow po$wigconych mediacji, ksigzka ta zawiera (W czesci pierwszej) przekonywajgcy
wywod  pojeciowy porzadkujgcy aparat terminologiczny badan nad mediacjami,
wykorzystywany przez wielu badaczy problematyki mediacji we wspolezesnym polskim
prawoznawstwie. Wartosciowe oraz bez watpienia odzwierciedlone w monografii zgloszonej
jako osiggni¢cie naukowe sg takze pozostale, artykulowe opracowania poswiecone mediacji.
Dorobek po$wigcony alternatywnemu rozwigzywaniu sporow (i zwlaszcza mediacji) stat si¢
dla Habilitantki solidng podstawa dla wielowatkowego i syntetycznego dzieta po$wigconego
roli konstrukeji mediacji i procedur mediacyjnych we systemie wymiaru sprawiedliwosci
wspoélczesnego panstwa opartego na rozwiazaniach demokratycznych oraz na zasadzie rzagdow
prawa.

Rozlegte watki stosowania i wyktadni prawa Unii Europejskiej oraz europejskiego systemu
praw czlowieka sg kolejnymi bardzo mocno zaznaczonymi nurtami badawczymi w dorobku
Habilitantki, takze zapoczatkowanymi jeszcze przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora.
I tu dorobek dr A. Kalisz jest znaczny (Ygcznie niemal 40 pozycji), a rownoczesnie Znaczacy w
srodowisku polskiej teorii prawa. Za reprezentatywng dla tego nurtu  uznaje czgs¢ wspolnej
(z L. Leszczynskim oraz B. Lizewskim) ksigzki pt. ,, Wyktadnia w miedzynarodowym prawie
praw cztowieka i prawie Unii Europe] skiej. Model wyktadni a odrgbnosci”, wyd. Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2012. W czgsci te] Habilitantka wykorzystata ustalenia
zawarte w innych, wezesniejszych publikacjach poswieconych porzagdkowi prawnemu Unii
Europejskiej (w kontekécie wykladni i stosowania prawa UE). Porownujac t¢ publikacje z
wezeéniejszymi pracami Habilitantki (artykutami, ale takze opracowaniami ksigzkowymi, jak
zwlaszcza opublikowang rozprawg doktorska pt. ,,Wyktadnia i stosowanie prawa
wspolnotowego”, Warszawa 2007) mozna sformutowaé wniosek o postepujacym rozwoju



naukowym Habilitantki, zwltaszcza w odniesieniu do umiejgtnoéci tworzenia szerokiego,
wielowatkowego kontekstu rozwazanych probleméw oraz krytycznego korzystania z literatury
przedmiotu.

Droge przebyta pomiedzy pierwszymi probami monograficznymi a monografia zgtoszona
jako osiagniecie naukowe mozna charakteryzowaé wiasnie poprzez pryzmat dokonanego
rozwoju naukowego Habilitantki. Zwlaszcza po lekturze wezesniejszych artykutdow oraz prob
monograficznych mozna odczuwaé niedosyt dotyczacy niewystarczajagcego opracowania
metodologicznego dotyczacego dokonywanych przez dr A. Kalisz wyboréw znaczen
przypisywanych kluczowym terminom takim jak ,prawo”, ,stosowanie prawa”, ,spor”,
rozwiazywanie sporéw”, jak rowniez terminom pokrewnym. Takiego jednoznacznego
stanowiska w kwestii charakteru i wlasciwosci stosowanej analizy pojeciowej nie ma takze,
nb., w monografii wskazanej jako osiggniecie naukowe. Wracajac jednak do drugiego nurtu
badawczego nalezy jednak zwr6cié uwage, ze zarOwno w pierwszej, wskazanej wyzej
monografii, jak tez w kolejnych artykulach i opracowaniach dr A. Kalisz okazala sig
konsekwentna w rozwijaniu przejetej z ksigzek L. Leszczynskiego koncepcji wykladni
operatywnej; w pozniejszych pracach coraz bardziej widoczne sa takze elementy oryginalnego
podejscia badawczego rozwijanego w lubelskim srodowisku teorii i filozofii prawa — analizy
decyzyjnej. Ta istotna cecha metodologii stosowanej przez Habilitantke ostabia nieco poczucie
niedosytu wynikajacego ze sprawozdawczego charakteru oraz  intuicyjnosci ustalef
pojeciowych proponowanych w jej pracach.

W pracach tych takze regula jest taczenie watkow stosowania i wyktadni prawa, a takze
praw czlowieka z problematyka mediacji. Podkresli¢ nalezy réwniez dazenie do ukazywania
analizowanych zagadnien w szerszej, interdyscyplinarnej perspektywie. Habilitantka nie ma
ani oporéw, ani obaw zwigzanych z wykorzystywaniem aparatu pojgciowego oraz konstrukcji
wlasciwych dla innych nauk spotecznych, w tym teorii komunikacji spotecznej, teorii
organizacji i zarzadzania, socjologii czy psychologii spotecznej. Dzigki temu wynikajace z
analizy wnioski, dotyczace ograniczen i zalet mediacji w réznorodnych procesach decyzyjnych,
moga byé interesujgce nie tylko dla badaczy zainteresowanych mediacja oraz dla
przedstawicieli teorii i filozofii prawa.

Jak juz wczesniej zaznaczylem, trzy wskazane wyzej watki nie wyczerpujg catosci i
roznorodnosci  zainteresowan badawczych dr A. Kalisz. W dotychczasowym dorobku
naukowym pojawily sie takze inne watki, co pozytywnie $wiadczy o zywosci i rozlegtosci
zainteresowan intelektualnych Habilitantki. Pewne z nich wynikaja z kontaktéw naukowych
oraz do$wiadczen praktycznych, co sama Habilitantka przyznaje w autoreferacie. Inne sg
zwigzane z potrzebami wynikajagcymi z prowadzonych zaje¢ dydaktycznych. Takze w
odniesieniu do tej czesci dorobku naukowego mozna zauwazy¢é pozytywng tendencje do
umieszczania analizowanych zagadnien w szerszym tle poznawczym.

Podsumowujgc: obok ocenionej wezesniej monografii poswigconej miejscu i roli mediacji
w procesach stosowania prawa, takze pozostalg czg$¢ dorobku naukowego dr A. Kalisz
oceniam pozytywnie. Podstawg tej oceny jest zaréwno liczba publikacji (bardzo pokazna,
zwazywszy dziesigcioletni okres od uzyskania stopnia naukowego doktora nauk prawnych), jak
tez przede wszystkim ich jako$¢ merytoryczna, przejawiajaca sig¢ w umiejgtnosei tworzenia
szerokiego tta dla analizowanych zagadnien oraz wykazywania zwigzkéw migdzy
zagadnieniami tradycyjnie umieszczanymi w prawoznawstwie a aparatem pojeciowym oraz



zagadnieniami przejmowanymi z innych nauk spotecznych. Niekiedy, zwlaszcza we
wezesniejszych  publikacjach Habilitantki, swoistym ,kosztem” takiego szerokiego,
wieloaspektowego ujecia bylo pobiezne przedstawianie pewnej czgéci analizowanych
zagadnief, bez poglebionego szkicu metodologiczno-teoretycznego kluczowych pojeé i
odnoszacych sie do nich zjawisk spoteczno-prawnych.

Dzialalno$é dydaktyczna i organizatorska dr Anny Kalisz

Na podstawie danych zawartych w autoreferacie, jak tez obserwacji aktywnosci
organizatorskiej i dydaktycznej w okresie pracy Habilitantki na Wydziale Prawa i Administracji
UMCS moge stwierdzié, ze prowadzita ona i prowadzi zaj¢cia dydaktyczne na kierunkach
,Prawo” oraz ,,Administracja”. Sg to zarowno wyklady, jak tez ¢wiczenia, konwersatoria i
seminaria z zakresu teorii i filozofii prawa, praw cztowieka oraz negocjacji i mediacji.
Prowadzac seminaria dyplomowe wypromowata lacznie ponad 100 prac magisterskich i
licencjackich. Od 2011 r. jest opiekunem Kota Naukowego Studentéw Prawa Wyzszej Szkoty
,JHumanitas” w Sosnowcu. Prowadzita zaj¢cia na studiach podyplomowych z zakresu
mediacji. Od 2014 r. pelni funkcje mediatora-specjalisty w Os$rodku Pomocy Osobom
Pokrzywdzonym Przestgpstwem w ramach projektu afiliowanego przy Ministerstwie
Sprawiedliwoscei.

W kazdym z dotychczasowych miejsc pracy Habilitantka data si¢ pozna¢ jako zdolny
organizator badan naukowych, a takze dydaktyk potrafigcy pracowaé ze studentami na kazdym
z pozioméw edukacji prawniczej i administracyjnej, wigcznie ze studiami podyplomowymi
oraz Krajowa Szkotg Sadownictwa i Prokuratury, a takze aplikacja radcowska. Pozytywnie
nalezy ocenié takze dziatalno$¢ dr A. Kalisz jako profesora wizytujacego zardéwno w polskich,
jak tez zagranicznych uczelniach i placéwkach naukowych. Wsrdd licznych funkcji petnionych
przez Habilitantke w ramach jej dziatalnosci naukowo-badawczej i dydaktycznej nalezy
rébwniez wskaza¢ pelnienie funkcji opiekuna naukowego w ramach studenckiego ruchu
naukowego, a takze opiekuna praktyk studenckich na kierunku ,,Prawo”.

Biorac pod uwage tematyke, jakiej dr A. Kalisz po$wiccita jedng trzecig swojego dorobku
naukowego, a takze monografi¢ przedstawiong jako osiggnigcie naukowe dla potrzeb
postepowania habilitacyjnego, w ocenie dorobku i dziatalnosci Habilitantki nalezy uwzglednié
jej praktyczne przygotowanie i doswiadczenie jako mediatora w sprawach cywilnych i karnych
wpisanego na listy mediatorow przy sadach okregowych w Katowicach, Gliwicach i Bielsku-
Biatej.

Podsumowujac: rozmiar i jako$¢ dzialalnosci dydaktycznej dr A. Kalisz, pozostajacej w
dziedzinie nauk prawnych i w dyscyplinie ,,Prawo”, pozwala na stwierdzenie, ze Habilitantka
juz obecnie posiada znaczne do§wiadczenie oraz osiggniecia i jest bardzo dobrze przygotowana
do pehienia roli samodzielnego nauczyciela akademickiego. Aktywno$¢ organizatorska
Habilitantki takze zastuguje na bardzo wysoka oceng, zwlaszcza w odniesieniu do umiejetnosci
organizowania zespotowych badan naukowych oraz umiej¢tnosci pracy w zespole badawczym.



Konkluzja

Caloéé dorobku naukowego wypracowanego po uzyskaniu stopnia naukowego doktora
nauk prawnych, a takze dziatalnosci dydaktycznej oraz organizacyjnej dr Anny Kalisz oceniam
bardzo pozytywnie. Pozytywna ocena dotyczy takze monografii ,Mediacja jako forma dialogu
w stosowaniu prawa”, ktéra — z punktu widzenia jej merytoryczne]j zawartosci oraz wiekszosci
postawionej w niej tez — jest w duzej mierze potaczong w catosciowe opracowanie probg
zebrania najistotniejszych watkow analizowanych we wcze$niejszych publikacjach
Habilitantki. Jest to wiec swoiste podsumowanie wezeéniejszych osiagnigé naukowych,
pozostajace W nurcie dotychczasowych jej prac badawczych. Biorae jednak pod uwage stan
polskiego pismiennictwa naukowego z zakresu prawoznawstwa (W tym zwlaszcza teorii prawa,
teoretycznoprawnych aspektéw alternatywnego rozwiazywania sporow, a takze prob
wdrozenia dorobku teorii komunikacji spotecznej oraz niektorych innych nauk spotecznych do
prawoznawstwa) — s3 podstawy do uznania monografii za pozycj¢ oryginalna, zawierajaca
rozbudowana propozycje badawczg dotyczaca roli mediacji w sadowym stosowaniu prawa.
Oceniam wysoko takze aktywno$¢ konferencyjng Habilitantki oraz jej umiejgtnosci pracy
naukowo-badawczej w ramach zespotow badawczych. Istotng, bardzo pozytywng cechg
warsztatu naukowego dr A. Kalisz sg jej umiejetnosci  formulowania generalizacji
historycznych o wysokim poziomie ogélnosci, cho¢ niekiedy sa to generalizacje poparte
szczuptym materiatem badawezym, a przez to w pewnej mierze intuicyjne. Wnioski zawarte w
monografii, a takze w wielu wezesniej szych publikacjach dr A. Kalisz sa W wysokim stopniu
syntetyczne i mogg by¢ traktowane jako wymagajace weryfikacji hipotezy w dalszych
badaniach nad problematyka roli mediacji w porzadku prawnym. Wyrézniajacg cecha
stawianych przez Habilitantke hipotez badawczych jest takze to, ze traktuje ona mediacje jako
swoista forme dialogu w procesie stosowania prawa, ktéra moze by¢ traktowana jako
nicodtaczna forma organizacji sadowego stosowania prawa w ramach wspétczesnych
porzadkéw prawnych. Charakterystyczng cecha tych porzadkéw jest bowiem traktowanie
prawa jako ,,roZmowy”, ,,dialogu”, ,tacznosci komunikacyjnej” migdzy réznorodnymi
podmiotami porzadkéw prawnych.

Bioragc pod uwage sformutowanag wyzej ocene dorobku naukowego jako dorobku
mieszczacego sie w dziedzinie nauk prawnych i w dyscyplinie ,,Prawo”, a takze dziatalnosci
dydaktycznej i aktywnosci organizacyjnej dr Anny Kalisz stwierdzam, ze dorobek ten spetnia
przestanki ustawowe okreslone w art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, co w konsekwencji
uzasadnia nadanie dr Annie Kalisz stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk prawnych
w dyscyplinie ,,Prawo”.



