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Recenzja

osiggnig¢ naukowych oraz aktywnosci naukowej dr Wojciecha Dziedziaka

Uwagi wstepne

W zwigzku z powolaniem mnie na recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym dr
Wojciecha Dziedziaka (decyzja Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw z dnia 1
wrzesnia 2015 r. - pismo BCK-I-L-7859/15), przedkiadam opini¢ zawierajgca wymagang
przepisem art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity: Dz.U. z 2014 r., poz.
1852 z pézn. zm.) oceng osiggni¢¢ naukowych uzyskanych po otrzymaniu stopnia doktora
oraz oceng aktywnosci naukowej dr Wojciecha Dziedziaka. Recenzja sklada si¢ z czterech
czescei:

1/ oceny opublikowanej pracy naukowej dr W. Dziedziaka pt. ,,0 prawie stusznym
(perspektywa systemu prawa stanowionego)”, wyd. Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej,
Lublin 2015, 309 stron;

2/ oceny pozostatych osiggnie¢ naukowych dr W. Dziedziaka, uzyskanych po otrzymaniu
stopnia naukowego doktora nauk prawnych;

3/ oceny aktywnosci naukowej dr W. Dziedziaka;

4/ konkluzji.
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Ad 1/ Ocena opublikowanego dziela naukowego dr W. Dziedziaka pt. ,,O prawie
slusznym (perspektywa systemu prawa stanowionego)”, przedstawionego jako
osiggnigcie naukowe w rozumieniu art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

Zaproponowana jako osiagnigcie naukowe monografia naukowa zostala opublikowana 16
lat po uzyskaniu przez dr W. Dziedziaka stopnia naukowego doktora nauk prawnych (stopien
zostal nadany w dniu 28 czerwca 1999 r. na podstawie obrony rozprawy doktorskiej
przygotowane]j pod kierunkiem prof. dr hab. H. Groszyka, pt. ,,Sankcje prawne i moralne.
Studium teoretyczno prawne™). Przedstawiona niZej ocena monografii ma prowadzi¢ do
odpowiedzi na pytanie, czy wskazane osiagni¢cie naukowe dr W. Dziedziaka stanowi
znaczny wklad w rozwé6j prawa/prawoznawstwa jako dyscypliny naukowej, a w
szezegolnosci w rozwoj teorii i filozofii prawa jako czesci prawoznawstwa.

Habilitant  okreslit podjety problem badawczy jako udzielenie rozwiniete;j,
vargumentowanej odpowiedzi na pytanie, czym jest prawo sluszne w systemie prawa
stanowionego (s. 9 monografii); system prawa stanowionego jest dla niego pojeciem
zbiorczym, odnoszgcym si¢ do porzadkéw prawnych opartych na kulturze prawa
stanowionego. Kultur¢ prawa stanowionego dr W. Dziedziak odnidst do trzech fundamentéw
kulturowych: greckiej filozofii prawa, spuscizny prawa rzymskiego oraz etyki
chrzescijanskiej. Podkreslenia wymaga sposéb sformulowania problemu badawczego:
Habilitant jest zainteresowany nie tyle udzieleniem odpowiedzi na pytanie, jak bylo i jest
rozumiane pojgcie prawa stusznego, ile zajgciem fundamentalnego, substancjalnego
stanowiska co do istoty prawa stusznego. Swoje stanowisko dr W. Dziedziak odniést przy
tym przede wszystkim do porzadku prawnego wspélczesnego parstwa (na przykladzie
porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej), o czym $wiadezy zawarto$é rozdziatow 111,
IV 1V, zdecydowana wigkszos¢ przywolanej w monografii literatury oraz wykorzystanych
zrédel prawa. I cho¢ w rozdzialach I oraz II Habilitant wprowadzit szersza perspektywe
filozoficzno-kulturows, siggajaca starozytnych koncepcii filozoficznoprawnych oraz
przejawdw porzagdku prawnego Imperium Rzymskiego, to jednak po lekturze monografii nie
ulega dla mnie watpliwosci, Ze rzeczywistym adresatem jego koncepcji stusznego prawa majg
by¢ organy stanowigce i stosujgce prawo w takich porzadkach ustrojowo-prawnych, jak
porzadek Rzeczypospolitej Polskiej. To wiasnie te organy w swojej aktywnosci maja
kierowa¢ si¢ wskazowkami dotyczacymi prawa stusznego, w zasadniczych ramach
aksjologicznych tych porzadkow.

Czytelnik nie znajdzie w zwigzku z powyzszym w monografii przegladu podstawowych
stanowisk filozoficznych oraz precyzyjnego przedstawienia miejsca koncepcji Habilitanta w
roznorodnosci  zalozen dotyczacych bytu (w tym bytu spoleczno-prawnego) oraz
poznawalnosci bytu i sposobéw jego poznawania. Dr W. Dziedziak opart bowiem swoje
stanowisko na aksjomatycznie okreslonych podstawach ontologicznych (wartosci odznaczajg
si¢ obiektywnym bytem) i gnoseologiczno-epistemologicznych (wartosci sg poznawalne, a
sposob ich poznania jest wyznaczony zasadniczo przez intuicje badacza w jego obrazie
1zeczywistosci ustrojowo-prawnej). W konsekwencji intuicja badacza w polgczeniu z
odpowiednia interpretacjg przepiséw Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (przeprowadzong




w  rozdziale III) podpowiedziala Habilitantowi uznanie wartosci prawdy, dobra,
sprawiedliwosci oraz godnosci cziowieka za substancjalne tredci prawa stusznego. Te
wartosci s3, w koncepcji Habilitanta, wyznacznikami prawa stusznego, wykluczajgcymi
dowolnos¢ i arbitralnosé w procesach stanowienia i stosowania prawa. Nie ma wigc w
monografii poglebionej dyskusji z przedstawicielami odmiennych zatozen i koncepcji, jest
natomiast zwarty wyklad charakteryzujgcy wskazane wyzej wyznaczniki prawa slusznego
oraz ich zastosowania do opisu i oceny proceséw stanowienia i stosowania prawa.

Dopelniajace znaczenie ma takze pojeciowa analiza wyznacznikéw stusznego prawa, choé
taki charakter majg czg¢sciowo rozwazania zawarte w rozdziale II monografii. Habilitant
poddat analizie pojeciowej wybrane rozumienia zaréwno stusznosci, Jjak tez jej tresciowych
wyznacznikow: prawdy, dobra tzw. godziwego (w ramach ktérego odnidst si¢ rOwnicz do
rozumienia terminu ,,dobro wspélne”, kluczowego dla wielu wspolczesnych porzadkow
konstytucyjnych) oraz sprawiedliwosci. Pomimo tytulu sugerujgcego analize pojeciows tresé
rozdziatu II wykracza poza rozwazania semantyczne, zawierajac takze tezy charakteryzujace
analizowane wartosci jako obiektywne zjawiska porzadkéw i kultur prawnych. Tezy te
zostaly nastepnie rozwinigte w rozdziale IIl. Samo podejscie Habilitanta do podjetego
problemu badawczego jest — w $wietle powyzszych uwag — oryginalne na tle typowych
monografii naukowych, wyposazonych w obszerne czeéci poswiecone przedstawieniu
reprezentatywnych pogladéw w omawianej kwestii oraz dyskusji z pogladami zastanymi w
literaturze przedmiotu.

Brak poglebionej dyskusji z zastanymi koncepcjami i pogladami dr W. Dziedziak
tlumaczy zbgdnoscia ,,powtarzania znanych i dobrze opracowanych zagadnien” (s. 10). Z
kolei dopetniajgce jedynie znaczenie analizy pojgciowej wynika z traktowania stusznodci i jej
wyznacznikéw nie w kategoriach zdar analitycznych, odnoszonych do innych poje¢ na
gruncie danego jezyka, ale w kategoriach opisu syntetycznego, odnoszagcego sie do
rzeczywistosci spolecznej. Zgodnie bowiem z aksjomatycznym zalozeniem monografii,
stusznos¢ (i prawo stuszne) nalezy do bytu obiektywnie istniejacego w zyciu spotecznym,
opis tego bytu w kategoriach jezykowych jest kwestig wtorna. Fundamentalnym czynnikiem
obiektywnego bytu spolecznego jest czlowiek (osoba ludzka). Cztowieka Habilitant ujmuje
aksjomatycznie jako ,,byt nie tylko fizyczny, cielesny, ale i duchowy, obdarzony przynalezna
mu istotowo godnoscia przyrodzona, nieutracalng™(s. 10). Z tego aksjomatycznego zalozenia
wyprowadza on i rozwija (w rozdz II) tezg, ze odkrycie i catosciowe przedstawienie
stusznosci wymaga oparcia analizy prawa stusznego na ,.prawdzie o czlowieku”. I wlasnie
prawda o czlowieku, wraz z pozostalymi trzema wyznacznikami prawa stusznego, powinna
ukierunkowywa¢ stanowienic i stosowanie prawa w organizacji panistwowej. Takze te
rozwazania (zawarte w rozdzialach III, IV i V) zostaly oparte na aksjomatycznych
przestankach.

Wyznaczniki prawa stusznego sg obiektywnym bytem, wywodzonym z bytu cztowieka i
prawdy o tym bycie. Stojg one ponad wladza panstwows, a tresciowo sa od niej w pelni
niezalezne. Prowadzone w rozdzialach IV i V rozwazania odnosza sie, w mojej ocenie, do
wybranych kwestii, jakie s uzasadnione — w przekonaniu Habilitanta — ich znaczeniem dla
prawdy o cztowieku, w tym dla gwarantowania jego godnosci. Taka kwestia jest prawo do




zycia od chwili poczecia, analizowane obszernie zaréwno z punktu widzenia tresci tego
prawa, jak tez wspolczesnych zagrozen dotyczacych zwlaszcza poczecia istoty ludzkiej. Stad
wynikaja analizowane w monografii slusznoéciowe granice stanowienia prawa.
Zdecydowanie mniejszg wage dr W. Dziedziak przywiazuje do ochrony cztowicka od chwili
narodzin, a takze do uwarunkowan i celéw dziatalnosci prawodawczej regulujacej aktywnogé
zyciowg czlowieka oraz skomplikowane relacje miedzy jednostkami ludzkimi oraz ich
wspodlnotami a wiadzg publiczng w panistwie. W ostatnim rozdziale Habilitant poddat analizie
uwarunkowania i kierunki stosowania prawa z uwagi na wyznaczniki stosowania prawa.
Cenng czgscig monografii jest wynikajgca z tej analizy proba budowy takiego modelu
stosowania prawa, jaki gwarantowatby urzeczywistnienie wyznacznikéw prawa stusznego.
Urzeczywistnienie tych wyznacznik6éw pozwolitoby na stwierdzenie, ze decyzja finalna
stosowania prawa (bez wzgledu na typ stosowania prawa) jest decyzja stuszng. Zasigg
oddziatywania tego modelu Habilitant okreslit jako uniwersalny, jednakze ze wskazaniem, iz
jego egzemplifikacja zostata historycznie i przestrzennie ograniczona do wspolczesnego,
polskiego systemu prawnego. Wskazane w monografii wyznaczniki prawa stusznego zostaty
w tej egzemplifikacji odniesione zwlaszcza do wspéiczesnego, polskiego wymiaru
sprawiedliwosci. Mniejsza wage w tym rozdziale dr W. Dziedziak przywiazal do swoistosci
innego, administracyjnego (badZ szerzej: niesadowego) typu stosowania oraz poszukiwania
takich rozwigzan proceduralnych, jakie bylyby w stanie zapewni¢ shusznosé decyzji
administracyjnej ( w sytuacji konfrontacji intereséw publicznych wyznaczajgcych tzw. dobro
wspolne z interesami jednostkowymi jako podstawa jednostkowych miar stusznosci
rozstrzygnigcia administracyjnego). Brak szerszych rozwazan dotyczacych takich rozwigzan
proceduralnych w procesach podejmowania decyzji prawnych Habilitant uzasadnit
aksjomatycznie stwierdzeniem, ze ,.sformalizowane procedury same w sobie nie s3 w stanie
zapewni¢ stusznosci tak w tworzeniu, jak i stosowaniu prawa. Stuszno$é nie wynika z
procedur, nie wynika z formy” (s. 13 monografii).

Wskazane wyzej aksjomatyczne zalozenia oraz ograniczenia zawartej w monografii
substancjalnej koncepcji prawa stusznego prowokuja do podijecia dyskusji naukowej, ale
takze ideologicznej oraz ustrojowo-politycznej z jej Autorem. Ten prowokacyjny naukowo
charakter monografii mozna traktowaé zaréwno jako zalete, jak tez wade. Zaletg — bo
zaréwno istota analizowanego zagadnienia oraz przyjety sposéb analizy nie pozwalaja na
oboj¢tnos¢ wobec przedstawionej koncepcji prawa stusznego. Wade — bo trudno jest
dyskutowa¢ z aksjomatyczng wizjg prawa i jego stusznodciowych podstaw. Aprobata badz
dezaprobata zawartych w monografii tez wymagalaby bowiem uprzedniego rozwazenia
prawomocnosci (zasadnosci) przyjetych aksjomatycznych zatoze. Wypada jednak zauwazy¢,
ze w obszarze nauk spotecznych przyjmowanie zalozen traktowanych jako aksjomaty oraz
wartosciowanie rzeczywistosci spotecznej jest dla wielu badaczy cechg decydujaca o
swoistosci rozumienia naukowosci badafi prowadzonych w tym obszarze. Recenzowana
monografia miedci si¢ w takim wlaénie rozumieniu swoistosci nauk spolecznych (w tym
prawoznawstwa). Podkreslenia wymaga konsekwencja wywodéw Habilitanta oraz relatywnie
zwarty charakter prowadzonych przez niego wywodow. W konsekwencji stwierdzam, ze
przedstawione przez dr W. Dziedziaka osiagnigcie naukowe stanowi — w obecnej sytuacii
prawoznawstwa, zwlaszcza polskiego — znaczny wkiad do wspélczesnej teorii i filozofii




prawa polegajacy na oryginalnym rozwigzaniu istotnego spotecznie i naukowo problemu
badawczego.

Ad 2/ Ocena pozostalych osiggni¢¢ naukowych dr W. Dziedziaka, uzyskanych po
otrzymaniu stopnia naukowego doktora nauk prawnych.

Po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk prawnych (tj. po 28 czerwca 1999 r.)
Habilitant opublikowat jedna monografi¢ (oceniong w poprzednim punkcie recenzji jako
osiggnigcie naukowe), szesnascie artykulow naukowych lub czesci/rozdzialéw zbiorowych
opracowan naukowych, a takze dziewigé innych tekstow naukowych (dwa zbiory hasel
encyklopedycznych - z ktorych jeden zostal zamieszczony w kilkakrotnie wznawianej
Encyklopedii wiedzy politycznejj, kilka sprawozdan z konferencji naukowych oraz note
posmiertng).

Zagadnienia objete opracowaniami artykulowymi sg skoncentrowane si¢ wokét dwoéch
watkéw: problematyki sankcji moralnych i prawnych oraz aksjologii porzadku prawnego — a
wige watkéw z zakresu filozofii prawa. Sporadycznie Habilitant podejmowat takze kwestie z
zakresu teorii prawa (w tym we wspomnianych wyzej hastach encyklopedycznych). Artykuly
dotyczace sankcji moralnych i prawnych (facznie 6 opracowan artykutlowych) mozna uznaé
za istotng czgs¢ dorobku naukowego Habilitanta, stanowigca kontynuacje badan podjetych w
rozprawie doktorskiej. Wniosek taki jest uzasadniony nie tylko jakosciag merytoryczng oraz
solidnym warsztatem badawczym tej czgéci dorobku dr W. Dziedziaka, ale takze rzadkoscig
zainteresowan problemami sankcjonowania norm tworzacych system kontroli spolecznej we
wspdtczesnym polskim prawoznawstwie. Zapoznajac sie z tym dorobkiem w porzadku
chronologicznym mozna zauwazy¢, ze Habilitant przeszedt znamienng ewolucje pogladéw
naukowych: od rozwazan charakteryzujacych si¢ przewagg semantycznej analizy kluczowych
poje¢ sankcji moralnej i prawnej do ksztaltowania stanowiska, jakie mozna byloby okresli¢
mianem realistycznego (substancjalnego/obiektywnego) ujecia sankcji.

Jednym z kluczowych zagadnien analizowanych w ramach pierwszego watku swoich
badan jest kwestia zwigzku mechanizméw sankcjonujgeych normy prawne z gwarantowaniem
i ochrona wartosci, lezacych u podstaw porzadku prawnego ( w terminologii Habilitanta:
systemu prawa). Sankcjonowanie norm pelni — jak wywodzi to dr W. Dziedziak — role
mechanizmu internalizacji norm prawnych oraz gwarantowanych przez nie wartosci. Punktem
wyjécia tego wychowawczego oddzialywania mechanizmu sankcjonujacego normy jest
jednak motywacyjne dzialanie sankcji. Innym zagadnieniem analizowanym przez Habilitanta
we wezesniejszych publikacjach bylo takze sprz¢zenie dzialania norm moralnych i prawnych
oraz ziozonos¢ sankcjonowania norm prawnych w sytuacji takiego sprzezenia. Te czesé
dorobku naukowego Habilitanta, stanowigca kontynuacj¢ problematyki podjetej w rozprawie
doktorskiej, mozna potraktowaé jako usystematyzowang i rozwinieta probe odniesienia
pogladow napotkanych w polskiej literaturze teoretyczno- i filozoficznoprawnej lat 60., 70. i
80. do koncepcji prawa L.Petrazyckiego. W podzniejszych pracach poswieconych sankcjom
prawnym oraz moralnym pojawil sie réwniez problem wptywu mechanizmu sankcjonowania




norm prawnych na skuteczno$¢ prawa (zwlaszcza w odniesieniu do tzw. skutecznosci
behawioralnej).

Kolejnym watkiem, jaki pojawit sig kilka lat po uzyskaniu stopnia naukowego doktora,
stata sig problematyka podstaw aksjologicznych porzadku prawnego. Habilitant poswiecil jej
dziewigé swoich opracowan artykulowych, z ktorych wigkszo$¢ zawiera réznorodne
zagadnienia stusznosdci jako jednej z metawarto$ci prawa. Takze te artykuly stanowig o
istotnosci oraz oryginalnosci dorobku naukowego dr W. Dziedziaka; zalozenia i tezy
sformulowane w tych opracowaniach zostalty wlaczone do ocenionej w poprzednim punkcie
monografii naukowej, zaproponowanej jako istotne osiggni¢cie naukowe. Ocena tej czesei
dorobku naukowego jest zbiezna ze wskazanymi w pierwszym punkcie recenzji
niewgtpliwymi  zaletami, a takze pewnymi slabosciami wynikajagcymi  z
fundamentalistycznego (w ujeciu samego Habilitanta — substancjalnego) stanowiska w
kwestiach aksjologii spolecznej oraz aksjologii porzadku prawnego. Niezaleznie od
dyskusyjnosci tez dotyczacych slusznosci oraz innych wartoéci ,w  znaczeniu
substancjalnym” uwazam, Ze okreslenie kilkunastoletniej aktywnosci naukowej dr W.
Dziedziaka, owocujacej serig zbieznych tematycznie artykuléw podejmujacych problematyke
aksjologii prawa - jako istotnej aktywnosci naukowej, jest w pelni uzasadnione. Takiego
wniosku nie umniejsza skromna liczba publikacji naukowych po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora nauk prawnych. O istotnosci aktywnosci naukowej Habilitanta $wiadczy
przede wszystkim istotno$¢ podejmowanych probleméw naukowych (w zestawieniu z
relatywnie rzadkim podejmowaniem tych problemow we wspolczesnej polskiej teorii i
filozofii prawa), jak réwniez fakt, ze wigkszos¢ tych publikacji powstala w rezultacie
wygloszenia referatow na konferencjach naukowych oraz poddania ich pod dyskusje w
srodowisku polskich teoretykow i filozoféw prawa. Takze w tej czesci dorobku naukowego dr
W. Dziedziaka mozna zauwazy¢ ewolucj¢ sposobu analizy wartosci porzadku prawnego: od
przewagi analiz semantycznych poje¢ odnoszacych sie do wartosci do uksztaltowania
substancjalnej koncepcji wartosci porzadku prawnego, a w tym substancjalnej koncepcji
prawa shusznego.

Podsumowujgc: dokonana wyzej ocena pozostalej czgéci dorobku naukowego Habilitanta
pozwala na stwierdzenie, ze dorobek ten, znany i dyskutowany w polskim srodowisku
teoretykow i filozofow prawa, zastuguje na uznanie jako usystematyzowany i rozwiniety
wklad dr W. Dziedziaka do tej czesci teorii i filozofli prawa, jaka tej zwigzana z nauka o
normach oraz o systemie kontroli spotecznej. Poczatkowo dorobek Habilitanta w tym zakresie
opieral si¢ w duzej mierze na analizie pojeciowej, aby w pézniejszej fazie rozwoju
naukowego dr W. Dziedziaka zyskaé takze substancjalny charakter, odnoszony do wartosci
lezgcych u podstaw systemu prawnego, do instytucji tworzacych system wiladzy publicznej w
panstwie oraz do wybranych kwestii socjologicznoprawnej analizy norm prawnych (w tym do
skutecznosci prawa).




Ad 3/ Ocena aktywnosci naukowej dr W, Dziedziaka.

Zaproponowana wyzej ocena dorobku naukowego Habilitanta znajduje potwierdzenie w
ocenie jego aktywnosci naukowej. W dzialalnodci i badaniach naukowych dr W. Dziedziak
moze by¢ okreslony jako typ badacza skoncentrowanego na wilasnym obszarze badawczym
oraz preferujacego samodzielng (samotna) prace badawczg. Prace pisane we wspoélautorstwie
naleza do wyjatkéw, ale nawet w tych wyjgtkowych dzietach wspélautorskich wkiad
Habilitanta mozna okresli¢ jako przewazajacy. Byé moze zamilowanie do samotnej pracy
badawczej lezy u podstaw braku przykladéw jego uczestnictwa w zespotowych programach
badawczych (zar6wno krajowych, jak tez miedzynarodowych).

Powyzsze stwierdzenia nie pozostajg w sprzecznosci z ocena aktywnosci konferencyjnej
Habilitanta. W okresie od uzyskania stopnia naukowego doktora uczestniczyt on w 24
kongresach, konferencjach i seminariach naukowych, z reguly aktywnie uczestniczac w
dyskusji naukowej oraz wyglaszajac referaty. Przygotowywane na podstawie wygloszonych
referatow artykuty naukowe zawierajg odniesicnie do uwag polemicznych oraz propozycji, z
Jakimi spotkaty sie te referaty. Kilka z tych kongresow i konferencji byly miedzynarodowymi
przedsigwzigciami naukowymi z zakresu teorii i filozofii prawa, pozostale — konferencjami i
seminariami ogélnokrajowymi. Podkreslenia wymaga aktywny udzial dr W, Dziedziaka w
cyklicznych zjazdach polskiego $rodowiska teorii i filozofii prawa; nie opuscit on zadnego
zjazdu w czasie swej ponaddwudziestoletniej kariery naukowej, a w odniesieniu na
wigkszosci z nich  wyglosit referaty naukowe. Uzasadnia to stwierdzenie, ze Habilitant oraz
Jego dorobek naukowy sa dobrze znane polskiemu $rodowisku naukowemu, a ponadto — ze
spotkal si¢ on z zainteresowaniem w tym $rodowisku.

Z innych osiggnig¢ Habilitanta, mocno zwiazanych z jego dorobkiem naukowym oraz
kierunkami aktywnosci naukowej, nalezy wymienié wicloletnie powierzanie mu prowadzenia
znaczacych zaje¢ dydaktycznych (wyktadéw, konwersatoriéw i seminariéw) z zakresu teorii i
filozofii prawa, teorii panstwa oraz podstaw prawoznawstwa. Dr W. Dziedziak byt takze
wspotorganizatorem dwdéch ogolnokrajowych konferencji naukowych. Od kilkunastu lat
kieruje takze Studenckg Poradnia Prawna w Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej, jest
czlonkiem Rady Fundacji Uniwersyteckich Poradni Prawnych oraz Rady Naukowej
Czasopisma ,Klinika”. Peinienie tych funkcji moze byé uznane jako wyraz uznania
lubelskiego Srodowiska akademickiego oraz polskiego ruch klinicznego nauczania prawa. Nie
bez znaczenia dla oceny naukowo-dydaktycznej aktywnosci Habilitanta jest roéwniez
zaznaczenie, ze sprawdzil si¢ on jako sumienny i wymagajacy promotor ponad trzystu prac
dyplomowych (magisterskich i licencjackich). Z uwagi na pozytywnie oceniong aktywno$¢ dr
W. Dziedziaka w odniesieniu do prowadzenia zajeé¢ dydaktycznych (zwlaszcza wyktadow i
seminariéw dyplomowych) uzasadnione jest stwierdzenie o jego do$wiadczeniu naukowo-
dydaktycznym jako doswiadczeniu odnoszonemu do samodzielnego pracownika naukowo-
dydaktycznego.




Ad 4/ Konkluzja.
Biorge pod uwage sformulowane wyzej oceny:
- dzieta naukowego przedstawionego przez dr W. Dziedziaka;

- pozostatych osiggnigé nankowych uzyskanych po otrzymaniu stopnia naukowego doktora
nauk prawnych;

- aktywnosci naukowej Habilitanta

stwierdzam, ze dorobek i aktywno§é naukowa dr W. Dziedziaka spelniaja wymogi
ustawowe, a tym samym mogg stanowi¢ podstawe do nadania Habilitantowi stopnia
naukowego doktora habilitowanego nauk prawnych.
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