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1. Imie i Nazwisko: Pawel Sikora

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/ artystyczne - z podaniem nazwy, miejsca i

roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej:

3.

Tytul magistra filozofii, uzyskany dnia 13. 06. 1996, specjalnos¢: filozofia kultury
i nauki o kulturze, na Wydziale Filozofii i Socjologii UMCS, tytul pracy:
Zagadnienie alienacji. Studium poréwnawcze z historii idei (promotor: prof. dr hab.
Zdzistaw ]. Czarnecki);

Stopiert naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie filozofii nadany
przez Wydziat Filozofii i Socjologii UMCS w Lublinie, dnia 5. 11. 2003; tytut
rozprawy: Drogi ontologii egzystencjalnej. Perspektywy filozofii istnienia: Hegel -
Heidegger (promotor: prof. dr hab. Zdzistaw ]. Czarnecki, recenzenci: prof. dr
hab. Marek Szulakiewicz, dr hab. Janusz Jusiak, prof. nadzw. UMCS).

Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach

naukowych/artystycznych:

1996-1997 - doktorant, Instytut Filozofii, Wydziat Filozofii i Socjologii UMCS
w Lublinie;

1997-2004 - asystent w Zakladzie Historii Filozofii Nowozytnej, Instytut
Filozofii, Wydziat Filozofii i Socjologii UMCS w Lublinie;

2004- do chwili obecnej - adiunkt w Zakladzie Histérii Filozofii Nowozytnej,
Instytut Filozofii, Wydziat Filozofii i Socjologii UMCS w Lublinie.



4. Wskazanie osiggniecia wynikajgcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki Dz.

U. nr 65, poz. 595 ze zm.:

a) tytul osiagniecia naukowego/ artystycznego:

Pojeciowa tresé percepcji w filozofii nowozytnej

b) (autor/autorzy, tytul/tytuly publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa,
recenzenci wydawniczy):
Pawetl Sikora, Pojeciowa tresé¢ percepcji w filozofii nowozytnej, Wydawnictwo UMCS,
Lublin 2016, ss. 303 - recenzent wydawniczy: dr hab. Przemystaw Gut, prof. KUL.

c) oméwienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiggnietych

wynikéw wraz z oméwieniem ich ewentualnego wykorzystania:

Moja rozprawa habilitacyjna miesci sie w obszarze epistemologii, a szczeg6lnie
filozofii percepcji i jej historii. Monografia stanowi krytyczng analize gléwnych
stanowisk w nowozytnej filozofii percepcji, ze szczegdlnym uwzglednieniem problemu
treéci postrzezeniowej. Celem moich badan jest wskazanie, iz zasadnicza teza filozofii
J. McDowella i B. Brewera, gloszaca, iz tre$¢ percepcji ma charakter pojeciowy jest
stuszna nie tylko w odniesieniu do stanowiska Kanta czy Hegla, ale jej slady mozna
odnalez¢ w wielu propozycjach teoretycznych w filozofii nowozytnej. Omawiajac
poszczegdlne stanowiska, dotyczace problemu postrzegania postuguje sie nie tylko
twierdzeniem, iz wnioskowanie jest zawarte w strukturze do§wiadczenia zmyslowego i
wystepuje jako podstawa naszych empirycznych przekonan o zewnetrznym $wiecie, ale
takze staram sie uwypukli¢, iz zasadniczym aspektem postrzegania jest element
rozpoznawania relacji ,pomiedzy” doznawanymi treciami. Za takowe uznaje: jednosc,
wspélwystepowanie, okreslenia iloSciowe oraz przestrzenno - czasowy spos6b
ukazywania sie postrzeganych tresci. Wskazana powyzej monografia stanowi wiec
interpretacje nowozytnych stanowisk, dotyczacych kwestii statusu zmystowych tresci.
We wstepnej czedci rozprawy prezentuje gléwng teze i omawiam zastosowang
terminologie oraz staram si¢ zasygnalizowac¢, iz konceptualizm w filozofii percepdji jest

wlasciwym narzedziem wyjaéniajagcym nowozytne spory wokét problemu postrzegania,



za$§ istnienie niepojeciowej treéci moze by¢ rozumiane jako wyabstrahowany
komponent zawarty w percepdji.

Pierwszy rozdzial, dotyczacy mysli Kartezjusza omawia zlozong strukture jego
stanowiska, proces i przedmiot zmyslowego postrzegania. Stawiam tam teze, Ze
kartezjariska koncepcja doswiadczenia i wynikajagcy z niej status idei nabytej jest
wynikiem zestawienia postrzezeni cech ilosciowych i doznari jakosci, ktére wystepuja w
relacji z zawartoscig apriorycznej idei res extensa. Celem dociekar jest zatem wskazanie,
iz idee nabyte wystepuja nie tylko w kontekscie kognitywnych proceséw substancji
mySlacej, ale takze, Ze ich reprezentatywny status wymaga intelektualnej syntezy
odnoszacej sie¢ do ilosciowo-jakosciowej zawartosci idei. Wnioskiem wynikajacym z
rozwazan jest twierdzenie, Ze tre$¢ percepcji jest pojeciowa, doswiadczenie bowiem
polega na posiadaniu idei nabytych i odnosi sie do realnych tresci postrzezeniowych,
ale jest jednoczesnie myslowym konstruktem, wynikajgcym z aktywnosci poznawczej
res cogitans.

W drugim rozdziale, analizujgc stanowisko Johna Locke’a stawiam teze, iz jego
wstepne uznanie istnienia realnego $wiata jest niespdjne z caloksztaltem twierdzen
o procesie doswiadczenia zmystowego. Celem analiz jest twierdzenie, iz locke’owskie
stanowisko ideizmu i wynikajacy z niego opis konstruowania wiedzy na podstawie idei
prostych jest jednoczesnym wskazaniem, iz w momencie percypowania to, co dane jest
juz pojeciowo ujmowane jako zjednoczone, przestrzenno-czasowe i tozsame. Na tej
podstawie mozna uznaé, Ze przedmiotem naszych postrzezen sg idee jako adekwatne
reprezentacje rzeczy. Wynikiem tych analiz jest wiec twierdzenie, iz treSci zmystowe sa
zawsze dane wraz z relacjami i jako takie stanowig podstawe do wniosku o ich
pojeciowym charakterze.

Trzeci rozdziat jest krytycznym ujeciem zasadniczych tez zawartych w filozofii
George’a Berkeleya. Wskazuje tam, iz jego odrzucenie istnienia zewnetrznej
rzeczywistoéci i jednoczesne uznanie realnych tresci zmyslowych wewnatrz sfery
umystu musialo skutkowa¢ przyjeciem jednosci $wiata, jaki manifestowany jest w
podmiocie. Wynikiem takiej konstrukgji jest twierdzenie, zZe tresci zmystowe sa zar6wno
postrzegane jak i wytwarzane przez nieskoriczonego ducha zawsze wraz z relacjami,
ktére w naszym postrzeganiu ujawniaja sie jako zmystowo-intelektualna jednos¢, w
postaci idei. Zmystowe tresci zawarte w ideach majg charakter pojeciowy, bo stanowig

calo$ciowy i konieczny system powigzan, obecny w percepcji. Celem moich rozwazan



bylo, wiec wskazanie, iz teza konceptualizmu jest dobrym narzedziem pozwalajacym
uznaé, iz postrzeganie u Berkeley’a jest werydyczne i zapewnia stalg strukture
przedstawieni. Elementami tej struktury sa: stabilnosé¢, porzadek i sp6jnosé, ktére - z
jednej strony stanowia Laws of Nature - z drugiej zas, cho¢ nie nalezg do empirycznej
tresci, to jednak wynikaja z podmiotowej aktywnosci, warunkujacej postrzeganie. Tym
samym postrzeganie jest ujeciem pojeciowej tresci, bo jest ona juz wyposazona w
konieczne i ogélne prawidla rozpoznawania.

W czwartym rozdziale, po§wieconym stanowisku Davida Hume'a stawiam teze,
iz na podstawie podanych przez niego przykladéw mozna uznaé, iz nie tylko idee sa
w relacjach, ale mozna takze zauwazy¢ istnienie stosunkéw miedzy impresjami. Celem
rozwazan jest wiec wskazanie na pojeciowa tres¢ percepcji w postaci relagji,
okreslajagcych spos6b ukazywania sie impresji. Tym samym postrzeganie jest
jednoczesnym rozpoznawaniem, iz postrzegany przedmiot jest tym, czym jest, bo jego
percypowanie zawiera juz pewne istotne, ogélne niezmienniki do$wiadczenia.
Wynikiem moich badan jest wigc wniosek, iz hume’owski fenomenalizm przedstawia
tre$ci zmyslowe niejako skompresowane z ideami, bo te pierwsze pojawiaja sie¢ w
percepcji juz jako relacyjnie powigzane. Ogoélne aspekty, takie jak: stalos¢, jednosc,
wspétwystepowanie czy podobieristwo nie stanowia zewnetrznych wobec postrzezen
elementéw mys$lowych, lecz sg juz zawarte w percepcyjnej tresci.

Pigty rozdzial, dotyczacy propozycji Thomasa Reida jest zaréwno prezentacja
odrzucenia nowozytnego ideizmu, jak i wskazaniem na konieczny pojeciowy
komponent zawierajacy si¢ w percepcji. Celem moich analiz jest jednak nie tylko
zrekonstruowanie znanego elementu wnioskowania, obecnego w stanowisku Reida, ale
takze préba wyjasnienia dlaczego, pomimo wyraznego odréznienia postrzegania od
mys$lenia, w samym akcie percepcji nie mozna uznaé istnienia niepojeciowej tresci
zmystowej. ‘W wyniku moich badan doszedlem do wniosku, iz zaréwno aspekt
inferencyjny, jak i koncepcja znaku jest przejawem funkcjonowania pojeciowej tresci
percepcji, albowiem postrzeganie jest w istocie pre-refleksyjnym rozpoznawaniem
zwigzkéw pomiedzy wrazeniem jako znakiem, a wlasnoscig realnego przedmiotu
fizycznego, czyli tym, co oznaczane.

W rozdziale széstym, poswieconym filozofii Immanuela Kanta, wysuwam
hipoteze, iz niezaleznie od wyraznego dzielenia wladz poznawczych w strukturze

podmiotu transcendentalnego i niezaleznie od mozliwego wskazania niepojeciowej



tresci percepgji (jako nieokreslonej réznorodnosci treSciowej w zjawisku), to jednak w
akcie percepcji sama tre$¢ zmyslowa juz podlega koniecznym regulom kategorialnego
ujmowania i czasowym schematom wyobrazni. Tym samym czyste pojecia i reguly
warunkuja jakakolwiek tres¢ postrzezeri, a ona sama nie moze ukaza¢ sie¢ nam bez
ogélnych prawidel. Celem rozwazan jest zatem twierdzenie, iz nie tylko formy
zmyslowosci $wiadcza o tym, iz tre$¢ percepcji juz podlega pewnym nieempirycznym
regulacjom, ale wskazuje takze, Ze poszukiwanie niepojeciowej tre$ci zmystowej jest w
istocie proba wskazania niemozliwego - to znaczy - materii wrazen, ktéra bylaby dana
w postrzeganiu poza podmiotowymi warunkami ujmowania. Twierdze zatem, ze
niepojeciowa tre$¢ percepgji istnieje jedynie jako pomyslana i ma taki sam status jak
rzeczy same w sobie.

Rozdziat sibdmy stanowi prezentacje stosunkowo rzadko badanego poziomu
mysli Johanna G. Fichtego - poziomu do$wiadczenia. Celem moich dociekan jest
twierdzenie, iz ze wzgledu na specyfike zasadniczych tez, wynikajacych z perspektywy
transcendentalnego idealizmu stanowisko Fichtego, dotyczgce postrzegania jest zawarte
w szerszych ramach myslenia metafizycznego i dlatego tez jego koncepcja
doswiadczenia jest juz uwiklana w szereg konstruktéw, wynikajacych z calosciowego
pojmowania relacji podmiotowo - przedmiotowej. Celem mojej interpretacji Fichtego
jest wskazanie, iz empiryczna $wiadomos¢ ma charakter refleksji powracajacej i
rozpoznajgcej uprzednio ustanowiong rzeczywisto§¢ zewnetrzna, a zatem tresci
zmystowe wystepuja wylacznie w kontekscie myslowego schematu, ujmujgcego
tozsamos$é, réznice, nastepstwo czy réwnoczesno$¢. Pojeciowa tre$¢ percepcji jest
wynikiem dzialania wyobrazni jako prawidla postrzegania, zawierajacego realne tresci
zmystowe. Wynikiem takiego odczytania filozofii Fichtego jest twierdzenie, iz percepcja
nie jest niezaleZna od $wiadomosci samego pobudzenia, jak i wiedzy o og6lnych
regutach, obecnych w danym postrzeganiu. Tres¢ percepcji ma wiec pojeciowy
charakter, bo w postrzeganiu manifestuje si¢ podmiotowy oglad, gdzie tresci sg juz
polaczone i utrwalone i tylko w takiej postaci sa zmystowo przedstawiane i
rozpoznawane.

W rozdziale 6smym omawiam zagadnienie postrzegania w heglowskiej
»~Fenomenologii ducha”. Celem analiz jest wskazanie, iz zasadniczym aspektem tresci
zmystowych sa wylacznie ogélne okreélenia, a wigc tradycyjnie pojmowana zawarto§é

empiryczna nie ma charakteru indywidualnych istotnosci, funkcjonujacych poza sfera



$wiadomodci i jej intelektualnych wytworéw. Wynikiem badarn jest twierdzenie, iz
Hegel w spos6b najbardziej radykalny odrzuca wszelkie zaszlosci, ktére wraz z
ideizmem i empirycznym fundacjonalizmem wydawaly sie explicite funkcjonowaé¢ w
nowozytnej my$li. Stad tez stawiam teze, iz tre$¢ percepcji nie moze by¢ traktowana
jako fundament werydycznego odniesienia si¢ podmiotu do przedmiotu, albowiem to,
co dla filozofii percepcji wydaje si¢ mie¢ charakter konkretnych i partykularnych
~atoméw postrzegania” nie moze by¢ podstawa i warunkiem stanowiska realizmu
epistemologicznego. Tresci zmystowe jako chwilowe i przygodne nie mogg stanowi¢
trwalego oparcia dla wiedzy, jak prezentuje to tradycyjny empiryzm. Tresci zmyslowe
muszg by¢ zaposredniczone ogblnymi prawidlami, jakie sa ustanawiane i jednoczeénie
rozpoznawane w akcie postrzezenia.

Ostatnia cze§¢ monografii stanowi podsumowanie, w ktérym prezentuje
wniosek, iz stanowiska w nowozytnej refleksji teoretycznej mozna odczytac jako pewien
proces wylaniania si¢ zasadniczych tez konceptualizmu w filozofii percepcji.
Stanowisko to, w wersji przedstawionej przeze mnie:

a) uznaje treSci zmyslowe za werydyczne korelaty wlasnosci rzeczy;

b) glosi, iz na poziomie samej percepcji nie mozna oddzieli¢ pojeciowego
komponentu od niepojeciowego, bo w trakcie postrzegania jakiegos realnego
przedmiotu oba aspekty wspoétkonstytuuja 6w przedmiot;

c) traktuje niepojeciowg tres¢ jako wyabstrahowany komponent aktu
postrzezenia;

d) przyjmuje, iz treSci zmyslowe maja charakter pojeciowy, bo w percepcji nie
sq one obecne jako czyste dane, lecz zawsze majg charakter relacyjny i
powigzany
z og6lnymi prawidlami (jednos¢, wspétwystepowanie, okreslenia iloSciowe
oraz czasowo-przestrzenny sposob ich ujawniania sie);

e) twierdzi, Ze jezeli uznajemy istnienie relacji, stanowigcych formalng
strukture przedmiotéw zmystowych, ktére sg koniecznym dopelnieniem
zlozonoéci
i réznorodnosci cech empirycznych, to w réwnym stopniu winni§émy uznac,
iz relacje stanowig immanentny komponent postrzeganych tresci, a tym

samym tresci te majg charakter pojeciowy.



5. Omoéwienie pozostalych osiagnie¢ naukowo - badawczych (artystycznych).

Na méj opublikowany dorobek podoktorski skiada sie wskazana powyzej
rozprawa habilitacyjna oraz siedemnascie publikacji, w tym: sze§¢ rozdzialow w
monografiach, dziesieé¢ artykuléw w czasopismach punktowanych (z listy B MNiSW,
obecnie dwa czasopisma sg na liScie ERIH) oraz jedna recenzja ksigzki (wykaz publikacji
w zalagczniku nr 3). Wydana wcze$niej monografia mojego autorstwa: Perspektywy
filozofii istnienia. Hegel — Heidegger, Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2006, ss. 372,

jest przeredagowang wersja doktoratu i nie zaliczam jej do dorobku podoktorskiego.

Moje zainteresowania  badawcze dotycza gtéwnie zagadnieni
epistemologicznych, ze szczegélnym uwzglednieniem problemu zmyslowego
postrzegania i natury tresci percepcyjnej oraz stanowig pewng probe znalezienia punktu
wspblnego pomiedzy statusem doswiadczenia a caloscia ludzkiej wiedzy. W
rozwazaniach wyszedlem od problemu pojmowania istnienia w filozofii I. Kanta, co
bylo pewng kontynuacja dociekari przy pisaniu rozprawy doktorskiej. Celem rozwazar
bylo postawienie i uzasadnienie tezy, iz zagadnienie istnienia, realnosci czy struktury
podmiotu tfanscendentalnego pozwala uzna¢, iz kantowska propozycja, wyjasniajaca
podstawy doswiadczenia jest znakomitym punktem wyjscia dla refleksji o
podstawowych aspektach naszego zmyslowego kontaktu z zewnetrzna sferg
przedmiotéw. Trudnosci z pojeciem istnienia oraz jednoczesnie niezbedny element,
okreslajacy sfere rzeczy samych mozna - moim zdaniem - potraktowa¢ jako wstep do
rozwazaf o realnosci i naturze zmystowych treéci (pisze o tym w artykule: Problemy z
pojeciem Istnienia w filozofii transcendentalnej I. Kanta).

Zalozenia o charakterze metafizycznym zaobserwowalem w tych propozycjach,
ktore chcagc wyjasni¢ status doswiadczenia zmyslowego musza oprze¢ sie na
fundamencie, jakim jest metafizycznie rozumiana relacja podmiotowo-przedmiotowa,
by dopiero w jej ramach umiesci¢ problem zmyslowego doswiadczenia. Celem badari
bylo wykazanie wspdlnego obszaru problemowego dla filozofii percepcji i myslenia
metafizycznego, gdzie problem realnosci przedmiotu postrzezenia oraz jego struktura
jest zadaniem swoiscie pojmowanej ,metafizyki percepcji”, zwlaszcza wtedy, gdy

filozofia badajgca zagadnienie postrzegania postuluje istnienie obiektéw, ktérych status



jest istotny nie tylko dla epistemologii, ale takze manifestuje jaki$ sposéb istnienia (dane
zmystowe). To oznacza, iz stanowiska w filozofii percepcji czesto muszg (w sposéb
otwarty lub nie) positkowa¢ sie tezami o charakterze metafizycznym, co z kolei jest
zarzewiem licznych klopotéw teoretycznych, sprowadzajacych sie do kwestii
umieszczenia stanowiska epistemologicznego w szerszych ramach myslenia
metafizycznego (o tym problemie pisze w artykule: Percepcja i jej przedmiot a problem
metafizyki. Zarys zagadnienia).

Kolejnym krokiem moich badan byla analiza kantowskiej i heglowskiej filozofii
percepcji. Celem rozwazari bylo wskazanie, iz ze wzgledu na swoistg wieloznacznosé
ostatecznych rozstrzygnieé, co do statusu podmiotu transcendentalnego i wielu
mozliwych interpretacji mysli Kanta moZna pokazaé, iz jego zlozone stanowisko
zawiera dwie wersje realizmu (staba i mocna), ktére moga by¢ réznie rozumiane dla
realizmu ontologicznego i epistemologicznego. Staralem sie pokaza¢, iz ze wzgledu na
sedno kantowskiej filozofii nalezy podkreéli¢, ze zasadnicze zagadnienia estetyki
transcendentalnej oraz status tresci zmyslowych musi byé¢ rozpatrywany nie tylko z
uwzglednieniem udzialu poje¢, ale takZze schematéw czasowych wyobrazni. W moim
przekonaniu to gléwnie powoduje, ze Kant rozpoczyna jawny proces zrywania z
zarbwno z nowozytnym ideizmem, jak i z roszczeniami empirycznego
fundacjonalizmu. Heglowskie stanowisko z kolei staram si¢ odczyta¢ jako prébe
zastosowania specyficznego rozumienia poje¢ takich jak Wahrheit i Aufhebung do
struktury procesu doswiadczenia zmyslowego, gdzie to, co jest przedmiotem
postrzezenia jest caloscig réznorodnosci tresciowej i ogdlnych prawidel obecnych w
akcie percepcji. Celem rozwazar bylo postawienie i obrona tezy, iz z punktu widzenia
Hegla realizm epistemologiczny jest mozliwy tylko w ramach idealizmu absolutnego (o
tych zagadnienia traktujg artykuly: Kantowska metafizyka percepcji oraz Doswiadczenie a
realizm w filozofii percepcji Hegla).

Nastepnym krokiem w moich badaniach bylo podkreslenie istotnej roli
podmiotowych warunkéw postrzegania, ktére - w zaleznosci od przyjetych
ontologicznych zalozeni, co do przedmiotu danego w do$wiadczeniu - charakteryzuja
si¢ syntetycznym ujmowaniem tresci zmystowych. W wyniku rozwazan, wskazuje, iz
obecnoé¢ 6wych warunkéw uwypukla konieczno$¢ zastosowania koncepdji
intersubiektywnego podmiotu w percepcji, by unikngé zarzutu w nieprzekraczalnej

prywatnosci doznari. Celem dociekan jest wskazanie, iz elementem pomocniczym w



wyjasnianiu podmiotowej roli w percepcji jest nie tylko ustalenie jezykowych regut
opisu tego, co postrzegane, ale takze wyjasnienie czy w percepéji sa dane realne
przedmioty czy zsyntetyzowane tresci jako ,suma wygladéw”. Dobra wskazéwka jest -
w moim przekonaniu - odréznienie ogladu tresci od ogladu przedmiotu, jakie
zastosowal B. Brewer oraz liczne zwigzki i stosunki, jakie okreslajag dane zmyslowe w
koncepcji A. J. Ayera. Odmienne sposoby traktowania tego, co dane s3 (moim zdaniem)
podlozem sporu o pojeciowq tre$¢ percepcji, albowiem relacje, porzadek i stabilnos¢
wspotwystepujacych tresci nie zawierajg sie w empirycznym materiale percepciji.
Wynikiem moich rozwazan jest teza, iz réznorodnoé¢ treSciowa wymaga aktywnosci
podmiotowej, by realne przedmioty, jakie jawia sie w doswiadczeniu stanowily jednosé,
albowiem réznorodny spos6b ujmowania danych przez nasze zmysly wymaga
uporzgdkowania i zgodnosci a nie tylko biernej recepdji , ciagu wygladéw” (artykuly,
ktére poswiecam tym problemom to: Percepcja jako synteza a problem przedmiotu,
Podmiotowos¢ wobec metafizycznych ram pola percepcji oraz Teoria danych zmystowych A. ].
Ayera i jej aporie).

W pézniejszym etapie moich rozwazan odkryltem, iz klasyczna wrecz propozycja
empiryzmu - genetycznego J. Locke’a zawiera szereg nieédcislosci i je§li czesto
wspolczesnie traktowana jest jako najlepszy przyklad fundacjonalizmu w filozofii
percepcji, to stanowisko to winno zosta¢ dokladnie zbadane pod wzgledem tez, jakie
glosi. Celem moich dociekani bylo przede wszystkim wskazanie na zbyt szerokie
stosowanie przez niego pojecia ,idei” w umysle, jako reprezentacji wlasnosci realnych
przedmiotéw, ale z drugiej strony zauwazylem, iz liczne klopoty teoretyczne oraz
aporie, jakie pojawiaja si¢ w stanowisku Locke’a podkreslaja nierzadko stosowany
przez niego mechanizm ,nakladania” ogélnych okresleri na postrzegane dane. Celem
moich rozwazan bylo wiec uwypuklenie konceptualnych tendencji, jakie charakteryzuja
strukture locke’owskiego wywodu i pokazanie, iz bez nich trudno byloby autorowi
Rozwazafi... utrzymaé stanowisko realizmu epistemologicznego na gruncie filozofii
percepdji (artykuly, ktére odnosza sie do tych zagadnieni to: Aktualnoéé hipotetycznego
realizmu ]. Locke’a w filozofii percepcji oraz Locke’owskie pojmowanie przestrzeni a tres¢
percepcji).

Problematyka percepcji w filozofii Locke’a i Kanta pozwolily mi sprecyzowaé
kierunek poszukiwari badawczych i okreéli¢ réznorakie koncepcje w nowozytnej

filozofii jako proby wyjscia od paradygmatu kartezjariskiego, by na poziomie



postrzegania znalezé rozwigzanie pomostu pomiedzy podmiotem a przedmiotem.
Konceptualizm we wspoélczesnej filozofii percepcji, jako stanowisko wyjasniajace
inferencyjna relacje tresci zmystowych wzgledem przestrzeni racji, interpretuje jako
uszczegblowienie nowozytnych sporéw o zwigzek pomiedzy tym, co dane w umysle a
tym, co uznane jako realny przedmiot fizyczny. W artykule Transcendentalizm Kanta
a problem konceptualizmu we wspotczesnej filozofii percepcji stawiam teze, iz J. R. Searle, J.
McDowell, W. Sellars czy B. Brewer penetrujg ten sam obszar problemowy, jaki byt
badany przez Kanta i tym samym cztery filary kantowskiej syntezy poznania stanowia
podstawe wspdlczesnych sporé6w o pojeciowq tre§é¢ percepcji. To pozwala - w moim
przekonaniu - przyja¢ hipoteze, iz Kant i Hegel stanowia zwiericzenie nowozytnej
dyskusji o strukturze przedmiotu postrzezenia i naturze treSci percepcyjnej, jaka na
nowo zdominowata najbardziej wspélczesne rozwazania, zwlaszcza na polu filozofii
analitycznej. Ta nowa sytuacja teoretyczna pozwala (moim zdaniem) odrzuci¢ dawne i
niepotrzebnie stosowane rozdzielenie sposobéw uprawiania filozofii na problemowy

(ten wlasciwy) i li tylko historyczny.

Drugim, nieco pobocznym problemem, jakim zajmuje sie w mojej pracy
badawczej jest problem wolnosci w filozofii politycznej libertarianizmu. Stanowisko to
odczytuje nie tylko jako zawierajace tezy z obszaru filozofii polityki, ale takze
odnoszace si¢ do zagadnien antropologii filozoficznej (problem self-ownership,
perspektywa indywidualizmu), etyki (aksjomat nieagresji), wolnosciowej ekonomii (free
market), czy anty-autorytarnej koncepcji spolecznej (krytyka paristwa i jego instytucji). W
tekstach tych stawiam teze, iz problematyka wolnosci, jakg prezentuje libertarianizm,
nalezy odczyta¢ przede wszystkim jako koncepcje filozoficzna, siegajaca do zagadnienia
metafizyki podmiotu, gdzie wolnos¢ jest aktem egzystencjalnego samo-ustanawiania i
moralnego uznawania wolnej podmiotowosci drugiego. Dopiero na tym tle mozna uja¢
libertariariska koncepcje prawa, ekonomii czy zagadnient spolecznych, gdyz te sa
obiektywizacja podmiotowej wolnosci w sferze publicznej. W rozwazaniach staram sie
zwykle zestawia¢ filozoficzne meandry zagadnienia wolnosci (I. Kant, G. W. F. Hegel,
M. Stirner) z postulatami klasykéw mysli libertariariskiej (M. N. Rothbard, L. von Mises,
D. D. Friedman, A. J. Nock, J. Naverson, S. Kinsella) jednocze$nie wskazujac, iz
rozwazania dotyczace podstaw , wolnosciowego” rozumienia zagadnieni politycznych

czy spoleczno-prawnych nie zawsze musza by¢ oparte na esencjalnym rozumieniu
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podmiotowosci, jaki jest charakterystyczny dla koncepcji prawa naturalnego i
wykorzystywany w réznych wersjach mysli liberalnej. Celem tych rozwazan bylo
przedstawienie zasadniczego dla libertarianizmu pojecia self-ownership (samo-
posiadanie) ze stricte filozoficznym sposobem pojmowania wolnosci, jako
autonomicznego i egzystencjalnego aktu samoustanawiania siebie, jako
autonomicznego i moralnego podmiotu. Wolnos¢, w moim przekonaniu, jest nie tyle
zewnetrznym stanem prawnym, czy tez przediluzeniem bazowego momentu self-
ownership, lecz 7rédlowym aktem umozliwiajacym dopiero, postulowany przez
libertarianizm, stan , posiadania siebie”. Dlatego tez, to akt wolnosci, a nie stan self-
ownership winien by¢ ujety jako bazowy dla tego stanowiska i jednoczesnie
potraktowany za cel podmiotowego samoustanawiania si¢ (jako afirmowana wartos¢), a
stan samo-posiadania okaze si¢ rezultatem relacji pomiedzy wolnoécia negatywna a
pozytywna. Artykuly, ktére omawiaja te zagadnienia to: Wolno$¢ i wlasnosc jako kategorie
podmiotowosci czlowieka w filozofii libertarianizmu, (w:) Uwarunkowania przedsiebiorczosci.
Aspekty ekonomiczne i antropologiczno - spoteczne, (red. K. Jaremczuk), Tarnobrzeg 2006;
Kategoria self-ownership a problem podmiotowosci w libertarianizmie, (w:) Libertarianizm.
Teoria, praktyka, interpretacje, (red. W. Bulira, W. Gogloza,), wyd. UMCS, Lublin 2010.
Nastepnym krokiem w moich badaniach bylo odkrycie, iz nawet w
stanowiskach dalekich od pojmowania jednostkowej wolnosci, mozna zauwazy¢
podatny grunt dla indywidualistycznego manifestowania si¢ podstaw funkcjonowania
prawa, rynku, czy form zycia spolecznego. Celem moich badan bylo wskazanie, iz
wbrew klasycznemu odczytaniu heglowskiej i marksowskiej wolnosci jako , rozumienia
koniecznoéci” mozna znaleZé w ich koncepcjach pewne istotne podstawy dla
ustanawiania jednostkowej wolnoéci, poza strukturami panistwa (jako - zdaniem
libertarian - Zrédlta przymusu i przemocy). Kluczem do takiego odczytania jest
heglowska koncepcja wzajemnego uznawania, gdzie subiektywne Ja realizujac
dobrowolne wspétdzialanie z innym Ja i tym samym unikajac arbitralnej pewnosci i
nieracjonalnej samowoli (agresji) wytwarza obiektywna sytuacje wolnosci w postaci
prawa, w ktérym wzajemne uznawanie wolnego dzialania kazdego Ja staje si¢
powszechng zasada i jest wyrazem afirmacji wolnosci, jako racjonalnego aktu
ustanawiania si¢ kazdego Ja. Wynikiem takiego zestawienia ,ognia i wody” (Hegla i
Marksa oraz postulatéw libertarianizmu) jest - w moim przekonaniu - konieczne

odczytanie na nowo i przeformulowanie roli jednostki w instytucjonalnych formach
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politycznych i spolecznych. Taka propozycja jest - pomimo licznych klopotéw
(zwlaszcza w sferze prawnego i moralnego dopuszczania przymusu) - filozofia
libertarianizmu. Artykuly, ktére traktujg o tych kwestiach to: Hegel a wspdlczesna filozofia
libertarianizmu, (w:) “Stupskie Studia Filozoficzne”, nr 10/2011, wyd. AP, Stupsk 2011;
Tezy o Marksie. Z punktu widzenia libertarianizmu (w:) “Edukacja Filozoficzna”, vol.
52/2011, wyd. UW, Warszawa 2011; Libertariatiska koncepcja “self-ownership” wobec
zagadnienia dopuszczalnosci stosowania przymusu, (w:) Oblicza wolnoéci. Od klasycznego
liberalizmu do libertarianizmu, (red. T. Stupik, St. Gérka, G. Szewczyk), wyd. US, Katowice
2012.

Poza wymienionymi powyzej kierunkami badan, zupelnie osobng publikacje
stanowi artykul Otwartosé, dwuznacznoéé, autentycznos¢é. Casus Heideggera, w ktérym
dokonuje pewnego zamknigcia rozwazan, jakie towarzyszyly mi podczas moich
wczesnych zainteresowan, odnoszacych sie do filozofii Heidegeera. Celem tekstu jest
prezentacja wieloznacznej siatki problemowej, jakg autor Sein und Zeit stosuje okreslajac
przestrzenny i uzytkowy charakter istnienia tego, co zewnetrzne wzgledem podmiotu.
Wskazuje tam, iz specyfika problemowa w mysli Heideggera stanowila istotna
przeszkode dla rozwinigcia zagadnien zwigzanych z relacjami z innym Desein czy
kwestii o charakterze etycznym. Wynikiem moich rozwazan jest twierdzenie, iz
zaangazowanie polityczne Heideggera bylo przejawem dwuznacznego i skazanego na
nieautentyczno$é sposobu bycia, na jaki sam wskazywat w swojej filozofii. Ta sytuacja
jest bowiem zaréwno nieuchronna dla kazdego Dasein, jak i stanowi stala szanse na
ciggle przekraczanie siebie ku temu co autentyczne i pozagdane. W moim przekonaniu,
teza ta jest jedynym sygnatem kwestii Zrédel etyki, jakiej (niestety) z wlasnego wyboru

nie rozwingt Heidegger.

Poza opublikowanymi dokonaniami na méj dorobek sklada sie udziat w jednej
miedzynarodowej i dziewieciu ogélnopolskich konferencjach, na ktérych wygtositem
referaty (wykaz w zalgczniku nr 4).

Bylem takze wspolorganizatorem konferencji ogélnopolskich, organizowanych
przez méj macierzysty Zaklad Historii Filozofii Nowozytnej UMCS:

o Filozofia XVII wieku - Zrodla i kontynuacje, Lublin, 20-21 czerwca 2013;

e Od idei postepu do idei kryzysu, 27-28 stycznia 2014;
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o Uzasadnianie w aksjologii i etyce, 27-28 marca 2014;

o Znaczenie filozofii Oswiecenia w kulturze europejskiej, 9-10 pazdziernika 2014;

o Praktyczne aplikacje filozofii: antropologia filozoficzna, aksjologia, etyka, 26-27

marca 2015.

Od 2012 roku jestem redaktorem technicznym internetowego czasopisma
filozoficznego , Kultura i Wartosci” (obecnie na liscie B MNiSW), ktére wydawane jest
przez Zaklad Historii Filozofii Nowozytnej UMCS -
http:/ /kulturaiwartosci.umcs.lublin.pl/czasopismo/redakcja/. Od 2013 roku jestem

recenzentem ,,Rocznika Kognitywistycznego”.
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