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Ocena dorobku naukowego

1. Uwagi ogélne

Pani dr Malgorzata Dumkiewicz zatrudniona jest od 2004 r. w Katerze
Prawa Gospodarczego i Handlowego na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, poczatkowo na stanowisku
asystenta, obecnie za$§ — od 2010 r. - na stanowisku adiunkta. Ponadto dr
Malgorzata Dumkiewicz wpisana jest na liste radcéw prawnych Okregowej Izby
Radcé6w Prawnych w Lublinie.

Studia magisterskie w zakresie prawa ukonczyla Habilitantka na Wydziale

Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie w 2004
I. na podstawie pracy magisterskiej Indywidualizacja i identyfikacja udzialow w
spdlce z ograniczong odpowiedzialnoscig napisanej pod kierunkiem p. prof. zw.

dr hab. A. Kidyby.




Stopien doktora nauk prawnych uzyskata Habilitantka na tymze Wydziale

w 2010 r. na podstawie rozprawy doktorskiej pt.: Wspélnosé udziatow w spoice z
ograniczong odpowiedzialnoscig, przygotowanej pod opieka naukowg p. prof. zw.
dr hab. A. Kidyby.

Na dorobek naukowy Pani dr Malgorzaty Dumkiewicz opublikowany po
uzyskaniu stopnia doktora nauk prawnych sktada si¢ ogolnie: (i) 2 monografie
(W tym jedna przygotowana w oparciu o rozprawe doktorska, tj. Wspdlnosé
udzialéw w spéice z ogramiczong odpowiedzialno$cig, Warszawa 2011 oraz
monografia w rozumieniu art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach i tytutach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki, tj. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za podejmowanie
wadliwych uchwat zgromadzeh spélek kapitatowych, Warszawa 2016), (ii) zbidr
orzeczefh do Kodeksu spétek handlowych wraz z komentarzem do nich (Kodeks
spolek handlowych. Wybor orzecznictwa, Warszawa 2015), (iii) 37 artykuléw

naukowych i autoryzowanych rozdzialéw w pracach naukowych zbiorowych, (iv)

4 glosy do wyrokdw sadowych.

2. Dorobek naukowy od momentu uzyskania stopnia doktora nauk

prawnych do chwili przedlozenia do recenzji pracy habilitacyjneij

Na dorobek Habilitantki po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk
prawnych sklada si¢ ogélnie 43 pozycje opracowan naukowych, w tym: 2 ksiazki

wraz z monograﬁg habilitacyjng oraz 37 artykuléw i rozdzialéw w pracach

zbiorowych a takze 4 glosy i 1 usystematyzowany, calosciowy i logicznie

powigzany zbidr orzecznictwa wraz z komentarzami.




3. Dorobek naukowy od momentu uzyskania stopnia doktora nauk

prawnych do chwili przedlozenia do recenzji pracy habilitacyjnej

Na dorobek Habilitantki po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk

prawnych skiadajg si¢ 43 pozycje. Jest to dorobek znaczny i znaczacy zarazem,

istotnie oddziatujgcy na doktryne — co wyraznie nalezy podkreslié — zaréwno
prawa cywilnego jak i prawa handlowego, przy czym przedmiotowe prace
Habilitantki cechuja si¢ réznorodnoscia tematyczna, jak i rozmaitoscig przyjetych
form, gdyz wykorzystane zostaly formy wypowiedzi prawniczej reprezentujace
szerokie spektrum, jak: monografia, komentarz oraz artykul, glosa czy rozdziat w

pracy zbiorowej, jak réwniez w podreczniku.

Prace powyzsze — pisane samodzielnie lub we wspotautorstwie —
publikowane byly w renomowanych czasopismach (Przeglgd Prawa
Handlowego, Monitor Prawa Handlowego, Glosa, Gdariskie Studia Prawnicze)
oraz w uznanych wydawnictwach prawniczych (Wolters Kluwer). Ranga zaréwno
wydawnictw ksigzkowych, jak tez artykutéw pozwala na stwierdzenie, Ze

Habilitantka wybierata miejsca publikacji uznane, czytane oraz dajace mozliwosé

rzetelnej i poglebionej dyskusii naukowej i wiasciwej oceny tychze publikacii.

Ponadto publikacje Habilitantki zamieszczano w elektronicznym systemie

informacji prawniczej LEX/el.

Analizujac dorobek Habilitantki z omawianego okresu nalezy zauwazy¢,
iz najczestsza forme¢ publikacji stanowia w nim rozdziaty w opracowaniach
zbiorowych, gléwnie monografiach, seriach wydawniczych, bedgcych efektem

podejmowanej przez Habilitantki wspélpracy zespolowei. Znaczaca czg$é tych

opracowan to rozdziaty w pracach zbiorowych, doceniane zaréwno w $rodowisku
akademickim jak i przez przedstawicieli srodowisk zawodowych. Autorskie
opracowania zostaly zamieszczone m.in. w bardzo uznanej pozycji, jaka jest
Prawo spétek, pod red. A. Kidyby (Warszawa 2013, Warszawa 2014), czy tez w:
Biblioteka Prawa Handlowego, pod red. A. Kidyby (Warszawa 2013, Warszawa
2014, Warszawa 2015).




Powierzanie Habilitantowi opracowania rozdzialéw w powszechnie
uznanych i powazanych opracowaniach zbiorowych — cenionych zaréwno przez
przedstawicieli nauki, jak réwniez przez praktykéw - $wiadczy nie tylko o
uznaniu Srodowiska prawniczego dla kompetencji zawodowych Pani Matgorzaty

Dumkiewicz, ale takze o docenianiu jej erudycji w zakresie nauk prawnych.

Przedmiotowe  prace  Habilitantki  cechuja  sie zdecydowana

réznorodnoscia tematyczng, co dowodzi, ze nie ogranicza sie ona tylko do

wybranego obszaru badawczego, ale poswieca swoja uwage réznym
zagadnieniom badawczym z zakres szeroko pojmowanego prawa gospodarczego
prywatnego. Niektore jej opracowania maja przy tym charakter przyczynkarski,
co jednak nic nie ujmuje jej dorobkowi naukowemu, lecz niewatpliwie wzbogaca

go zdecydowanie.

Publikacje z omawianego okresu mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze
grupy:
1) prawo spotek handlowych,

2) prawo umow gospodarczych,

3) inne zagadnienia.

W obszarze prawa spélek handlowych — w dorobku dr Malgorzaty
Dumkiewicz — trzeba zwréci¢ uwage na monografie Wspolnosé udziatéw w spdice
z ograniczonq odpowiedzialnosciq, Warszawa 2011, opartej nota bene na
rozprawie doktorskiej, w ktérej Habilitantka zajela si¢ analiza problematyki
powstania a takze ustania wspélno$ci praw udziatowych w spélce z 0.0., a nadto —
co stanowi w mojej ocenie warto$¢ szczegOlna tej pracy — zagadnienia
wykonywania uprawniefi udziatowych w ramach wspélnosci. Trzeba podkreslié,
ze przywolywana praca stanowila pierwsze calosciowe w doktrynie prawa
handlowego oméwienie przedmiotowego zagadnienia, co poza wymiarem
doktrynalnym, przydaje pracy takze znaczacy wymiar praktyczny. W monografii
Wspélno$é udzialéw poddano gruntownej analizie rézne rodzaje i przyczyny
powstania i ustania wspoélnosci udzialéow w spélce z 0.0. wraz z omowieniem
zasad wykonywania praw z udzialéw w sbélce z 0.0. w ramach takiego stosunku,
przy czym ocena stanu prawnego dokonana przez Autorke, nawet po

uwzglednieniu nowelizacji przepisow Kodeksu spétek handlowych w tym




zakresie, nie jest‘pozytywna, 1 wskazuje na liczne luki prawne, tudziez z byt duza
lakonicznos¢. Problematyka bliska tej ostatniej zajmowata si¢ Autorka rowniez w
glosach jak glosa do postanowienia SN z dnia 3 grudnia 2009 ., syg. akt IT CSK
237/09 (Gdanskie Studia Prawnicze 2010, nr 3/4), gdzie krytycznie odniosta sie

do stanowiska SN, zgodnie z ktorym udzialy w spélce z o.0. nabyte przez jednego

maizonka, lecz pokryte srodkami nalezacymi do majatku wspolnego wchodza w
sklad tego majatku, podczas gdy wspdlnikiem staje sie wylacznie malzonek

bedacy strong transakc;ji.

Do innych zagadnien z obszaru prawa spéfek handlowych, jakie uczynita

Habilitantka przedmiotem swoich zainteresowarn naukowych sa zagadnienia

zwigzane z funkcjonowaniem spélek handlowych. Sporo miejsce poswigcila

Habilitantka zagadnieniom waznosci uchwat walnych zgromadzen, jak tez ogdlnie

problematyce ogolnej konstrukcji jurydycznej uchwat organéw kolegialnych
spotek kapitatowych.

Wymieni¢ warto zatem artykut Zarzut niewaznosci uchwaly w $wietle art.
252§ 41425 § 4 ks.h. w: Kodeks spotek handlowych po 10 latach, pod red. J.
Frackowiaka, Warszawa 2013, gdzie podjeta Habilitanta analize pojecia zarzutu
niewaznos$ci uchwaty, przy czym dowodzi tam, iz zawezanie pojecia zarzut tylko
od srodka ochrony pozwanego jest niezasadne, bowiem w jej ocenie mamy do
czynienia z instrumentem shuizacym dochodzeniu praw przystugujacych danemu
podmiotowi, wobec czego twierdzi Habilitantka, ze zarzut niewaznosci uchwaty
moze by¢ — co istotne — podnoszony przez kazda osobe a nie tylko podmioty
legitymowane i to w kazdym czasie. W kolejnym artykule z zakresu
przedmiotowej problematyki: Wybrane problemy zwigzane ze skutkami
zaskarzania uchwal zgromadzer spélek kapitatowych w przedmiocie podziatu
zysku (wspotautorstwo z A. Kidyba, PPH 2013, nr 11), Habilitantka dotyka
zagadnienia nastgpstw podniesienia wadliwosci uchwal o podziale i wyplacie
zysku, zwlaszcza w kontekscie zawieszenia ich skutkéw. Jak stusznie podniesiono
W przytoczonym artykule wstrzymanie si¢ z wykonaniem takiej uchwaty do czasu
uprawomocnienia si¢ rozstrzygniecia sadowego moze wiazaé si¢ z koniecznoscia
wyplaty dodatkowo odsetek z tytulu opdznienia. Niemniej takze wyplacenie
swiadezen przed rozstrzygnigciem sadowym generuje innego rodzaju ryzyko, a

mianowicie ryzyko odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu spélki. Dlatego




wskazuje si¢ w artykule na zasadnosé wysfqpienia w miedzyczasie ©
zabezpieczenie w trybie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego. Logiczng i
zdaje si¢ oczywista kontynuacjg wspomnianego wyzej obszaru badawczego jest
nastgpny juz samodzielnie napisany artykul — takze w ujeciu czasowym —
zatytutowany Roszczenia powstajgce w zwigzku z wyeliminowaniem z obrotu
wadliwych uchwal zgromadzer: spélek kapitatowych (PPH 2104, nr 3), w ktorym
Habilitantka podejmuje kwesti¢ skutkéw uchylenia lub stwierdzenia niewaznosci
uchwat organéw stanowigcych spotek kapitalowych na bazie uchwaty 7 sedzidw
SN z 18 wrze$nia 2013 r. Chodzi tutaj o eliminacje z obrotu prawnego wadliwych
uchwat organéw stanowigcych w kontekscie mechanizmu uprawomacniania si¢
rozstrzygnigcia sadowego w kontekscie roszezen dochodzonych w zwiazku z tymi
pierwszymi. Zadaniem Habilitantki roszczenia takie moga byé dochodzone juz po
wdrozeniu sankcji prawnej w drodze odrebnego procesu. Do problematyki
skutkéw stwierdzenia wadliwosci uchwal organéw stanowigcych spotki
kapitalowej nawigzuje takze glosa do chwaly 7 sedziéw SN z dnia 18 wrzesnia
2013 1. (wspolautorstwo z A. Kidyba, Monitor Prawa Handlowego 2014, nr 1), a
takze glosa do wyroku SN z dnia 5 lipca 2007, syg. akt IT CSK 163/07 (LEX/el.
2010).

Z obszaru dotyczacego analizy konstrukcji uchwat spotek kapitalowych
wskaza¢ wypada takze na artykut Regulacja uchwat w projekcie ksiegi pierwszej
nowego kodeksu cywilnego w kontekscie uchwat organéw spétek kapitatowych w:
Instytucje prawa handlowego w przyszlym kodeksie cywilnym, pod red. T. Mréz i
M. Steca, Warszawa 2012, gdzie Habilitantka podje¢ta problematyke uchwat z
perspektywy regulacji przewidzianych w art. 81 — 83 projektu nowego kodeksu

cywilnego w kontekscie zakwalifikowania uchwal jako czynnosci prawnych.

Do problematyki spétek handlowych nawigzuje Matgorzata Dumkiewicz
takze i w innych obszarach badawczych. Przedmiotem jej zainteresowan
naukowych sa takze zagadnienia reprezentacji spotki. Wymienié tutaj wypada
artykul Sktadanie rezygnacji przez czlonka zarzqdu spétki z o,0. (PPH 2012, nr 7),
gdzie odnosi si¢ Habilitantka do kwestii tego, komu przystuguje reprezentacja
bierna do odbioru oswiadczenia o rezygnacji z funkcji cztonka zarzadu spétki z
0.0., przy c¢zym Autora przeprowadza analiz¢ na potrzeby réznych konfiguracji

moggcych wystapi¢ w spotce. Jako punkt wyjscia przyjmuje Habilitantka regule z




art. 205 § 2 k.s.h., zgodnie z ktéra o$wiadczenia o rezygnacji powinny by¢
ztozone wobec jednego z pozostalych czlonkéw zarzadu, tudziez prokurenta. Nota
bene problematyke prokury bedzie kontynuowata Autorka w pracach zbiorowych
Jak to ma miejsce w podrozdziale Prokura w rozdziale 111 Prawa spotek, pod red.
A. Kidyby (Warszawa 2013 oraz Warszawa 2014). Natomiast problematyke
reprezentacji spétek handlowych podejmie Habilitantka takze w artykule Zakres
swobody wspélnikéw w ksztaltowaniu sposobu reprezentacji spotki handlowej
(PPH 2011, nr 5), w ktérym analizuje dopuszczalno$é zréznicowania sposobu
reprezentacji spotek handlowych w zaleznosci od rodzaju, czy tez wartosci
czynnosci prawnej dokonywanej przez spélke i jak shusznie konkluduje
Habilitantka jakiekolwiek postanowienia umoéw spotek, czy statutéw
przewidujgce odmienny od kodeksowego sposob reprezentacji spoiki sg skuteczne
wzgledem o0s6b trzecich tylko woéwcezas, kiedy odnosza si¢ do ogélne;
kompetencji w zakresie reprezentacji spotki oraz gdy pozostajg ujawnione w
rejestrze, tym samym w innym zakresie moga one wplywac jedynie na stosunki
wewnetrzne spotki, tj. wigzac tylko poszczegélnych cztonkéw zarzadu wzgledem
siebie. Warto zauwazyé, ze problem, co do ktorego tak zdecydowanie formutuje
swoje stanowisko wilasne Malgorzata Dumkiewicz miat przez dlugi okres czasu

nie tylko wymiar doktrynalny, ale réwniez byt doniosty w praktyce obrotu.

Na interesujacy watek w analizie problematyki spotek handlowych
wskazuje Habilitantka w glosie do wyroku SN z dnia 4 grudnia 2009 r., syg. akt.
IIT CSK 85/09 zatytulowanej Wphw S$mierci akcjonariusza ujawnionego w
ksigdze akcyjnej na zasady zwolywania walnego zgromadzenia akcjonariuszy
(Glosa 2011, nr 3). Autorka prezentuje krytyczne podejscie do rozstrzygniecia
SN, ktory uznal, iz wpis do ksiegi akcyjnej ma jedynie znaczenie legitymacyjno-

formalne, stusznie przy tym dowodzac, ze sam fakt $mierci akcjonariusza nie

wywiera eo ipso skutkdéw w obszarze stosunkéw wewngtrznych w spoélce i
wymusza dokonanie dodatkowych — istotnych z punktu widzenia rezimu
legitymacyjnego — czynnosci, jak chociazby wpis do ksiggi akcyjnej osoby
uprawnionej, co z kolei rodzi koniecznosci wykazania przez t3 ostatnig
przystugujacego jej tytutu prawnego, jakim w przypadku $mierci akcjonariusza

Jest postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku.




Do problematyki spoiek handlowych nawiazuja takze glosa do uchwaly
SN z dnia 22 pazdziernika 2010 r., syg. akt. IIl CZP/6910, zatytutlowana Granice
podobienstwa uméw w Swietle art. 15 k.s.h. (wspotautorstwo z A. Niewegtowski,
Glosa 2012, nr 1), w ktérej analizie poddaje Autorka pojecie ,,umowy podobne;j” z
art. 15 § 1 k.sh, podchodzac krytycznie do zaprezentowanego w wyzej

przywolanej uchwale stanowiska SN, zasadnie zreszta stwierdzajgc, ze

podobiefistwo umowy sprzedazy uzytkowania wieczystego gruntu i wlasnosci
wzniesionych na nim budynkéw do umoéw, o jakich mowa w art. 15 § 1 k.s.h. jest

co najmniej watpliwe.

Do problematyki spétek handlowych zaliczyé réwniez wypada artykut
Zakaz rozszerzajqcej wykladni wyjgtkéw na przykladzie regulacji art. 14 § 3
kodeksu spotek handlowych w: Profesor Stefan Buczkowski, Libri Iuristarum
Lublinensium, t. 2, Lublin 2012, w ktérym Habilitantka podejmuje analize
zagadnienia relacji zachodzacych miedzy regula interpretacyjna exceptiones non
sunt excendendae a instytucjg obejscia prawa na gruncie — uchylonego w 2015 r.

- przepisu art. 14 § 3 k.s.h.

Habilitantka — mimo Ze gros swoich prac z obszaru problematyki kodeksu
spétek handlowych poswiecita spotkom kapitalowym — podejmowata takze
zagadnienia odnoszace si¢ do spétek handlowych osobowych, czego przyktadem
jest artykul Watpliwosci zwigzane z regulacjg kodeksu spétek handlowych
dotyczgcej odpowiedzialnosci za zobowiqzania spotki jawnej powstate przed
wpisem do rejestru w: Prawo handlowe po przystgpieniu Polski do Unii
Europejskiej, pod red. W. Katnera i U. Prominskiej, Warszawa 2010., w ktérym
Autorka poddata analizie wprowadzony do kodeksu spétek handlowych w 2003 r.
art. 25 ! k.s.h., krytycznie odnoszac si¢ do obowigzujgcego stanu prawnego i
wskazujgc mozliwe kierunki pozadanych — dla zapewnienia obrotowi prawnemu

pewnosci — zmian w przedmiotowej regulacji.

Do obszaru badawczego obejmujacego szeroko rozumiang problematyke
spotek handlowych nalezy réwniez artykul Dzialanie w interesie spotki w
kontekscie podmiotow nalezgcych do grupy kontrolowanej przez Skarb Paristwa
w: Skarb Panstwa a dziatalnos¢ gospodarcza, pod red. A. Kidyby, Warszawa

2014, gdzie szczegétowej analizie poddaje Habilitantka zagadnienie grup spétek




w specyficznej formule, tj. grupy kontrolowanej przez Skarb Pafistwa. Na
marginesie tylko podniosg, iz nie zgadzam si¢ z Autorka w kwestii odméwienia
przez nig donioslosci kategorii interesu spdiki jako kategorii autonomicznej, i
chociaz zawsze ma ono wymiar definiowany in concreto, niemniej mozna moim

zdaniem wskazac na kryteria takze obiektywizujgce ten interes.

Ciekawym tematycznie, cho¢ przyczynkarskim jest artykul Dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie poprawy réwnowagi plci wsréd
dyrektoréw nie wykonawczych spolek, ktorych akcje sq notowane na gieldzie, i
odnosnych srodkow — analiza projektu (wspétautorstwo A. Kidyba, PPH 2013, nr
3), w ktéorym podjeto — w ujeciu krytycznym - problem wyrdwnywania szans
kobiet i mezczyzn w sferze zycia zawodowego w obszarze rad nadzorczych
spotek definiowanych w prawie polskim jako tzw. sp6iki publiczne z perspektywy
regulacji Unii Europejskiej.

Warto takze wskaza¢ na Kodeks spotek handlowych. Wybdr orzecznictwa,
Warszawa 2015, w ktérym Habilitantka dokonata przeglagdu orzecznictwa w
odniesieniu do przepiséw Kodeksu spotek handlowych w ujeciu systemowym,
opatrujac go odnosnymi komentarzami autorskimi. Jest to zatem zbidr orzeczen
poczynajac od Sadu Najwyzszego, sadéw powszechnych oraz sadow
administracyjnych do poszczegdlnych przepiséw Kodeksu, gdzie Autorka
wskazuje na rysujace si¢ trendy orzecznicze i przy usystematyzowaniu tego

orzecznictwa.

W przywolywanej juz wczesniej pracy zbiorowej Prawo spdtek, pod red.
A. Kidyby Habilitantka, poza podrozdzialem 2 rozdzialu III, jest autorem
podrozdziatu 3  poswigconego  rejestrowi  przedsiebiorcow  (Rejestr
przedsigbiorcow), gdzie oméwione zostaly zasady rejestrowania przedsigbiorcéw,
struktura Krajowego Rejestru Sadowego oraz przeprowadzono typologie
podmiotow podlegajacych obowigzkowi wpisu do rejestru przedsigbiorcow, a
nadto rodzaje wpiséw do rejestru wraz z kwalifikacjg wpiséw dokonywanych w

rejestrze i opisano postgpowanie rejestrowe.

W drugim obszarze zainteresowan naukowych Matgorzaty Dumkiewicz

mieszczg si¢ zagadnienia umoéw handlowych. Sg to zatem: umowa dostawy,




umowa barterowa, umowa franchinsingowa, umowa kredytu bankowego, umowa
kredytu konsumenckiego, umowa o oddanie przedsigbiorstwa do odplatnego
korzystania w celu prywatyzacji, umowa sprzedazy przedsigbiorstwa w celu
prywatyzacji, kontrakt menadzerski, umowa o0 pozycjonowanie strony
internetowej, czy wreszcie umowa o $wiadczenie ustug turystycznych. Mamy

tutaj wiec do czynienia z réznorodnymi umowami, zaliczanymi do umoéw

zawieranych w obrocie gospodarczym.

Problematyke wyzej wymienionych uméw handlowych podjeta
Habilitantka - w ujeciu bardzo szczegélowym — w pracy zbiorowej
Pozakodeksowe umowy handlowe, pod red. A. Kidyby (Warszawa 2013), w ktorej
az 8 rozdziatdw — z ktorych kazdy poswiecony zostal danemu typowi umowy —
jest autorstwa dr Malgorzaty Dumkiewicz (rozdziat 38 Umowa o swiadczenie
ustug turystycznych we wspotautorstwie z K. Kopaczynska — Pieczniak). W
kolejnej monografii zbiorowej, tym razem poswieconej kodeksowym umowom
handlowym tj. w: Kodeksowe umowy handlowe, pod red. A. Kidyby (Warszawa
2014) Habilitantka opracowala rozdziat poswigcony umowie dostawy. Z kolei w
monografii zbiorowej Umowy w obrocie gospodarczym. Wzory. Komentarze,
Orzecznictwo, pod red. A. Kidyby (Warszawa 2015), omawiane typy umow

opatrzone zostaly komentarzem wraz z odpowiednim orzecznictwem.

Z innych obszarow naukowej eksploracji wskaza¢ warto na artykul
poswiecony aktualnemu zjawisku w dobie tak dynamicznego rozwoju nowych
technologii i zjawisk powstajacych na ich gruncie, jakim jest stalking (Stalking na
tle prawa karnego i cywilnego, we wspdlpracy z J. Sitko w: Dobra osobiste XXI
wieku. Nowe wartosci, zasady i technologie, pod red. J. Balcarczyk, Warszawa
2012)., Nota bene w tym nurcie zainteresowan Habilitantki miesci si¢ chociazby
wspominana juz umowa O pozycjonowanie strony internetowej, omawiana w
formule komentarza wraz z orzecznictwem w rozdziale 29 monografii Umowy w
obrocie gospodarczym. Wzory. Komentarze, Orzecznictwo, pod red. A. Kidyby,
jak réwniez w rozdziale 15 monografii Pozakodeksowe umowy handlowe, pod

red. A. Kidyby.

Wskaza¢ wypada takze na artykut Skutki braku kontrasygnaty skarbnika
gminy na tle sankcji wadliwych czynnosci prawnych (PPH 2013, nr 9).
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Na marginesie, dokonujac oceny dorobku naukowego Habilitantki trzeba
zauwazy¢, ze jakkolwiek nie sa to dokladnie kryteria, o ktérych wspomina w § 3 i
4 Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia
2011 r. w sprawie kryteridw oceny osiagni¢é osoby ubiegajacej si¢ o nadanie
stopnia doktora habilitowanego (por. zwlaszcza § 3 pkt 2 odnoszacy sie do nauk
spofecznych oraz § 4), niemniej nauki prawne stanowig specyficzng dziedzing,
ktéra w przeciwienstwie do wigkszosci innych obszaréw badan naukowych ma w

znacznej mierze charakter lokalny. Trudno wigc oczekiwaé, aby znaczacy

dorobek naukowy w dziedzinie praw polskiego znalazl odzwierciedlenie w
miedzynarodowych bazach naukowych, co w niczym nie umniejsza ani znaczenia,

ani aktualno$ci opracowan autorstwa dr Matgorzaty Dumkiewicz.

Zaprezentowana powyzej préba usystematyzowania dorobku Habilitantki
Jest kwestia przyjetej przeze mnie konwencji. Zasygnalizowane nurty stanowig
rozwazania poglebione i mocno osadzone w prawie cywilnym oraz handlowym,
bedac niewatpliwie uszczegdtowieniem niektorych jego zasadniczych instytucji.
Polaczenie wszystkich wskazanych nurtéw badawczych pozwala na uznanie
kompletnosci naukowej Habilitantki z punktu widzenia dorobku naukowego.

Mozna skonkludowaé, ze osiagniete efekty naukowe maja donioste znaczenie dla

teorii prawa cywilnego i handlowego, ale takze dla praktyki obrotu. Nie mam

watpliwosci, ze dorobek naukowy Pani dr Malgorzaty Dumkiewicz jest bogaty

merytorycznie i rodzajowo bardzo urozmaicony, a nadto jest on rzetelny

warsztatowo. Mozna wigc bez watpliwosci uzna¢ go za znaczny w s$wietle
wymogow okreslonych w art. 16 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst
jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 882), a tym samym pozwala stwierdzié¢, ze spelniony
zostal pierwszy z wymogoéw nadania Pani dr Malgorzacie Dumkiewicz stopnia

naukowego doktora habilitowanego nauk prawnvych.
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II. Ocena pracy habilitacyjnej i problemu badawczego

Rozprawa habilitacyjna pt. Odpowiedzialnosé¢ odszkodowawcza za
podejmowanie  wadliwych  uchwal  zgromadzen  spotek  kapitatowych,

opublikowana przez wydawnictwo Wolters Kluwer w Warszawie w 2016 r., stron
352.

1. Wybor tematu badawczego

Habilitantka uczynit przedmiotem swojego zainteresowania badawczego
zagadnienia dotyczace konsekwencji wadliwosci uchwal organéw stanowiacych
spolek kapitatowych w aspekcie odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Juz na
wstepie nalezy zauwazy¢, ze mamy do czynienia z kompleksowym oméwieniem

podstaw i przestanek takiej odpowiedzialnosci odszkodowawczej.

Celem przedmiotowej pracy jest calosciowe i doglgbne przeanalizowanie
podstaw oraz zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej za podjecie wadliwych
z punktu widzenia prawa uchwal zgromadzen spétek kapitatowych z perspektywy
prawa polskiego. Jak zasadnie zauwaza Autorka chociaz przepisy Kodeksu spétek
handlowych reguluja tryb postgpowania przy stwierdzaniu niewaznosci oraz
uchylaniu uchwat zgromadzen wspolnikéw spotek z o.0. oraz walnych
zgromadzen spolek akcyjnych, niemniej milczg one w przedmiocie
odpowiedzialnosci za szkody, do jakich moglo dojsé na skutek podjecia takich
uchwal i wprowadzenia ich do obrotu prawnego. Sytuacja taka otwiera zatem
droge do =zastosowania rezimu odpowiedzialnosci odszkodowawczej
przewidzianego w przepisach Kodeksu cywilnego. Wobec powyzszego nalezy
zwréci¢ uwage na dwa odmienne rezimy kodeksowe, a mianowicie rezim

kontraktowy oraz rezim deliktowy.

Recenzowana praca habilitacyjna dotyczy problematyki do$é rzadko

poruszanej w _obszarze prawa handlowego, i co wiecej traktowanej dotad

dos¢ wybiérezo. Brak bowiem byto calo$ciowego omoéwienia tego zagadnienia, a

wszystkie dotychczasowe dywagacje w tym przedmiocie miaty z reguly charakter
przyczynkarski. Z tego punktu widzenia monografic Pani dr Malgorzaty
Dumkiewicz oceni¢ trzeba bardzo wysoko, gdyz podjety watek badawczy od
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dawna oczekiwal na jego catosciowe omdwienie i doglebna analize. Mozna zatem
skonkludowaé, ze omawiana monografia dotyka watku o niezmiernie doniostym
znaczeniu praktycznym, chociaz stanowi ciekawa i wielce interesujacg analize

przeprowadzong z pozycji normatywno — doktrynalnych.

Wobec braku weczesniejszych catosciowych opracowan wspomnianego

tematu oceniang prac¢ oceni¢ nalezy jako bardzo wartosciowa pozycje odnoszgca
si¢ do zagadnien wrecz fundamentalnych z perspektywy problematyki spéotek
kapitatowych. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze dos¢ istotne okolicznosci, otz z
jednej strony nie kazdy podmiot majacy, czy wyrazajacy interes prawny moze
skutecznie kwestionowaé wazno$é, tudziez obowigzywanie (wigzanie) podjetej
juz przez organ stanowiacy spotki uchwaty, za$§ z drugiej strony mamy do
czynienia z czasowym zwigzaniem, czy Wwrgcz ograniczeniem w zakresie
podnoszenia wadliwosci takich uchwal. Nie bez znaczenia pozostaje tez kierunek
orzecznictwa, ktore zdaje si¢ zawegzaé krag uprawnionych w tym zakresie, np.
wylaczajac z niego odwotanych cztonkéw zarzadu. Nadto, samo podniesienie
wadliwos$ci uchwaly zgromadzenia spétki kapitalowej nie blokuje samo z siebie

postgpowania rejestrowego, czego efektem jest zaistnienie wadliwej (czy

przynajmniej do czasu uprawomocnienia si¢ rozstrzygniecia sadowego
kwestionowanej) uchwaly w obrocie prawnym z oczywistymi dla tego zdarzenia
skutkami prawnymi. I slusznie podnosi Habilitantka, ze efekt wyeliminowania
takiej wadliwej uchwaly z obrotu prawnego nie moze w zupelnosci znie$¢
wszystkich nastgpstw wykonywania takich wadliwych uchwal, i to zaréwno w
sferze prawnej, jak i w sferze faktycznej, tym bardziej, ze odpowiednie przepisy, a
mianowicie art. 254 § 2 oraz art. 427 § 2 k.s.h. przewiduja — nawet mimo chylenia
wadliwej uchwatly — utrzymanie skutkow jakie wywarta wzgledem oséb trzecich
dziatajacych w dobrej wierze. Podobnie rzecz ma si¢ w przypadku uchwat, co do

ktérych wydano wyrok stwierdzajacy ich niewaznos¢.

Stusznie zwraca uwage Habilitantka na dodatkowa okoliczno$é, a
mianowicie na uchwatly przewidujace zmiany w zarzadzie spoiki, co prowadzi do
wygasni¢cia mandatéw okreslonych osob, i w sytuacji uchylenia takich uchwat
nie jest mozliwa juz zupelna restytucja stanu sprzed ich wykonania. Skutki jakie

takie uchwaty wywarly w jakiejS mierze nadal pozostaja obecne w stanie
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faktycznym oraz prawnym, ale tez nie wszystkie z takich skutkéw mozliwe sg od

odwrdcenia, czy zniwelowania.

Konkludujge warto zauwazyé, ze w monografii habilitacyjnej dr
Matgorzaty Dumkiewicz otrzymujemy — co w znacznej mierze staje si¢ zastuga

recenzowanej pracy Habilitantki — kompleksowe podejscie do zagadnienia

wadliwosci uchwat organéw stanowigcych spétek kapitalowych. Mozna zatem juz

W tym miejscu stwierdzi¢, ze studium Habilitantki wypehia istniejaca w tym
zakresie lukg, przez co dorobek polskiej doktryny prawa handlowego mozna
ocenia¢ jako w pelni juz usystematyzowany, chcialoby si¢ rzecz nawet, ze

dojrza

W Swietle powyzszych uwag zagadnienie podjecte przez Habilitantke

niewatpliwie godne jest monografii habilitacyjnej, a sposéb jego potraktowania w

monografii sprawia, Ze juz z tego punktu widzenia trzeba oceni¢ ja niezwykle

0 nie.

2. Warsztat i technika pracy

a) Ocena warsztatu naukowego

W przypadku recenzowanej pracy wida¢ niewatpliwie duzy wysitek
Habilitantki, ktéry zmierza do pelnego wykorzystania zrédel prawa oraz literatury
przedmiotu. W recenzowanej pracy Habilitantka odwotuje si¢ do wszystkich
istotnych pozycji z literatury przedmioty. Praca nadto wzbogacona jest o
orzecznictwo, co daje asumpt do okreSlenia rysujacych si¢ trendow
orzeczniczych. Autorka bez problemu, ale tez z rzucajaca si¢ w oczy swoboda
korzysta ze Zzrédel prawa oraz z bogatej literatury polskiej. Prawidtowo tez stosuje
Habilitantka znane prawoznawstwu metody interpelacji prawa, zas$ jezyk

prawniczy, jakim si¢ postuguje jest dojrzaly i bardzo precyzyiny.
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Wywody Habilitantki przeprowadzane sa w sposob logiczny oraz
usystematyzowany, co czyni prac¢ przejrzysta i niezwykle czytelng, zwazywszy
na poziom skomplikowania problemu, jakiego dotyczy. Habilitantka potrafi
umieje¢tnie przedstawi¢ argumentacj¢ doktrynalna, dgzac do zaprezentowania
swojego wlasnego, solidnie uzasadnianego, stanowiska, czym konczy sie
najczesciej prezentacja pogladéw wyrazonych w doktrynie prawa. W pracy widaé
rzetelnie nabytg wiedze Habilitantki, ktora chetnie sie dzieli z czytelnikiem, mysli
swoje wyrazajac klarownie i jednoznacznie. Mozna nawet pokusié¢ sie o
stwierdzenie, ze podejmowana tematyka pasjonuje Autorke, dzieki czemu
otrzymujemy kompleksowe i wszechstronne przedstawienie tematu

badawczego.

b) Ocena techniki pracy

Praca pani dr Malgorzaty Dumkiewicz jest napisana bardzo dobrze pod
wzgledem technicznym. Uwaga powyzsza dotyczy zaréwno tekstu gtéwnego jak
réwniez przypisow. Autorka zachowala przy tym numeracje ciagla, co
niewatpliwie ulatwia czytelnikowi zapoznanie si¢ z tekstem. W przypisach
znajdujemy prawidlowo poczynione odniesienia do literatury oraz orzecznictwa.
Zauwazalna jest swoboda, z jaka Habilitantka postuguje si¢ zar6wno przypisami
odsylajagcymi jak réwniez przypisami merytorycznymi, co stanowi dodatkowe
wzbogacenie praéy, przenoszac watki uboczne poza tekst gléwny, a jednoczesdnie

nie pozbawiajac czytelnika mozliwo$ci zapoznania sie z nimi.

3. Struktura i tre$¢ rozprawy

Rozprawa habilitacyjna Pana Ryszarda Czerniawskiego jest pracg o

znacznej objetosci, gdyz liczy ona 35 stron tekstu (wraz ze Wstepem oraz

Zakonczeniem). Prace konczy bibliografia, brak jedynie wykazu Zrédel prawa, z

jakich Kkorzystala Autorka, co stanowi przeciez wymog formalny prac
prawniczych opartych na analizie normatywno — dogmatycznej. Za wykaz taki nie
mozna bowiem przyja¢ aktow prawnych pomieszczonych w ,,Wykazie skrétow”,

tym bardziej, ze pominigto w nim niektére akty przywolywane w dalszych
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rozwazaniach, a ujeto tylko najwazniejsze. Nie wplywa to wszakze na obnizenia i

tak bardzo dobrej oceny pracy.

Rozprawa sklada si¢ ze Wstegpu, gdzie Autorka opisuje cel badawczy oraz
kierunki prowadzonej analizy, a takze identyfikuje przyjeta metode badawcza.
Przywotany Wstgp jak na rozprawe habilitacyjng jest syntetyczny, niemniej w
sposOb wyczerpujacy realizuje cele, jakie sg stawiane tej czesci pracy naukowe;,
zwlaszcza Zze wyraznie zarysowana w nim zostaje teza pracy.

Poza Wstgpem na recenzowang pracg sklada si¢ nadto 3 rozdziaty

merytoryczne, zas prace koficzy Zakoriczenie, zawierajgce podsumowanie

przeprowadzonej analizy

Warto zauwazy¢, ze Habilitantka umiejetnie zachowala odpowiednie
proporcje pomigdzy poszczegdlnymi rozdziatami rozprawy.
Konkludujac powyzsze uwagi nalezy zauwazy¢, ze przyjeta przez Autorke

systematyka pracy oparta zostala na czytelnym i logicznym ukladzie, wobec

czego podzial materiatu analitycznego pomiedzy poszczegdlne rozdziaty w pelni

obejmuje catos¢ zakreslonego na wstgpie obszaru badawczego.

Na prace sklada si¢ trzy rozdzialy: (i) rezdzial 1 (Podjecie wadliwej
uchwaly zgromadzenia spdtki kapitatowej jako Zrédlo  odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej), (ii) rozdziat 2 (Rezim odpowiedzialnosci odszkodowawczej za
podjecie wadliwej uchwaly zgromadzenia spotki kapitatowej) oraz (iii) rozdzial 3
(Przestanki odpowiedzialnosci odszkodowawczej za podejmowanie wadliwych

uchwat zgromadzen spétek kapitatowych).

W  punktem wyjscia recenzowanej pracy habilitacyjnej uczyniono
zagadnienie wprowadzenia do problematyki uchwal organéw stanowiacych
spotek kapitalowych w ogdlnosci. Autorka dokonuje rozgraniczenia miedzy
r6znymi rodzajami wadliwosci uchwal. Warto w tym miejscu zwrécié uwage na
niezwykle ciekawe rozgraniczenie migdzy uchwalami niewaznymi a tzw.

uchwatami niestniejacymi.

W dalszej kolejnosci Autorka analizuje zwigzek miedzy przyczyna

wadliwosci uchwaly a bezprawno$cia jako przestanka odpowiedzialnosci
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odszkodowawczej. Pojawiaja sie tutaj takze wywody dotyczgce naruszenia
dobrych obyczajéw, zdaniem Autorki rownowaznych zasadom wspélzycia
spolecznego, co jej zdaniem prowadzi do wniosku, ze juz sama sprzeczno$é
uchwaty z dobrymi obyczajami stanowi wystarczajgcg podstawe do uznania jej za
bezprawna w aspekcie zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej w ramach
rezimu deliktowego. Jednoczesnie odwolujgc sie do naruszenia umowy wzglednie
statutu spotki przez uchwate, Habilitantka dopatruje sic w tym naruszenie zasad
wspblzycia spolecznego — co samo w sobie moze byé jednak teza nazbyt $mialg —
a co w dalszej kolejnosci do stwierdzenia bezprawnosci przy podejmowaniu
uchwaly. Wiele miejsca Autorka poswieca dochodzeniu naprawienia szkody
wyrzadzonej przez podjecie wadliwej uchwaly przez organ stanowiacy spotki
kapitalowej. Podjecie takiej uchwaly moze by¢ zdaniem Habilitantki

rozpatrywane z punktu widzenia czynu niedozwolonego. Autorka prowadzi dalej

rozwazania w przedmiocie kwalifikacji odpowiedzialnosci zaréwno spoitki jak i
0s0b glosujacych za podjeciem uchwaty jako odpowiedzialnosci za wlasne,
tudziez cudze dziatania, przyjmujac ze w sytuacji wyrzadzenia szkody przez
podjecie wadliwej uchwaty jej sprawcami sg ci, ktorzy glosowali za nig. Zatem z
tego wzgledu w stosunku do nich — w pierwszej kolejnosci — powinna by¢
rozwazana odpowiedzialnos¢ deliktowa. Z drugiej strony Habilitantka konkluduje,
Ze nie zawsze mozna przypisa¢ odpowiedzialnosci za wadliwg uchwate osobom
oddajacym glosy za nig, co przenosi rozwazania na plaszczyzne innych form

oddzialywania wigzgcego na spétke.

Ciekawym watkiem, jaki eksploruje Autorka jest zagadnienie winy. Jego
doniostos¢ ujawnia si¢ zwlaszcza w odniesieniu do czlonkow organdw osoby
prawnej, co sklania Autorke do siggniecia do koncepcji winy bezimiennej. W tym
miejscu Autorka przeprowadza analize granic, w jakich dopuszczalne jest taka

konstrukcja.

Kolejng kwestia analizowana przez Autorke jest zagadnienie 0sOb
poszkodowanych, gdyz niektore uchwaly moga prowadzi¢ do uszczerbku jedynie
w majatku wsp6lnikéw (akcjonariuszy) samej spotki, ale tez mozliwe sg sytuacje,
gdy poszkodowanym bedzie ona sama. R6zny moze by¢ tez charakter szkody z
punktu widzenia jej powigzania z samga li tylko uchwalg, albo z procesem jej

wykonywania. Jak stusznie podnosi Autorka szkode moze wyrzadza¢ nie sam fakt
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podjecia wadliwej uchwaty, ile raczej jej respektowanie przez spotke, co
oczywiscie oznacza okreslone zachowanie czlonkéw zarzadu, co jednak —
zdaniem Malgorzaty Dumkiewicz — nie przerywa, czy raczej znosi adekwatnego

zwigzku przyczynowego.

Kolejnym watkiem czyni Autorka relacie miedzy stwierdzeniem
niewazno$ci, czy uchyleniem wadliwej uchwaly a mozliwoscia dochodzenia
odszkodowania z racji jej podjecia, skoro przepisy szczegolne kodeksu spotek

handlowych nakierowane s3 na eliminacje takich uchwat z obrotu prawnego.

4. Metodologia

Autorka oparla swoja prace na metodzie analizy dogmatyczno —
normatywnej. Dzigki tej metodzie i jej konsekwentnemu stosowaniu recenzowana
monografia dostarcza kompletny i usystematyzowany przeglad stanowisk — wraz
z zarysem stanowiska wlasnego Habilitantki — istotnych z punktu widzenia

poruszanych w przedmiotowej analizie zagadnief.

II1. Whnioski koncowe

Dokonujgc catosciowej oceny dzialalnoéci naukowo — badawczej dr

Malgorzaty Dumkiewicz pragne zdecydowanie stwierdzi¢, ze poziom warsztatu

naukowego, ktory reprezentuje oraz umiej¢tnos$¢  rzeczowej argumentacii
prawniczej, przemawiaja za jak najbardziej pozytywng oceng. Przedstawiona do
oceny Rozprawa habilitacyjna oraz pozostaly dorobek naukowy dr Malgorzaty

Dumkiewicz wskazuja na bardzo dobre przygotowanic Habilitantki do

prowadzenia samodzielnej pracy naukowej. W pracach tych widaé nie tylko rys

teoretyczno - prawny, dzieki czemu niewatpliwie wzbogacaja one dorobek nauki

prawa, ale nadto maja one takze swéj praktyczny wymiar. Autorka poshuguje sie

w swoich pracach je¢zykiem klarownym, w jasny spos6b formutuje swoje mysli i

ochoczo dzieli si¢ nimi z czytelnikiem.

W konkluzji stwierdzam z pelnym przekonaniem, iz ze wzgledu na

dorobek naukowy stanowiacy znaczny wklad w rozwoj nauki prawa handlowego
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i cywilnego - w tym takze Rozprawe habilitacyjng - oraz majac na uwadze istotng

aktywnos¢ naukowa Habilitantki, Pani_dr Malgorzaty Dumkiewicz spekia

wymogi stawiane przez art. 16 oraz art. 18a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o

stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie

sztuki dla nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk prawnych.

prof. dr hab. Marek Michalski
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