Warszawa, dnia 8 wrzesnia 2016 r.

dr hab. Tomasz Siemiatkowski, prof. SGH i UKSW
Szkota Gléwna Handlowa w Warszawie
Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszyiskiego w Warszawie

Wydzial Prawa i Administracji

Recenzja osiggnieé, aktywnosci naukowej oraz pozostalego
dorobku doktora Grzegorza Koziela sporzadzona na potrzeby
postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego.

Dnia 10 maja 2016 r. Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytutéw, dziatajgc na
podstawie art. 18 a ust. 5 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, powotata mnie, w charakterze
recenzenta, w sktad komisji majacej przeprowadzi¢ postepowanie habilitacyjne Pana
Doktora Grzegorza Kozieta (o czym zostatlem zawiadomiony pismem Dziekana Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie - Sklodowskiej w Lublinie - Pani prof.

dr hab. Anny Przyborowskiej - Klimczak).




Recenzja niniejsza sporzadzona zostata w oparciu o przepisy ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki

i na podstawie przekazanej mi dokumentacji, o ktérej mowa w art. 18 a ust. 1 wskazanej

ustawy.

Oswiadczam, ze pomigdzy Habilitantem, a mnga nie zachodza jakiekolwiek relacje

naruszajace niezaleznos¢ i obiektywizm niniejszej oceny.

L Sylwetka Habilitanta

Pan Doktor Grzegorz Koziet ukonczyl studia prawnicze na Wydziale Prawa i
Administracji UMCS w Lublinie w 2002 r. Jego praca magisterska pt. ,Przeksztalcenie
spétek osobowych w osobowe* zostata przygotowana pod kierunkiem naukowym prof.
dr hab. Andrzeja Kidyby. W roku 2003 Habilitant uzyskatl francuski dyplom magistra
zarzadzania europejskiego oraz polski dyplom magistra Wydziatu Ekonomicznego
UMCS w Lublinie.

Praca doktorska pt. ,Powstanie stosunku czlonkostwa w handlowej spétce
osobowej w drodze przeniesienia ogétu praw i obowigzkéw wystepujacego wspélnika“
stala si¢ podstawg nadania Panu Grzegorzowi Kozielowi stopnia naukowego doktora
nauk prawnych przez Rade Wydziatu Prawa i Administracji UMCS w Lublinie w roku
2005.

Pan Doktor Grzegorz Koziet jest zatrudniony od 2008 r. na stanowisku adiunkta
w Katedrze Prawa Gospodarczego i Handlowego na WPiA UMCS w Lublinie. Ponadto od
2015 r. jest zatrudniony na stanowisku wyktadowcy w Katedrze Administracji na

Wydziale Nauk Spotecznych i Humanistycznych Wyzszej Szkoly Przedsiebiorczosci i




Administracji w Lublinie, gdzie pelni réwniez funkcje Prodziekana d/s kierunku

Administracja.

IL Aktywnos¢ naukowa Habilitanta - gléwne nurty badawcze

Szerokie zainteresowania badawcze Habilitanta mieszczg sie¢ w catosci w prawie
cywilnym rozumianym jako gataz prawa. W sensie szczegétowym dotycza one prawa

handlowego oraz tzw. klasycznego prawa cywilnego.

A) Prawo handlowe

Al. Prawo spotek osobowych

W ramach wskazanego nurtu badawczego Habilitant z poczatku kontynuowat
badania rozpoczete w dysertacji doktorskiej. Ich efektem byto nie tylko zaktualizowanie
ale i istotne zmiany wynikajace z poszerzenia obszaru badaf co doprowadzito do
opublikowania monografii pt. ,Przeniesienie praw i obowigzkéw wspélnikéw w
handlowych spétkach osobowych. Uwagi na gruncie regulacji art. 10 k.s.h.” (Krakéw
2006 r.). Najistotniejszym osiggnieciem Pana Doktora G. Kozieta w obszarze prawa
spotek osobowych jest monografia pt. ,Status prawny wierzyciela w spéice jawne;.
Uwagi materialnoprawne” (Warszawa, 2016 r.), do ktérej odniose sie w kolejnej czeéci
recenzji.

Wskazane wyzej monografie sygnalizujg, ze Habilitant szczegélnie upodobal sobie
spotki osobowe. Tak jest w istocie. W obszarze tym mozna uplasowa¢ dziesieé¢ publikacji

- artykul6éw i rozdzialéw w pracach zbiorowych : ,Postanowienia umowy spétki jawnej




dotyczace jej wypowiedzenia przez wspélnika. Zagadnienia wybrane“ (opubl. w:
»Ustawowe ograniczenia swobody umoéw. Zagadnienia wybrane®, pod red. B. Gnelj,
Warszawa 2010 r.), ,Wybrane uwagi dotyczace reprezentowania spéiki jawnej przez
prokurenta w okresie innego sposobu zakoriczenia dziatalnosci spétki uzgodnionego
przez wsp6lnikéw (art. 67 § 1 k.s.h.))”, (opubl. w: ,Prawo handlowe XXI w. Czas
stabilizacji, ewolucji, czy rewolucji?” pod red. M. Modrzejewskiej, Warszawa, 2010 r.),
»~Przeksztatcenie spotki cywilnej w spétki handlowe w nowelizacjach k.s.h., a przestanki
rozwigzania tej sp6iki. Zagadnienia wybrane®. (opubl. w: ,Kodeks spétek handlowych po
10 latach” pod red. ]. Frackowiaka, Wroctaw 2013 r.), ,Mozliwo$¢ przenoszenia ogétu
praw i obowigzkéw wspdlnikéw handlowych spétek osobowych a wybrane konstrukeje
atypowe w spoéice jawnej” (opubl. w PPH nr 3/2006), ,Czionkostwo w handlowej spétce
osobowej, a przeksztatcenie spétek” (opubl. w PiP nr 9/2008), ,Dopuszczalnosé
sprzedazy egzekucyjnej praw wspélnika, a stosunek cztonkostwa w handlowej spétce
osobowej“ (opubl. w Prawie Spétek nr 10/2008), ,Powstanie stosunku cztonkostwa w
handlowej spétce osobowej jako konsekwencja ustania bytu prawnego wspélnika“
(opubl. w Rejencie nr 3/2009), ,Powstanie handlowej spétki osobowej oraz
przystapienie do niej (po jej powstaniu) jako zdarzenia prowadzgce do powstania
stosunku cztonkostwa” (opubl. w PPH nr 1/2010), ,Skutki wypowiedzenia udziatu
wspdlnika w spétce cywilnej przez jego wierzyciela osobistego“ (opubl. w Rejencie nr
5/2013) oraz ,Prawne konsekwencje wypowiedzenia umowy spétki jawnej przez
wierzyciela osobistego wspdlnika“ (opubl. w Prawie Spétek nr 2/2011).

Wskazane pozycje dorobku naukowego nalezy uzna¢ za wartosciowe, zaréwno
z teoretycznego jak i praktycznego punktu widzenia. Nalezy takze podkredlié, ze
Habilitant nie porzucit po obronie rozprawy doktorskiej swoich zainteresowan, a wrecz

przeciwnie - wciaz je rozwijat i pogtebiat.




A2. Prawo spétek kapitalowych

Kolejny obszar, ktéoremu poswigcit uwage Pan Doktor G. Koziet stanowi prawo spétek
kapitatowych. W zakresie tym Habilitant opublikowat trzy interesujace i istotne pozycje:
~Wybrane przyktady modyfikacji standardowych zasad reprezentacji sp6tki kapitatowej
w polskiej regulacji reprezentacji spétki europejskiej w systemie monistycznym” (opubl.
w: ,Wptyw europeizacji prawa na instytucje prawa handlowego” pod red. ]. Kruczalak -
Jankowskiej, Warszawa 2013 r.), ,Uwagi o statusie prawnym dyrektora wykonawczego
niebgdgcego cztonkiem rady administrujgcej (RA) w Spétce Europejskiej (SE) z siedziba
na terytorium RP” (opubl. w Rejencie nr 2/2015) oraz ,Procesy transformacyjne spétki”

(opubl. w: ,Spétka akcyjna. Meritum. Prawo Spétek” pod red. A. Kidyby, Warszawa, 2014

r.)

A3. Prawo spéldzielcze

W dzialalnoSci naukowej Pana Doktora G. Koziela znajdujemy réwniez
opracowania poswigcone prawu spoéldzielczemu: ,Prawo czlonka spétdzielni
europejskiej do przeniesienia udziatlu. Zagadnienia wybrane” (opubl. w: ,Prawa i
obowigzki wspélnikéw w spétce, spotdzielni europejskiej i spotce europejskiej” pod red.
A. Witosza, Katowice 2012 r, a takze ,Zasada Kkontynuacji w procesach
transformacyjnych spétdzielni prawa polskiego. Kilka refleksji” (opubl. w: ,Podstawowe
konstrukcje i tendencje rozwojowe prawa spoéidzielczego“ pod red. A. Herbeta i P.
Zakrzewskiego, Lublin 2014 r.). Przy tej okazji warto zwréci¢ uwage na cztery

publikacje Habilitanta, ktére nie naleza do nurtu prawa spétdzielczego ale tez nie tworza




odrebnego obszaru badawczego, jakkolwiek dotyczac fundacji i stowarzyszen mieszczg
si¢ w kontekscie innych anizeli spétki kapitalowe os6b prawnych. Chodzi o: ,Wybrane
aspekty tworzenia niepublicznych zakltadéw opieki zdrowotnej przez fundacje i
stowarzyszenia“ (opubl. w: ,Uwarunkowania prawne, ekonomiczne i socjologiczne
funkcjonowania wybranych systeméw ochrony zdrowia” pod red. T. Mréz, Bialystok
2011 r), ,Charakter prawny statutu i regulaminu porzadkowego niepublicznego
zakladu opieki zdrowotnej utworzonego przez fundacje lub stowarzyszenie.
Zagadnienia podstawowe” (opubl. w Rejencie nr 12/2010), ,Spétka wodna a
stowarzyszenie® (opublikowane w: ,Prawie i Srodowisku“ nr 1/2011) oraz
»Wystepowanie niepublicznego zaktadu opieki zdrowotnej (NZOZ - u) utworzonego
przez fundacjg lub stowarzyszenie w obrocie prawnym. Zagadnienia wybrane” (opubl. w
PUG nr 6/2011).

Wskazany wyzej nurt badawczy, wiaczajac w to nadmienione ,przyleglosci®,
jakkolwiek poboczny, jest interesujacy i trudny z tej przyczyny chociazby, ze relatywnie
rzadko podejmowany w literaturze. Badania Habilitanta w tym zakresie sg warto$ciowe
zar6wno zuwagi na ich fadunek merytoryczny, jak i sam fakt ,budowy” literatury.
Szczegolnie, ze o ile spéldzielnie sa, jesli nie bliskie, to na pewno nieodlegte od prawa
spotek, to fundacje (zwtaszcza) i stowarzyszenia odbiegajg w swych konstrukcjach od
typowych os6b prawnych i z jednej strony, sg wciaz niedoceniane w praktyce obrotu, a

z drugiej, majg przed sobg przeciez ciekawe perspektywy.

A4. Tzw. umowy handlowe (gospodarcze)

Istotng czescig dorobku naukowego Habilitanta s3 warto$ciowe merytorycznie i

warsztatowo opracowania dziewigciu typoéw tzw. pozakodeksowych uméw handlowych



(o dofinansowanie przedsigbiorcy ze $rodkow UE, forfaitingu, faktoringu, gwarangji
bankowej, o przeniesienie praw wlasnosci przemystowej, czarteru, przewozu
pasazerow drogg morska, o ustugi pilotowe oraz umowy zawieranej poza lokalem
przedsigbiorstwa albo na odlegto$¢) ( opubl. w: ,Pozakodeksowe umowy handlowe* pod
red. A. Kidyby, Warszawa 2013).

Cenne uzupetnienie praktycznie wyzej wskazanych opracowan stanowig wzory
przedmiotowych umoéw opatrzone komentarzami oraz przywolaniem stosownego
orzecznictwa sgdow powszechnych, Sadu Najwyzszego, sgdéw administracyjnych oraz
Trybunatu Sprawiedliwos$ci (opubl. w ,Umowy w obrocie gospodarczym. Wzory.

Komentarz. Orzecznictwo“ pod red. A. Kidyby, Warszawa 2015).

AS. Zagadnienia og6lne prawa handlowego

Odrebny, bardzo niewielki nurt badawczy tworzg publikacje Habilitanta
traktujgce o ogélnych zagadnieniach prawa handlowego. Nalezy tu wskazaé¢ ,Uwagi
podstawowe o umiejscowieniu regulacji prawa handlowego w kodeksie cywilnym i
projekcie kodeksu cywilnego” (opubl. w: ,50 lat kodeksu cywilnego. Perspektywy
rekodyfikacji“ pod red. P. Steca i M. Zatuckiego, Warszawa 2015 r.) oraz ,Wpis do
rejestru jako wyznacznik statusu prawnego przedsiebiorcy w $wietle projektu ksiegi
pierwszej kodeksu cywilnego” (opubl. w: ,Instytucje prawa handlowego w przysziym
kodeksie cywilnym“ pod red. T. Mréz i M. Steca, Warszawa 2012 r.). Podjecie
wymienionych zagadnien przez Pana Doktora G. Kozieta stanowi swego rodzaju klamre,
jak chodzi o zainteresowania naukowe Habilitanta w polu prawa handlowego, w ktérym
porusza si¢ On na tyle swobodnie, ze z powodzeniem prowadzi badania dotyczace

spoétek, innych rodzajéw przedsiebiorcéow, umdw, jak i zagadnien ogéinych.




B) .Klasyczne” prawo cywilne

Tworczo$¢ naukowa Pana Doktora G. Koziela obejmuje réwniez tzw. klasyczne
prawo cywilne. Zastuguje to na odnotowanie nie tylko ze wzgledéw porzadkowych (4.
z uwagi na dokonywang ocen¢ dorobku naukowego) ale réwniez i z tej przyczyny, ze
nieczgsto zdarza si¢ aby habilitanci wywodzacy sie zkregu prawa handlowego
zajmowali si¢ w sposéb powazniejszy anizeli $ladowy prawem zobowigzan, co zachodzi
w przypadku Habilitanta i musi, zrzeczy samej, wzmacnia¢ pozytywna ocene Jego
dorobku.

W obszarze prawa zobowigzan Pan Doktor G. Koziet opublikowat prace zaréwno
z zakresu czesci ogoélnej jak i szczegélnej, stosujac forme naukowego komentarza do
ponad osiemdziesieciu przepiséw kodeksu cywilnego.

Jak chodzi o cze$¢ ogblna zobowigzan Habilitant opracowat komentarz do
przepiséw o zmianie wierzyciela (art. 509-518 KC) oraz o zmianie diuznika (art. 519-
525 KC) (opubl. w: ,Kodeks cywilny. Komentarz, t. Ill, Zobowigzania. Cze$¢ Ogélna“, 2
wydanie pod red. A. Kidyby, Warszawa 2014). Natomiast odno$nie do czeéci szczegélnej
Pan Doktor G. Koziel przygotowatl komentarz do przepiséw dotyczacych umowy o dzieto
(art. 627-646 KC), najmu (art. 659-692 KC) oraz dzierzawy (art. 693-709 KC) (opubl. w:
»Kodeks cywilny. Komentarz, t. Ill, Zobowigzania. Cze$¢ szczegdlna“, 2 wydanie pod red.
A. Kidyby, Warszawa 2014).

Wyzej wskazane opracowania cechuje wysoki poziom merytoryczny, warsztatowy oraz

redakcyjny a takze umiejetne przywotywanie bogatych: doktryny i judykatury.




C) Inne publikacje naukowe

Oceniajgc dorobek naukowy Habilitanta nalezy uwzglednié¢ opublikowane przez
Niego glosy - jako kolejng forme wypowiedzi stosowang w twérczoéci naukowej.
Jakkolwiek nie tworza one odrebnego nurtu badawczego jak i nie nalezg tez
jednoznacznie do wyzej wskazanych nurtéw to stanowig wartoéciowe naukowo prace
ukazujace, ze Pan Doktor G. Koziet potrafi poruszac si¢ w obszarach innych anizeli te, w
ktorych sig specjalizuje jak réwniez w tzw. pograniczach réznych specjalnosci, np.
prawa spotek i prawa spadkowego ( glosy do wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 26 pazdziernika 2006 roku, sygn. VI ACa 394/06 opublikowane w dwéch réznych
zakresach w Monitorze Prawniczym nr 19/2010 oraz w Glosie nr 3/2010) czy prawa
cywilnego i prawa zaméwien publicznych (Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2011 r., sygn. Il CSK 143/10 opubl. w Prawie Zaméwieni Publicznych nr 3/2011,
w ktdrej Habilitant zajal si¢ problemem zakresu zastosowania klauzuli nadzwyczajnej

zmiany stosunkéw do umowy o zamdwienie publiczne).

Powyzsze uwagi dotyczgce aktywno$ci naukowej Pana Doktora G. Koziela
pozwalajg na jednoznaczny wniosek, Ze aktywno$¢ ta ma charakter istotny w
rozumieniu art. 16 ust. 1 ustawy.

Ponadto, co jest réwniez bardzo wazne, jakkolwiek nie stanowi ustawowego
wymogu, dorobek Habilitanta jest zréznicowany zaréwno co do formy wypowiedzi
naukowej jak i szczegétowego przedmiotu pracy badawczej, a takie ,budowany” w

sposob systematyczny.



IIL Osiagniecie naukowe w rozumieniu art. 16 ust. 1 i 2 pkt. 1 ustawy z dnia
14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o

stopniach i tytule w zakresie sztuki

Art. 16 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki naktada na osobe ubiegajch sie 0
nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego obowigzek wskazania osiggniecia
naukowego tj. dzieta opublikowanego w catosci lub w zasadniczej czeéci albo cyklu
publikacji powigzanych tematycznie. Jako osiggniecie Habilitant wskazat monografie pt.
»Status prawny wierzyciela wspoélnika w spotce jawnej. Uwagi materialnoprawne” (wyd.

Wolters Kluwer, Warszawa 2016).

A/ Ocene tej wartoSciowej monografii zacza¢ trzeba od opinii co do zasadnos$ci jej
tematu badawczego. Usytuowanie prawne wierzyciela wspoélnika w spdlce jawnej
charakteryzuje sie istotnymi odrebno$ciami wzgledem pozycji prawnej wierzyciela w
0ogblnym rozumieniu prawa cywilnego. Z tego tez wzgledu kompleksowe opracowanie
tej problematyki jest niezwykle wazne, tak z punktu widzenia teorii prawa prywatnego,
jak i z punktu widzenia praktyki obrotu gospodarczego. W literaturze nie pojawito sie
dotychczas opracowanie naukowe traktujgce kompleksowo o tym zagadnieniu. Dlatego
tez podjeci przez Habilitanta refleksji naukowej w omawianym zakresie nalezy uznac za

trafne i w petni uzasadnione.

B/ Odnoszac sie do kwestii konstrukcyjnych nalezy zauwazyé, Zze monografia jest

dzietem o wlasciwym rozmiarze ( liczy 248 stron). Rozwazanie merytoryczne poprzedza
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Wstep, w ktérym szczegétowo wyjasnione zostaly: cel pracy, jej konstrukcja, metody
badawcze oraz zakres opracowania ograniczony, m. zd, stusznie, do materialnego prawa
spotek, cho¢ wydaje sieg, ze ksigzka ma zakres szerszy z uwagi na watki cywilnoprawne.
Pozostata czg$¢ pracy zostata podzielona na trzy rozdziaty. Podziat ten jest w petni
uzasadniony merytorycznie. Uwage zwraca dbato$¢ o kwestie metodologiczne -
wewnetrzny uktad rozdzialéw jest czytelny i logiczny. Kazdy rozdziat konczy
podsumowanie, stanowigce zestawienie wnioskéw czgstkowych wynikajacych z danej
czgsci pracy. Monografie wieniczy Podsumowanie, w ktérym zestawiono zasadnicze
wnioski wynikajace z badan oraz postulaty de lege ferenda. Prace uzupelniaja:
streszczeni¢ w jezyku angielskim oraz bibliografia. Do konstrukcji pracy nie zgtaszam

uwag.

C/ Odnosnie do merytorycznej oceny dziela, na poczatku nalezy wskazaé, zZe
podstawowym celem Habilitanta bylo przedstawienie usytuowania prawnego
wierzyciela wspélnika w spétce jawnej w prawie polskim. Zatozony cel zostal
zrealizowany. Autor zaprezentowal pozycje prawna wierzyciela wspélnika w spétce
jawnej uwzgledniajgc odrebnosci i elementy szczegélne w stosunku do ,zwyklego”
wierzyciela. Uczynit to zgodnie z regutami sztuki prezentacji i argumentacji prawniczej
wiasciwie zarysowujac usytuowanie prawne wierzyciela oraz analizujgc problematyke
poszczegllnych praw przystugujacych mu, zaréwno podczas trwania spétki jawnej w
zwyktej formie ustrojowej jak i po zaistnieniu przestanek jej rozwigzania. Rozwazania
zawarte w poszczegélnych rozdzialach pracy sa usystematyzowane, prawidlowo
uzasadnione i bogato udokumentowane. Habilitant zaprezentowal element warsztatu
naukowego polegajacy na rzetelnej dokumentacji prezentowanych pogladéw. Poddat

doktadnej analizie literature przedmiotu zwigzang z omawianym kazdorazowo
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zagadnieniem. Prace charakteryzuje prawidtowa Kkonstrukcja przypiséw. Prawidlowo
dobrano réwniez kontekst prawnoporéwnawczy, stusznie ograniczony do prawa
niemieckiego i szwajcarskiego. Dyskusja prowadzona w literaturze zostata przez Autora
rzetelnie uwzgledniona i zaprezentowana w pracy, a poglady sprzeczne z wyrazanymi

przez Habilitanta zostaty przywotane.

D/ W Rozdziale I zwracajg uwage wywody dotyczace okreélenia ,wierzyciel wspélnika
w spotce jawnej” (§2 pkt 1). Ten fragment pracy ma istotny walor porzadkujacy ale nie
tylko. Habilitant podjat bowiem prébe ustalenia relacji pomiedzy wystepujacymi w
doktrynie i ustawodawstwie okresleniami dotyczacymi wierzyciela wspélnika w spétce
jawnej (,wierzyciel wspdlnika”, ,wierzyciel osobisty wsp6lnika”) umiejetnie
wkomponowujac erudycyjnie w rozwazania prowadzone na gruncie prawa polskiego
(kh, kc i ksh) prezentuja rozwigzan prawa niemieckiego i szwajcarskiego. Cenne jest,
zwazywszy na fakt, Ze to zréznicowanie terminologiczne w systemie polskim relatywnie
rzadko byto przedmiotem wypowiedzi doktryny, zestawienie zaréwno przedwojennych
jak 1 wspotczesnych stanowisk zgtoszonych w tym zakresie. Zrozumiala jest przy tym,
skoro przepis art. 62§2 ksh miatby odnosi¢ sie¢ wytgcznie do tego wierzyciela wspoélnika,
ktory nie jest jednoczesnie wierzycielem spotki (czyli w istocie do wierzyciela
»0sobistego” wspélnika) konstatacja Habilitanta, iz na gruncie art. 62§2 ksh ,nie mozna
uzna¢, ze status prawny wierzyciela wspélnika w spétce jawnej ma kazdy podmiot
prawa, ktéremu przystuguje wobec tego wspoélnika wierzytelno$é, w tym wierzyciel
spotki jawnej” i warto aby stanowisko to utrwalito sie i stanowilo ostateczne,
zwazywszy na dos¢ niefortunng zmiane brzmienia przepisu art. 117 §2 z kh (obecnie

art. 6282 ksh) gdyz powinno by¢ doktadnie a rebours.
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E/ W Rozdziale II, traktujgcym o prawach wierzyciela wspélnika sp6tki jawnej
przystugujacych mu przed zaistnieniem przestanki rozwigzania spétki , Habilitant podjat
probe zakwalifikowania tychze praw jako podmiotowych (§2 pkt 5, §3 pkt 5, §4 pkt 4, §5
pkt 4, §6 pkt 5 oraz §7 pkt 4). O ile w przypadku prawa wypowiedzenia umowy spotki
jawnej przez wierzyciela wspélnika, prawa do wyplaty udziatu kapitatowego, prawa do
zwrotu rzeczy wniesionych do spoétki tytutem wktadu do uzywania oraz prawa
wierzyciela do udzialu w zysku spétki ze spraw jeszcze niezakonczonych kwestia
wydaje si¢ bezdyskusyjna, o tyle w pozostatych dwéch sytuacjach moze jawi¢ sie szereg
watpliwosci, ktére Habilitant wychwycit. Stusznie przypadku prawa do zajecia praw
wspolnika Autor wskazal na istniejgce ,za” i ,przeciw”. Szkoda natomiast, ze ostatecznie
stanowisko Habilitanta, jakkolwiek ,przebijajgce” sie z tekstu, nie zostato wyraznie
sformutowane. Bardziej, nie tyle jednoznaczne co wyraziste stanowisko zajgt Autor w
przypadku prawa wierzyciela zadania przeprowadzenia likwidacji, zwracajac uwage na
watpliwosci powodujace, ze przedmiotowe prawo ,wymyka” sie przedmiotowej

kwalifikacji.

F/ Rozdziat III, stanowiacy swego rodzaju kontynuacje Rozdziatu IJ, obejmuje
zagadnienia wlasciwe dla kolejnej, po spélce ,jako takiej”, fazy ustrojowe;j.
Charakteryzuje go podobna konstrukcja - co jest zasadne a z drugiej strony
niewgtpliwie nuzace. Nie moze to jednak obnizy¢ pozytywnej oceny dzieta, a to z tej
przyczyny, ze taka a nie inna jest specyfika tytutowej problematyki - trudna,
wymagajgca, kompleksowa, nieco zarzucona w literaturze ale, w swym zasadniczym

nurcie, mato porywajaca.
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Recenzowana monografia to, jak juz wspomniano na wstepie, warto$ciowa praca
prawnicza. Wnosi ona znaczny wklad w rozwéj nauki prawa, a tym samym stanowi

osiggnigcie naukowe w rozumieniu art. 16 ust. 1i 2 pkt 1 ustawy.

IV.  Inne osiagniecia Habilitanta

Za istotny nalezy uzna¢ réwniez dorobek dydaktyczny Pana Doktora G. Koziela.
Obejmuje ona przede wszystkim rézne formy zaje¢ dydaktycznych (z zakresu prawa
handlowego i prawa cywilnego) prowadzonych na macierzystym Wydziale Prawa i
Administracji UMCS w Lublinie (wyklady, proseminaria, ¢wiczenia wraz z
promotorstwem i recenzowaniem prac licencjackich i opieka naukowa nad 51
seminarzystami studiéw magisterskich, a takze seminaria w jezyku angielskim) oraz w
Wyzszej Szkole Przedsigbiorczosci i Administracji w Lublinie (wyktady, konwersatoria
oraz (wiczenia wraz z promotorstwem prac licencjackich). Zajecia dydaktyczne
prowadzone przez Habilitanta skierowane byly do studentéw studiéw licencjackich,
magisterskich oraz podyplomowych.

Ponadto na dorobek dydaktyczny Habilitanta sklada si¢ autorstwo istotnej czesci
Rozdzialu II w skrypcie pt. ,Zarys prawa wlasnosci intelektualnej” pod red. G. Tylca

opubl. w Lublinie w 2012 r.

Zwraca uwage rozlegla dziatalno$¢ Pana Doktora G. Koziela w zakresie
popularyzowania nauki. Na dorobek w tym zakresie sktada si¢ autorstwo rozdzialu pt.
»Spotka z o.0. jako beneficjent dotacji z funduszy Unii Europejskiej” (opubl. w: ,Polska

spotka z 0.0. w Unii Europejskiej. Poradnik dla kadry kierowniczej, dzialéw finansowych
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i prawnych” pod red. A Kidyby, Warszawa 2007). Habilitant przejawia réwniez bardzo
duzg aktywno$¢ konferencyjna. Uczestniczyt w dwudziestu szesciu ogélnopolskich i
migdzynarodowych konferencjach naukowych, podczas ktérych wyglosit jedenascie
referatdw (zostaly one w zdecydowanej wiekszosci opublikowane i ujete w czesci
dotyczacej dorobku naukowego). Nadto Pan Doktor G. Koziet byt cztonkiem komitetow
organizacyjnych trzech konferencji naukowych, w dwéch przypadkach petnigc funkcje
przewodniczgcego, a takze opublikowat ,Sprawozdanie z Ogdlnopolskiej Konferencji
Naukowej <Skarb Panstwa w dziatalno$é¢ gospodarcza>” (Rejent nr 3/2014) oraz
»Sprawozdanie z Ogdlnopolskiej Konferencji Naukowe]j <Prawo handlowe 25 lat po
transformacji ustrojowej. Do$wiadczenia i perspektywy>" (Rejent nr 1/2015).
Wskazany dorobek pozwala na pozytywna ocene dziatalnoéci popularyzujgcej nauke jak
i udzialu we wspélpracy miedzynarodowej. Na takg samg ocene zastuguje udziat
Habilitanta w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism. Jest On
cztonkiem Kolegium Redakcyjnego i Rady Naukowo-Programowej czasopisma: ,Prace
Naukowe z Prawa Spétek i Wiasnosci Intelektualnej” oraz cztonkiem redakcji ,Studia

luridica Lublinensia” (obydwa czasopisma wydawane na WPiA UMCS w Lublinie).

Pozytywnie odnotowa¢ nalezy dziatalno$é organizacyjng Pana Doktora G.
Kozieta, na ktéra skladajg sie: petnienie funkcji prodziekana Wydziatu Nauk
Spotecznych i Humanistycznych w Wyzszej Szkole Przedsigbiorczosci i Administracji w
Lublinie (do spraw kierunku Administracja), sprawowanie funkcji kierownika studiéow
podyplomowych realizowanych przez UMCS w Lublinie i Lubelska Fundacje Rozwoju a
takze zainicjowanie utworzenia i sprawowanie opieki naukowej nad Kotem Naukowym
Prawa Spétek dziatajagcym przy Katedrze Prawa Gospodarczego i Handlowego na

Wydziale Prawa i Administracji UMCS w Lublinie oraz udziat w zespole programowym
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na WPiA UMCS ds. utworzenia kierunku prawno-menedzerskiego II stopnia (

uruchomionego w pazdzierniku 2015 r.).

V. Konkluzje

1. Zrecenzowany powyzej dorobek Pana Doktora Grzegorza Kozieta spetnia
wymogi stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora habilitowanego
nauk prawnych. Habilitant przedstawit bowiem osiagnigcie naukowe stanowigce
znaczny wkiad w rozw6j nauki prawa, Jego aktywno$¢ naukowa jest istotna, a

inne osiggniecia pozwalajg na ich jednoznacznie pozytywng ocene.

2. Wobec powyzszego rekomenduje dopuszczenie Pana Doktora Grzegorza Kozieta

do dalszych stadiéw postepowania habilitacyjnego.

prof. nadzw. UKSW dr hab. Tomasz Siemiatkowski
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