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I. Ogélna charakterystyka kandydata

Dr Grzegorz Koziet ukonczyl studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie i uzyskal tytul magistra prawa w oparciu o
pracg p.t. ,,Przeksztalcenie spotek osobowych w osobowe” w 2002r. Rok p6zniej ukonczyt
studia w Polsko-Francuskiej Podyplomowej Szkole Organizacji i Zarzadzania. Nastepnie
Habilitant ukoficzyt studia doktoranckie i w 2005r., na podstawie rozprawy p.t. ,,Powstanie
stosunku cztonkostwa w handlowej spotce osobowej w drodze przeniesienia ogdtu praw i

obowiazkow wystepujacego wspdlnika” uzyskal stopien doktora nauk prawnych.

Od 2008r. Habilitant pracuje na stanowisku adiunkta w Katedrze Prawa Gospodarczego i
Handlowego Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Skltodowskie;j.
Prowadzi zajgcia dydaktyczne z zakresu prawa cywilnego, handlowego 1 wiasnosci
intelektualnej. Od 2015r. Habilitant jest takze zatrudniony na stanowisku wykladowcy w
Katedrze Administracji na Wydziale Nauk Spotecznych i Humanistycznych Wyzszej Szkoly
Przedsigbiorczo$ci i Administracji w Lublinie, gdzie pelni takze funkcje Prodziekana ds.

Kierunku Administracja.

Przebieg zatrudnienia i ogolna charakterystyka Kandydata pokazuja, ze Habilitant w swym

zyciu zawodowym skupit si¢ w catosci na pracy naukowej.




II. Ocena rozprawy habilitacyjnej
1. Uzasadnienie wyboru tematu

Wybbér tematu nalezy uznaé za trafny. Problematyka spotek osobowych od zawsze cieszy si¢
mniejsza popularnoscia i zainteresowaniem niz kwestie zwigzane ze spotkami kapitalowymi.
Tym samym tytulowe zagadnienie nie doczekalo si¢ dotad odrgbnego opracowania
monograficznego na polskim rynku prawniczym. Owszem opublikowane zostaly monografie,
z ktérymi temat rozprawy habilitanta koresponduje, np. P. Tereszkiewicza, Odpowiedzialnos¢
wspolnikow za zobowigzania spotki jawnej, Warszawa 2008 oraz AJ. Witosza,
Odpowiedzialnos¢ wspéinikow spotek osobowych. Przypadki szczegélne, Warszawa 2008 i
Subsydiarna odpowiedzialno$¢ wspolnikéw spotek osobowych. Zasady naczelne, Warszawa
2009, ale dotycza one nijako drugiej strony tematu. Wskazane pozycje, jak generalnie cata
uwaga doktryny, skupiaja sie bowiem na konstrukcji odpowiedzialnosci spotki osobowej i je)
wspolnikow za zobowiazania zaciagane w toku dziatalnosci gospodarczej osoby ustawowej.
Natomiast przedstawiona do recenzji rozprawa w sposob kompleksowy odnosi si¢ do pozycji
prawnej wierzyciela i to nie spotki, ale wspdlnika, co jest zabiegiem o tyle interesujgcym, ze
uzupelnia pi$miennictwo o analize instrumentéw prawnych przewidzianych dla strony

wierzycielskiej, a nie tylko dtuzniczej jak to bywato dotychczas.

Autor trafnie tez zaweza poruszang tematyke do uwag materialnoprawnych, czemu dat wyraz
w podtytule ocenianej rozprawy. O ile bowiem mechanizmy proceduralne maja w tym wypadku
uniwersalny charakter i monografia nie wnositaby w tym zakresie niczego nowego do
istniejacych prac procesualistéw, o tyle analiza rozwigzan prawa materialnego zawartych w
Kodeksie spotek handlowych stanowi bez watpienia element dodany do dotychczasowego
dorobku. Co wiecej ma on duze znaczenie praktyczne, a samo opracowanie jest cennym
zrodlem wiedzy przydatnym zwlaszeza dla petnomocnikow wierzycieli, ktorych dhuznicy sg
zaangazowani w spotki osobowe. Stusznie tez autor objat we wspdlne ramy zarOwno prawa
wierzyciela przystugujace mu wobec wspolnika dziatajgcej spotki osobowej w jej podstawowej
formie ustrojowej, jak i uprawnienia na wypadek likwidacji spolki. W specyficznie
uksztaltowanej konstrukcji stosunku prawnego wierzyciela wspolnika spotki osobowej te
drugie sa bowiem w duzej mierze konsekwencja pierwszych i jedynie faczne ujecie tematu jest
wiasciwe. Sa to wiec rézne kategorie praw, ale muszg one by¢ wspdlnie przedstawiane dla

zachowania cato$ciowego charakteru rozprawy.




Podsumowujgc, nie ulega watpliwosci, e problematyka, ktéra zainspirowata Autora zastuguje
na odrebne opracowanie monograficzne. Tym samym dobor tematu moze by¢ oceniony

pozytywnie.
2. Konstrukcja rozprawy

Konstrukcja monografii jest prosta i obejmuje jedynie trzy rozdziaty i niewiele ponad 200 stron
tekstu. Niewatpliwie nie sg to parametry, ktore na poziomie habilitacji moglyby imponowac¢, a
ograniczona liczba rozdziatéw moze — przy pierwszym kontakcie — budzi¢ obawg co do tego,
czy opracowanie rzeczywiscie ma kompleksowy charakter. Z drugiej jednak strony Autorowi
udaje si¢ unikngé nadmiernego rozbudowania struktury pracy, co przez niektorych tworcow
bywa uwazane za warto$¢ samg w sobie. Jest to tym czasem zalozenie bigdne, ktore czgsto
prowadzi do nadmiernego skomplikowania tresci, pobieznego tylko przedstawiania watkéw
pobocznych, ktore nie wnosza nic nowego do nauki prawa, a ktorego skutkiem bywa zagubienie
zasadniczej my$li w gaszczu uwag o jedynie sygnalizacyjnym charakterze. Stosunkowo
skromna objeto$¢ i prosta struktura rozprawy nie powinny by¢ wigc uznane za jej wadg bez
zastanowienia sie nad uzasadnieniem przyjetej konstrukcji i kompletnoscig poruszanych

zagadnien szczegolowych.

Rozdzial pierwszy zostal zatytulowany ,Pojecie i koncepcja usytuowania prawnego
wierzyciela wspolnika” i obejmuje cztery podrozdziaty merytoryczne: ,,Znaczenie prawne
okreslenia ,,wierzyciel” a pojecie i status wierzyciela wspolnika w spolce jawnej” (s. 21 —30);
.Kategoria ,,wierzyciel wspdlnika w spofce jawnej” (s. 30 — 43); ,,Pojecie i uksztattowanie
statusu prawnego wierzyciela wspélnika” (s. 43 — 52); ,,Powstanie, zmiana i ustanie statusu

prawnego wierzyciela wspolnika” (s. 52 — 78) i krotkie podsumowanie — ,,Wnioski (s. 78 — 80).

Uwagi zawarte w tym rozdziale majg zasadniczo charakter wprowadzenia do zagadnienia
obranego za temat pracy. Szczegdlne znaczenie, niejako zakreslajace cel badawczy, majg uwagi
definiujace pojecie ,,wierzyciel wspolnika w spotce jawnej” (s. 30 — 39) Jakkolwiek bowiem
spolka osobowa i jej wspdlnicy sa w aktualnym stanie prawnym odrebnymi podmiotami prawa,
to w plaszczyznie ekonomicznej wspélnik pozostaje zaangazowany finansowo w majatek
spotki, ktéry stanowi w konsekwencji przedmiot zainteresowania jego wierzycicla.
Jednoczesnie wspolnik spolki jawnej ponosi odpowiedzialnos$¢ nie tylko za whasne dhugi, ale
takze za dhugi spotki. Kluczowe jest wiec dokonanie w tym zakresie odpowiednich zastrzezen,
doprecyzowanie pojeé¢ i terminologii stosowanej przez Autora. Z jednej strony ulatwia to

czytelnikowi dalsza lekture i umozliwia poprawne — bowiem wolne od ni¢j asnosci — zapoznanie




sie z omawiang tematykg. 7 drugiej strony Autor zakresla w ten sposob cel badawczy, ktorym
jest analiza sytuacji prawnej wierzyciela wspolnika, ktory nie jest przy tym wierzycielem

spoiki, a to powinno by¢ immanentng cechg kazdej dysertacji habilitacyjne;j.

Rozdziat drugi nosi tytut ,,Prawa przystugujgce wierzycielowi wspolnika w spotce jawnej w
zwyklej formie ustrojowej” i skfada sie z siedmiu podrozdziatdéw o merytorycznym wymiarze
oraz, ponownie, wnioskow koncowych. Podrozdzialy te to: ,,Pozycja prawna wierzyciela
wspdlnika w spotce jawnej w zwyklej formie ustrojowej w wybranych systemach prawnych”
(s. 80 — 89); ,Prawo do uzyskania zajecia praw, ktorymi wspdlnik moze swobodnie
rozporzgdzaé (art. 62 §1-2 k.s.h.)” (s. 89 — 106); ,,Prawo wypowiedzenia umowy spoiki (art. 62
§2 zdanie drugie k.s.h.)” (s. 106 — 122); ,,Prawo zadania przeprowadzenia likwidacji spotki (art.
64 §2 k.s.h)) (s. 122 — 131); ,,Prawo do wyptaty udziatu kapitalowego (art. 65 §3 zdanie
pierwsze k.s.h.)” (s. 131 — 140); ,,Prawo do zwrotu rzeczy wniesionych do spolki tytutem
wktadu do uzywania (art. 65 §3 zdanie drugie k.s.h.)” (s. 140 — 149); ,,Prawo do zysku ze spraw
niezakonczonych przed wystapienie wspolnika i zwigzane z tym uprawnienia szczegotowe (art.

65 §5 k.s.h.) (s. 149 — 156).

Rozdzial trzeci, ostatni, zatytutowany zostat ,,Prawa przystugujace wierzycielowi wspolnika w
spélce jawnej po =zaistnieniu przestanki jej rozwigzania® obejmuje sze$¢, najbardziej
rozbudowanych wewnetrznie, podrozdziatdéw i wnioski koncowe. Poszczegélne jednostki
redakcyjne zostaly pos$wiecone nastepujgcym kwestiom: ,Pozycja prawna wierzyciela
wspolnika w spolce jawnej po zaistnieniu przestanki rozwigzania spotki w wybranych
systemach prawnych” (s. 162 — 168); ,,Prawo wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia
dotyczgcego innego sposobu zakonczenia dziatalnosei spotki w przypadku wskazanym w art.
67 §2 k.s.h.” (s. 162 — 176); ,,Prawo wnioskowania do sagdu rejestrowego o ustanowienie albo
odwotanie likwidatorow (art. 71 §1 1 73 §1 k.s.h.)” (s. 176 — 189); ,,Prawo podejmowania
uchwat dotyczgcych prowadzenia spraw spotki w likwidacji na zasadach przewidzianych w art.
77 §2 k.s.h.” (s. 189 — 199); ,,Prawa do udzialu w majgtku likwidowanej spotki (art. 82 §2
k.s.h.)” (s. 199 — 215); ,,Prawo przegladania ksigg i dokumentow rozwigzanej spotki (art. 84 §4
k.s.h.)” (s. 215 = 220).

Odnoszac si¢ w pierwszej kolejnosci do przedstawionych wezesniej watpliwosci w zakresie
prostej struktury pracy i jej objetosci nalezy ocenié, ze Autor moze wybroni¢ si¢ z tego typu
zarzutow. Katalog praw wierzyciela, ktory postuzyl za podwaliny struktury dwoch
zasadniczych rozdzialéw merytorycznych nie wykazuje zadnych luk, a zatem praca — przy

uwzglednieniu zastrzezenia o ograniczeniu rozwazan do kwestii materialnoprawnych — ma




charakter kompletny. Poszczegélne uprawnienia wierzycielskie zostaly przedstawione
rzetelnie, a wige pracy nie mozna zarzuci¢ zbytniej skromnosci w tresci — jej objetosé jest

bowiem w sposob naturalny wyznaczona omawianymi zagadnieniami.

Co do samej konstrukeji rozprawy mozna wskaza¢ zarbwno na pozytywne decyzje Autora, jak
i na pewne uchybienia. Niewatpliwg zaletg jest konsekwentne zachowanie wiasciwych
proporcji pomigdzy poszezegdinymi rozdziatami (ok. 60, 80 i 60 stron). Jest to wynikiem
wspomniane] juz dyscypliny Autora w unikaniu watkéw pobocznych, przestrzeganiu
narzuconych sobie granic prowadzonych badan, unikaniu uwag sygnalizacyjnych
wykraczajacych poza ramy celu badawczego. Szczegdtowe kwestie omawiane w
poszczegblnych rozdziatach sg dobrane prawidlowo, cho¢ pewne zastrzezenia mozna odnie$é
do rozdzialu pierwszego. O ile bowiem rozwazania dotyczgce pojecia wierzyciel, a w
szczegolnosei analiza zakresu zwrotu ,,wierzyciel wspdlnika” (§§ 1-3) sa konieczne dla
wilasciwego wprowadzenia do rozprawy o tak zarysowanym temacie, o tyle nie mozna tego
powiedzie¢ o uwagach dotyczacych postania, zmiany i ustania statusu prawnego wierzyciela
wspolnika (§4). Nie wydajg sie one wnosié¢ nic odkrywczego do zasadniczej materii rozwazan,
w cze$ci stanowig streszezenie stanu nauki prawa w zakresie poszczegolnych konstrukeji prawa
cywilnego, w czesci sprowadzajg si¢ do potwierdzenia, ze niezaleznie od sposobu uzyskania
statusu wierzyciela wspolnika osobie takiej przystugujg prawa przewidziane w Kodeksie spotek
handlowych. Dodatkowo Autor skrotowo omawia te prawa (np. s. 56 i 57) wyprzedzajac tym

samym zalozony tok rozwazan.

Wydaje sie, ze w zakresie rozdzialu pierwszego mozna byto pokusi¢ si¢ o nieco inny dobor
tematow i — przykltadowo — po$wieci¢ uwage odroznieniu pojeé wierzyciela osobistego i
wierzyciela rzeczowego. To pierwsze pojecie pojawia si¢ bowiem w pracy (s. 36 i 37) w
rozumieniu wierzyciela wspdlnika, ale nie spotki. W pismiennictwie tymczasem zwrot ten
pojawia sie np. w kontek$cie osobistego charakteru $wiadczenia (por. A. Turczyn,
Wierzytelno$é o zaptate wymagalnych $wiadczeh alimentacyjnych nie moze by¢ przedmiotem
przelewu (art. 509 § 1 k.c.) — uchwala z dnia 24 lutego 2011 r., III CZP 134/10, publ. OSNC
2011/11, poz. 118 (w:) Biuletyn Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego 2013/10 (red. J. Gudowski),
s. 22), czego najlepszym przykladem sa alimenty lub uzytkowanie (A. Sylwestrzak,
Uzytkowanie: konstrukcja prawna, Warszawa 2013, s. 157). Ale takze bywa wykorzystywne
dla kontrastu z wierzycielem, ktéremu przystuguja wobec dhuznika jedynie uprawnienia o
charakterze prawnorzeczowym (P. Filipiak, Europejskie prawo upadtosciowe: Komentarz, P.

Filipiak, A. Hrycaj, F. Zedler, Warszawa 2011, Wolters Kluwer, s. 294). Wprowadzenie




kolejnego rozumienia tego zwrotu — nawet jesli pojawia sig¢ on w zapozyczeniu z M. Allerhanda

— wymagaloby usystematyzowania terminologii.

Wyrdznienie dwdch zasadniczych rozdziatbw merytorycznych wedlug kryterium praw
wierzyciela w ,,normalnym” toku dziatania spotki i praw wierzyciela po zaistnieniu przestanki
jej rozwigzania zapewnia pracy przejrzystosé i — sygnalizowang juz — rownowage pomiedzy
poszczegdlnymi czesciami dysertacji. Od tej formalnej (konstrukcyjnej) strony byt to wiec
wybér stuszny. Jednakze mozna si¢ zastanawia¢ nad umiejscowieniem prawa do uzyskania
zajecia praw, ktorymi wspdlnik moze rozporzadza¢ (§2) w obrebie rozdziatu drugiego. Jest to
bowiem uprawnienie, od ktorego realizacji zalezy mozliwo$¢ skorzystania z przewazajace;]
czesci pozostalych praw wierzyciela, co uzasadniatoby wyjecie tego instrumentu poza nawias.
Przy czym autor dostrzega istot¢ zagadnienia (s. 89), a wigc nie mozna mu zarzuci¢ bledu, a
jedynie zastanowi¢ sie nad przedtozeniem réwnowagi objgtosei pomigdzy rozdziatami ponad

argumenty merytoryczne.

Nie wydaje si¢ szczesliwym rozwigzaniem umiejscowienie analizy prawnoporéwnawcze] na
poczgtku obu zasadniczych rozdziatdéw merytorycznych pracy. Zanim bowiem czytelnik ma
okazje zapoznal si¢ ze szczegétowa analizg rozwigzan polskich jest mu przedstawiany
skrétowy opis zalozen przyjmowanych w innych ustawodawstwach. Warto$¢ metody
komparatystycznej zasadza si¢ tym czasem na mozliwosci poréwnania krajowych regulacji z
innymi systemami prawnymi, co sugerowaloby kolejnos¢ odwrotna. Umiejscowienie tych
podrozdziatéw na koncu utatwitoby dokonanie niezbednych poréwnan, cho¢ nalezy przyznac,
ze skromne pordéwnanie systemoéw prawnych wplecione jest we wnioski nastgpujgce po
zasadniczych rozdziatach merytorycznych. Alternatywa byloby takze wplecenie uwag
prawnoporownawczych w zasadniczy tok rozwazan tak, by wykorzysta¢ rozwigzania
zagraniczne dla opisania konstrukeji polskich lub szukania odpowiedzi w kwestiach

watpliwych.

Umieszczenie w kazdym rozdziale wnioskow koncowych takze wydaje si¢ niepotrzebne,
zwlaszcza przy tak prostej i skromnej strukturze pracy. O ile ma to by¢ moze swoje
uzasadnienie w pracach wielorozdzialowych, o skomplikowanym uktadzie wewnetrznym —
cho¢ grozi to zbednymi powtorzeniami — o tyle wydaje si¢ nieporozumieniem w ocenianej
rozprawie. Dotyczy to zwlaszcza uwag koncowych do rozdziatu trzeciego, po ktoérych nastepuje
bezposrednio podsumowanie calo$ci rozwazan, co silg rzeczy musi prowadzi¢ do powtorzen.
Tych zreszta Autor nie unika i w podsumowaniu, ktére powiela czastkowe wnioski koficowe

(por. s. 159 i 231) i w innych miejscach pracy, by wskaza¢ cho¢by na drugi rozdziat i koniec




pkt. 1 w §2 i poczatek pkt. 2, ktore na tej same;j stronie dublujg katalog praw, ktérymi wspolnik
moze swobodnie rozporzadzaé, a ktoére w konsekwencji moga by¢ przedmiotem zajgcia przez
jego wierzyciela. Innym takim przykladem jest powtorzenie katalogu przestanek prawa do
zgdania przeprowadzenia likwidacji w ramach jednego punktu rozdziatu II §4 pkt 1 w odstgpie

zaledwie dwoch stron (s. 122 1 124).

Pomimo tych mankamentéw, ktorych wskazanie jest obowigzkiem recenzenta, rozprawe nalezy
pod wzgledem konstrukcyjnym ocenié pozytywnie. Strukture pracy cechuje przejrzystos¢ i
konsekwencja w podziale na rozdziaty i w doborze tematéow wyodrgbnionych jako
podrozdziaty i dalsze jednostki redakcyjne. Cato$é jest kompletna pod wzgledem tresciowym,
nie pozostawiajgc istotnych zagadnief poza swoimi ramami lub na ich marginesie, a
jednocze$nie zwarta i rzeczowa, bez nadmiaru watkéw pobocznych, ktérych zbgdna obecnosé

zakltocataby linie zasadniczego wywodu.
3. Metodologia i strona warsztatowa pracy

Za podstawowg metode badawcza w swej pracy Autor przyjal metod¢ dogmatyczng. Autor
operuje przy tym wszystkimi fundamentalnymi metodami wyktadni (jezykows, celowosciowa,
systemowa, historyczna, logiczng i poréwnawczg). Stusznie Autor w bardzo waskim zakresie
korzysta z wykladni historycznej, ograniczajgc jej zastosowanie przede wszystkim do kwestii
pojeciowych (np. s. 36 i 37), bowiem istotnie rozna konstrukcja prawna spotek osobowych pod
rzadami Kodeksu handlowego i Kodeksu spofek handlowych w duzym stopniu zmniejsza

przydatno$é wnioskéw plyngcych z historycznej interpretacji przepisow prawa.

Zastosowanie metody dogmatycznej nalezy oceni¢ wysoko. Autor rzetelnie prowadzi
przejrzysty wywod prawny, gdzie umiejetnie wykorzystuje dotychczasowy dorobek
pismiennictwa dla prowadzenia wlasnych rozwazan, nie poprzestajgc na prostej akceptacji
pogladéw juz wyrazonych. Jego wnioskowanie jest prawidtowe, a oceny przewaznie trafne.
Przy czym nawet w wypadku kwestii mogacych budzi¢ watpliwoéci argumentacja stoi na
wysokim poziomie i w zadnym punkcie nie mozna zarzuci¢ Autorowi niedostatecznie
doglebnego zbadania tematu. Wykorzystanie literatury przedmiotu jest poprawne. Mozna by
wyobrazié sobie jeszcze szersze jej uwzglednienie, ale dobor zrodet jest wlasciwy i obejmuje

wszystkie wazniejsze pozycje. Podobnie nalezy oceni¢ wykorzystanie dorobku judykatury.

Na réwnie wysokim poziomie nalezy oceni¢ zastosowanie metody komparatystyczne;.
Jakkolwiek umiejscowienie rozdziatéw prawnoporéwnawczych nie jest naj szczesliwsze to ich

tre§¢ pozostawia czytelnika usatysfakcjonowanym. Dotyczy to zaréwno wykorzystania




zagranicznej literatury, jak i — co szczegdlnie cenne — orzecznictwa sgdowego (np. s. 82).
Trafny jest dobor systeméw prawnych do poréwnania, sg nimi prawo niemieckie i szwajcarskie,
do nich bowiem bezposrednio nawigzywat polski ustawodawca tworzac Kodeks spotek
handlowych. Nieco brakuje jednak zestawienia z common law, ktére byloby ciekawe zaréwno
z uwagi na odmienno$¢ rozwigzan, jak i istotna role prawa anglosaskiego w kontekscie spolek

osobowych.

Autor nie skorzystat z cieszacej si¢ rosngcg popularnoscia ekonomicznej analizy prawa. Jest to
przy tym metoda, ktéra moglaby zosta¢ wykorzystana, gdyz to ochrona interesow
ckonomicznych wierzyciela lezy u podstaw omawianych zagadnien. Jest to jednak sposéb
interpretacji, ktéry moze budzi¢ kontrowersje, zasadniczo z uwagi na moggce nastgpié
nadmierne oddalenie si¢ od — charakterystycznego dla naszego systemu prawnego — prymatu
prawa stanowionego. W przypadku, w ktérym praca skupia si¢ na analizie konkretnych
konstrukcji normatywnych, wyposazonych przez ustawodawce w szczegdtowa regulacje,
pominiecie ekonomicznej analizy prawa jest jednak uzasadnione. Podkresla to sam Autor,

powotujac w tytutach podrozdziatow konkretne przepisy Kodeksu spotek handlowych.

Strona warsztatowa pracy jest bardzo dobra. Jezyk jest przejrzysty, terminologia poprawna i
precyzyjna, wywodd jasny i przyjemny w odbiorze. Autor uniknagt pulapki jakg bywa czasem
che¢ uczynienia pracy ,bardziej naukowa” poprzez zbedne stowotworstwo, nadmierne
wykorzystywanie zapozyczen z jezykdéw obcych, naduzywanie okre§lonych zwrotu, czy usilne
kreowanie wlasnych poje¢. W efekcie praca jest napisana w sposob tatwy do odbioru dla
kazdego czytelnika, nie tylko naukoweca, ale i praktyka. Oczywiscie pewnych niezrgcznosei nie
udalo si¢ unikng¢ by wskaza¢ przyktadowo na ,tradycyjnag cywilistyke” (s. 21) co sugeruje, ze
prawo spolek jest jakgs unowoczes$niong jej wersjg. W ramach ,tradycyjnej cywilistyki” Autor
stosuje wprowadzajgce w konfuzje skroty, gdy stwierdza, ze zakres zdolnosci do bycia
wierzycielem (czyli de facto zdolno$ci prawnej) zalezy w przypadku osob fizycznych od
zakresu ich zdolnosci do czynnosci prawnych (s. 24). Innym btedem terminologicznym jest
postugiwanie si¢ majgcym swoje znaczenie normatywne pojgciem ,,uktadu” w odniesieniu do
uzgodnienia wspdlnikow w sprawie dalszego trwania spétki (s. 123), cho¢ trzeba pamigta¢, ze

czynig to 1 inni komentatorzy.

Przypisy sporzadzone sg bardzo dobrze. Autor nie ogranicza si¢ przy tym jedynie do prostych
przypisow odsylajgcych i wielu z nim nadat charakter merytoryczny. Praca ulega tym samym
wzbogaceniu o kolejne, istotne informacje, a jednoczesnie sam wywdd nie ulega nadmiernemu

skomplikowaniu, ktére utrudniatoby odbidr tekstu. Z wyczuciem dobrane sg zagadnienia, ktore




zostaly przesunigte do przypisow, sa to najczesciej albo rozwinigcia mysli innych autoréw (np.
s. 501 51) albo koncepcji formutowanych w orzecznictwie (np. s. 56). Ich obecnosé w gtéwnym
tekscie marginalizowataby wage whasnych wywodow Autora, natomiast w przypisach stanowia
o dobrym jego warsztacie, pozwalajac jednoczesnie czytelnikowi na zapoznanie sie z innymi
ocenami wyrazanymi w nauce prawa. O dojrzatosci Autora i jego pewnosci siebie jako
naukowca swiadczy tez unikanie maniery umieszczania nazwisk powolywanych autorow w
tekscie glownym, ktére pojawia si¢ zasadniczo jedynie we fragmentach tekstu poswieconych

w catosci prezentacji dotychczasowego dorobku doktryny prawniczej (np. s. 36 i 37).

Razi nieco zbyt duza liczba odestan wewnetrznych (np. s. 126, 127, 141, 155, 188...), cho¢ nie
swiadczy ona o jakich$ szczegolnych problemach Autora z logiczng kolejnoscig wywodu, ile
Jest raczej wynikiem niepotrzebnych i nadmiernych staran o wygode czytelnika w dotarciu do

odpowiednich tresci.
4. Uwagi merytoryczne

Rzecz jasna nie sposob odnie$é sie¢ do wszystkich zagadnienh omawianych przez Autora w
recenzowanej rozprawie habilitacyjnej. Stad ponizej wskazane zostang jedynie podstawowe i

najwazniejsze uwagi, jakie nasuwajg si¢ w czasie lektury przedtozonego opracowania.

Na wstepie zaczgé nalezy od podkreslenia wagi osiggniecia Autora w postaci przemyslanego,
szczegblowego 1 wyczerpujgcego usystematyzowania praw skladajacych si¢ na sytuacje
prawng wierzyciela wspdlnika spotki jawnej. Nie chodzi tu wylacznie o podziat praw na te,
ktore sa realizowane przed i po zaistnieniu przestanki rozwigzania spélki, ale réwniez o
wszelkie szczegotowe katalogi i kwalifikacje w zakresie poszczegdlnych praw wierzyciela.
Tego typu praca ma istotng warto$¢ dla nauki prawa i ulatwia systemowe spojrzenic na

okres$lone zagadnienie.

Prawa wierzyciela wspélnika spolki jawnej stuza ochronie jego interesow prawnych z uwagi
na zaangazowanic ekonomiczne wspolnika w spotke i z tego wzgledu pozostajg istotnym
narzedziem realizacji roszczen wierzycielskich. Mozna debatowa¢ na ile trafne jest méwienie,
ze s3 to prawa wierzyciela w spolce (s. 15) i, ze usytuowanie prawne wierzyciela jest odmienne
od przepiséw ogodlnych kodeksu cywilnego (s. 21). Nie mozna bowiem przyjac, ze wierzyciel
wspélnika staje sic w jakimkolwiek stopniu czlonkiem jednostki organizacyjnej — czego
habilitant ma $wiadomo$¢, celnie zauwazajac, ze wierzyciel nie staje si¢ podmiotem
obowiazkéw zwigzanych z cztonkostwem w spélce (s. 93). Wydaje si¢ takze, Ze pozycja

prawna wierzyciela wspolnika nie tyle jest ,inna”, ile po prostu wzbogacona o pewne




dodatkowe narze¢dzia zwigzane z ckonomicznym ,,prawem” wspolnika do czeéci majgtku

spotki.

W pelni nalezy podzieli¢ fundamentalne tezy i zalozenia Autora, ze spotka nie ponosi
odpowiedzialnosci za diugi swoich wspdinikow (s. 31), ze wierzyciel jednego wspdinika nie
moze zadaé zaspoKkojenia z majgtkéw innych czionkow jednostki organizacyjnej (s. 38), a
analizowany problem nalezy odnosi¢ tylko do osoby, ktdra nie jest jednoczesnie wierzycielem

spoiki (s. 39).

W pewnych przypadkach wydaje sie jednak, ze habilitantowi brak konsekwencji, czy moze
precyzji w przyjmowaniu okreslonych wnioskow. Podstawowa kwestig, ktéra moze tu budzi¢
zastrzezenia jest to, czy wierzycielowi wspdlnika zaczynajg przystugiwaé prawa tego
wspolnika wobec spotki, czy tez jedynie jest on beneficjentem komorniczego zajecia praw
wspolnika wynikajacych z jego czlonkostwa. Z jednej bowiem strony Autor odnosi sig do roli
zajecia komorniczego (s. 89 i n.) praw, ktore przystuguja wspolnikowi i celnie wskazuje, ze
zaspokojenie wierzyciela nastgpi z realizacji albo sprzedazy tego prawa, wzglednie z wydania
komornikowi rzeczy wniesionych do spotki tylko do uzywania i ich pdZniejszej sprzedazy
egzekucyjnej (s. 99). Z drugiej jednak strony, z niektorych uwag habilitanta wynika jakoby
wierzyciel stawal sie podmiotem praw stuzacych wspolnikowi, co oznaczatoby cesjg, a nie ich
egzekucje komorniczg — ,,wierzycielowi takiemu przystuguja roszczenia rozliczeniowe
wspélnika” (s. 32); ,roszczenia, ktére przystuguja wspolnikowi [...] przypadaja temu
wierzycielowi” (s. 114). W innym miejscu habilitant stwierdza, ze ,,do powstania tego prawa
[prawa wierzyciela do wyptaty wartosci udzialu kapitalowego wspolnika] niezbegdne jest
uzyskanie zajecia praw stuzgcych wspolnikowi”, w wiec pojawia si¢ trzecia opcja, czyli
powstanie nowego prawa o tresci zbieznej z prawem wspolnika (s. 159). Przy tej trzeciej opcji
konieczne staje sie jednak wyjasnienie, co dzieje si¢ wowczas z prawem wspolnika, a przede
wszystkim jak prezentuje si¢ sytuacja, gdy kilku wierzycieli skieruje egzekucje do praw
stuzacych wspolnikowi na wypadek wystgpienia ze spotki lub jej rozwigzania i kazdemu z nich
przystugiwatoby takie bezposrednie prawo w stosunku do spotki. Dodatkowo ta fundamentalna
kwestia znajduje swéj wyraz w dalszych nickonsekwencjach dotyczacych np. zasad spelnienia
$wiadczenia, gdzie raz mowa o uczynieniu tego na rece komornika (s. 135, co sugeruje, ze jest
to jednak wierzytelno$¢ wspélnika, ktorg zajgt wierzyciel, a nie wlasne jego prawo), a w innym

miejscu do rgk wlasnych wierzyciela (s. 136).

Nie ma natomiast zadnych watpliwosci i nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladami Autora, Ze szereg praw

wierzyciela to jego wiasne uprawnienia, ktore nie zostaly ,,przejgte” od wspolnika (np. s. 108),



czyli takie, ktére nie znajdujg odbicia w katalogu praw cztonkowskich. W szczegblnosci chodzi
tu o prawo zgdania likwidacji i prawo wyrazania zgody na odmienny sposéb zakoficzenia
dziatalnosci spotki. Trafne sa takze uwagi, ze obszerny katalog praw wspélnika w czasie
likwidacji spotki pozostaje jego wylgczna domeng (s. 114), natomiast wierzycielowi
przystuguja wlasne uprawnienia w tym postgpowaniu jako, ze jest on niewatpliwie osobg
majgcy interes prawny (s. 115), stad uprawnienie do wystgpienia do sadu o ustanowienie albo
odwotanie likwidatoréw, uprawnienie do przegladania ksigg i dokumentéw rozwigzanej spotki

i wpltyw na uchwaty dotyczace prowadzenia spraw likwidowanej spotki.

Niezwykle cenne, §wiadczace o naukowym i badawczym poziomie Habilitanta s rozwazania
dotyczace kwalifikacji charakteru prawnego poszczegélnych praw wierzyciela w kontekscie
ogolnych konstrukeji prawa cywilnego (np. s. 103 in., 117 i n., s. 138 i n.). Prawidlowe sa w
szczegblnodci wywody, ze prawo do uzyskania zajecia praw wspolnika nie ma charakteru

samodzielnie przenaszalnego.

Pewien niedosyt pozostawiajg rozwazania dotyczace przestanek wypowiedzenia umowy spotki
jawnej przez wierzyciela wspolnika (s. 109-110). W pierwszej kolejnosci Autor poprawnie
ustala, ze stwierdzenie bezskutecznosci egzekucji nalezy do komornika i, Ze nie ma znaczenia
mozliwo$¢ egzekucji z innych skladnikow majatku wspodlnika, a takze, ze mozliwe jest
powolanie si¢ na wyniki egzekucji prowadzonych z wniosku innych osob, ale w dalszym toku
wywodu nie odnidst si¢ do pewnych automatycznie nasuwajgcych si¢ watpliwosci. Pierwsza
jest to jakim dokumentem wierzyciel ma wykaza¢ bezskuteczno$é egzekucji bez jej
samodzielnego wszczynania. Drugg jest to w jaki sposob wierzyciel ma uzyskaé¢ dokument
stwierdzajgcy bezskuteczno$é egzekucji z ruchomosci, jesli komornik w dalszym ciggu
prowadzi egzekucje¢ z innych sktadnikow majgtkowych — na podstawie wniosku o wszczecie
egzekucji moze ja prowadzi¢ w dowolny sposob za wyjatkiem egzekucji z nieruchomosci (art.
799 §1 k.p.c. w nowym brzmieniu). Trzecig jest ogélna ocena zasadnosci przyznania
wierzycielowi prawa wypowiedzenia umowy spotki juz w momencie bezskutecznosci

egzekucji z ruchomosci, jesli moze by¢ ona prowadzona z innych sktadnikow majatkowych.

Tego typu luki sg jednak wyjatkiem, a nie regulg i Habilitant trafnie identyfikuje kwestie
watpliwie, ktore rodzg si¢ na marginesie toczonych rozwazan i umiejetnie formutuje wlasne
odpowiedzi. I tak, wsrdd szerokich wywodow dotyczacych zakresu skutecznosci postanowien
umowy regulujgcych wyptate udzialu wystepujgcego wspolnika, nie zabraklo okreslenia
narzg¢dzi prawnych stuzgcych ochronie interesu wierzyciela wypowiadajgcego umowe spotki

(s. 136).




W innych jednak sytuacjach twierdzenia Kandydata nie przekonuja, przynajmniej jako wnioski
de lege lata. Niewatpliwie forma pisemna (ad probationem) jest wskazana przy dokonywaniu
okreslonych czynnosci jako sposob ich utrwalenia — np. uchwala w sprawie ustalenia
odmiennego niz likwidacja sposobu zakonczenia dziatalnosci spotki (s. 170), czy zgoda
wierzyciela na takie uzgodnienie (s. 172). Jednakze forma ta nie wynika z zadnego przepisu
prawa i powyzsze konkluzje powinny by¢ wyrazone jako zalecenia podyktowane potrzebg

zapewnienia bezpieczerfistwa obrotu, a nie jako stwierdzenia pewnych powinnosci.

Cickawe i wykazujace duza swobod¢ Autora w poruszaniu si¢ w gaszczu szeregu roznych
sytuacji dopuszczalnych w $wietle przepisow prawa, sa uwagi dotyczace skutkéw prawnych
wypowiedzenia umowy spétki. Habilitant w sposob kompleksowy i prawidtowy odnosi sig tu
po kolei, do ustania stosunku cztonkostwa wspolnika — dtuznika, réznych mozliwych
wariantow w zakresie dalszego istnienia spotki i sposobu zakonczenia jej dziatalnosci oraz — w
konsekwencji powyzszego — wptywu wypowiedzenia na czlonkostwo innych wspolnikéw (s.
112-114). Nie zabralo, co nalezy z aprobatg odnotowaé, analizy przypadku spotki
jednoosobowej, takiej w ktorej wypowiedzenie umowy przez wierzyciela dotyczy

przedostatniego wspodlnika.

Cenna i niezbgdna w warsztacie naukowca, jest umiejetno$¢ formulowania wnioskow
teoretycznych wykraczajgcych poza ramy konkretnego przepisu, zdolno$é do konstruowania
opiséw instytucji prawnych, ktérych regulacja jest szczgtkowa lub rozbita pomiedzy szereg
samodzielnych norm. Ze wszech miar prawidlowe i dowodzace dojrzalosci naukowej dra
Grzegorza Koziela sg w tym $wietle rozwazania dotyczace prawa wierzyciela wspolnika do

zwrocenia si¢ do sagdu z wnioskiem o ustanowienie likwidatora albo jego odwolanie (s. 178).

5. Whioski

Oceniana publikacja dr Grzegorza Koziela poswiecona zostala statusowi prawnemu
wierzyciela wspolnika spotki jawnej, co jest tematem interesujgcym nie tylko z teoretycznego
punktu widzenia, ale takze z perspektywy praktyki stosowania prawa. Naukowo jest to
rozprawa wartosciowa, ktora stanowi pierwsze kompleksowe i systematyczne opracowanie
omawianej problematyki. Jest to jednoczes$nie dzieto odnoszace si¢ do zagadnien bardzo
praktycznych (jak cho¢by mechanizm zajecia praw wspoélnika przez wierzyciela —s. 96 —101),

ktére sg kluczowe z punktu widzenia uczestnikow obrotu gospodarczego.

Nie tylko dobor tematu, ale i jego realizacja jest wlasciwa. Autor konsekwentnie prowadzi

wlasny wywod, prezentujac wyniki badafi, identyfikujac problemy praktyczne i proponujgc




odpowiedzi, ustalajgc punkty sporne w doktrynie i oferujgc wlasne rozstrzygniecia, poszukujac
luk w teoretycznym opisie konstrukcji prawnych i przedstawiajgc odpowiednie uzupeknienia.
Jest to rozprawa oryginalna, o duzej wartosci naukowej z uwagi na rozwazania o charakterze
systemowym. Stanowi ona istotny wkiad do dorobku doktryny prawa handlowego i tym samym

w pelni odpowiada wymogom stawianym rozprawom habilitacyjnym.
II. Ocena pozostalego dorobku naukowego po uzyskaniu stopnia doktora

1. Jako pozostaly dorobek naukowy Habilitant wskazat publikacje w dwoch zasadniczych
obszarach badawczych: przedsigbiorcy i podmioty niekomercyjne oraz umowy
zobowigzaniowe. Kandydat publikuje takze w zakresie innych tematow, choé wskazanie jako
odrebnej  plaszczyzny badawczej pozycji  ,,pozostate zagadnienia” jest pewnym
nieporozumieniem. Wyniki swoich badan Habilitant prezentuje w ramach szerokiego spektrum
form publikacyjnych: monografii, komentarzy, rozdziatow w pracach zbiorowych, artykutow
naukowych, glos i innych. Brak wsrod nich publikacji zagranicznych, co stusznie thumaczone
jest specyfikg zasadniczego pola zainteresowan kandydata, jakim jest prawo spotek,

aczkolwiek w obszarze zobowigzan to thumaczenie nie w peni juz przekonuje.

Zalaczony do wniosku wykaz dorobku robi jednak pozytywne wrazenie, choé¢ nalezy
uwzgledni¢, ze jako odrebne pozycje wskazano poszczegélne rozdzialy w jednej i tej samej
pracy zbiorowej (pkt. 9 — 17 w Pozakodeksowe umowy handlowe; pkt. 1 — 617 — 12 w
kolejnych wydaniach komentarza do Kodeksu cywilnego), a monografia poprzedzajaca
rozprawe habilitacyjng w duzej mierze nawiazuje do doktoratu. Nawet jednak przy tych
zastrzezeniach 1 pomigciu opracowan o charakterze sprawozdawczym, dydaktycznym i
popularyzatorskim (s. 7 — 9) jest to liczba trzydziestu kilku pozycji naukowych. Co jednak
najistotniejsze sg to publikacje w uznanych wydawnictwach i czasopismach oraz
wspolautorstwa w pracach zbiorowych w gronie uznanych twércow i pod redakcjami
naukowymi najwybitniejszych przedstawicieli polskiej nauki prawa. Wszystkie te pozycje
stanowig warto$ciowe prace naukowe i kazda z nich wykazuje samodzielno$¢ badawczg

habilitanta i jego wktad w rozwdj dyscypliny.

2. W ramach pierwszego obszaru badawczego ,,przedsigbiorcy i podmioty niekomercyjne”
Habilitant skupia si¢ przede wszystkim na spotkach. W ramach tego nurtu nalezy przede
wszystkim wskaza¢é na monografi¢ ,Przeniesienie praw i obowigzkéw wspolnikow w
handlowych spétkach osobowych. Uwagi na gruncie regulacji art. 10 k.s.h.”, Krakéw 2006,

rozdzialty w pracach zbiorowych: ,Postanowienia umowy spolki jawnej dotyczacej jej




wypowiedzenia przez wspolnika. Zagadnienia wybrane (w:) Ustawowe ograniczenia swobody
umow. Zagadnienie wybrane”, red. B. Gnela, Warszawa 2010; ,,Wybrane uwagi dotyczace
reprezentowania spolki jawnej przez prokurenta w okresie innego sposobu zakonczenia
dziatalno$ci spétki uzgodnionego przez wspolnikow (art. 67 §1 k.s.h.) (w:) Prawo handlowe
XXI wieku. Czas stabilizacji, ewolucji, czy rewolucji”, red. M. Modrzejewska, Warszawa
2010; ,,Procesy transformacyjne sp6tki (w:) Spotka akcyjna. Meritum. Prawo spotek™, red. A.
Kidyba, Warszawa 2013; ,,Przeksztatcenie sp6tki cywilnej w spétki handlowe w nowelizacjach
k.sh. a przestanki rozwigzania tej spotki. Zagadnienia wybrane (w:) Kodeks spotek
handlowych po dziesigciu latach”, red. J. Frgckowiak, Wroctaw 2013; , Wybrane przyktady
modyfikacji standardowych zasad reprezentacji spotki kapitalowej w polskiej regulacji
reprezentac)i spotki europejskiej w systemie monistycznym (w:) Wplyw europeizacji prawa na
instytucje prawa handlowego”, red. J. Kruczalak-Jankowska, Warszawa 2013. Uzupetnienie

stanow1 szereg artykutow naukowych (pkt 1-5, 8, 10-12) oraz glos (pkt 1-2).

Obok spotek, takze inne jednostki organizacyjne i zasady ich funkcjonowania byty
przedmiotem badan habilitanta, ze szczegélnym uwzglednieniem zaktadow opieki zdrowotne;j,
stowarzyszen, fundacji, spétek wodnych i spoldzielni (,,Wybrane aspekty tworzenia
niepublicznych zakladow opieki zdrowotnej przez fundacje i stowarzyszenia (w:)
Uwarunkowania prawne, ekonomiczne i socjologiczne funkcjonowania wybranych systemow
ochrony zdrowia”, red. T. Mr6z, Biatystok 2011; ,,Prawo czlonka spoldzielni europejskiej do
przeniesienia udzialu. Zagadnienia wybrane (w:) Prawa i obowigzki wspdlnikow w spéice,
spoldzielni europejskiej i spétce europejskiej”, red. A. Witosz, Katowice 2012; ,,Zasada
kontynuacji w procesach transformacyjnych spétdzielni prawa polskiego. Kilka refleksji (w:)
Podstawowe konstrukcje i tendencje rozwojowe prawa spétdzielczego”, red. A. Herbet, P.

Zakrzewski, Lublin 2014, takze artykuty z pkt 6, 7, 9 i glosa z pkt 3 wykazu).

Do pierwszego obszaru badawczego mozna takze zaliczy¢ prace ,,Charakter prawny umowy o
dofinansowanie przedsigbiorcy z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej (w:) Prawo
handlowe po przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej”, red. W. Katner, U. Prominska,
Warszawa 2010, pozycje ,,Wpis do rejestru jako wyznacznik statusu prawnego przedsiebiorcy
w Swietle projektu ksiegi pierwszej kodeksu cywilnego (w:) Instytucje prawa handlowego w
przysztym kodeksie cywilnym”, red. T. Mréz, M. Stec, Warszawa 2012, rozdziat ,,Uwagi
podstawowe o umiejscowieniu regulacji prawa handlowego w kodeksie cywilnym i projekcie

kodeksu cywilnego (w:) 50 lat kodeksu cywilnego. Perspektywy rekodyfikacji”, red. P. Stec,
M. Zatucki, Warszawa 2015 oraz artykul naukowy z pkt 13 wykazu.




3. Drugg ptaszczyzna, na ktorej koncentruje si¢ dzialalno$é naukowa habilitanta jest prawo
zobowigzan, a w zasadzie umowy, zwlaszcza te istotne z punktu widzenia obrotu
gospodarczego. Kandydat umiejgtnie wiec Iaczy te watki prawa cywilnego, ktére mozna
okredli¢ mianem prawa handlowego, a wiec regulacje podmiotéw gospodarczych i ich
aktywnosci na rynku. Wsrod rozdzialéw w pracach zbiorowych mozna tu wskazaé na ,Ustanie
bytu prawnego stron umowy o dzieto. Podstawowe konsekwencje w $wietle przepisow kodeksu
cywilnego (w: Profesor Stefan Buczkowski”, Lublin 2012, ale przede wszystkim na
»Pozakodeksowe umowy handlowe”, red. A. Kidyba, Warszawa 2014. W ramach tej publikacji
habilitant dokonat analizy nastepujacych uméw: o dofinansowanie przedsigbiorcy ze $rodkow
UE, faktoringu, forfaitingu, gwarancji bankowej, o przeniesienie praw wlasnosci
przemystowej, czarteru, przewozu pasazerow droga morska, o ustugi pilotowe i uméw

zawieranych poza lokalem przedsigbiorstwa albo na odlegto$¢.

Kolejng kluczowa pozycja w tym nurcie badawczym sa kolejne wydania komentarza do
Kodeksu cywilnego pod red. A. Kidyby, w ramach ktérego habilitant opracowat nastepujace

tematy: zmiang wierzyciela, zmiang dtuznika, umowe o dzieto, najmu i dzierzawy.

4. Ponownego podkreslenia wymaga, ze w dorobku naukowym habilitanta po uzyskaniu
stopnia doktora dominujg pozycje wartosciowe, ktére w istotnym stopniu wplywaja na ocene

Jego dorobku naukowego, odgrywajac role rownie wazng jak rozprawa habilitacyjna.

Jakkolwiek monografia ,Przeniesienic praw i obowigzkéw wspdlnikéw w handlowych
spotkach osobowych. Uwagi na gruncie regulacji art. 10 k.s.h.”, Krakow 2006 nawigzuje do
pracy doktorskiej kandydata (czego zresztg on nie ukrywa, s. 10), ale stanowi istotne i tworcze
rozwinigcie okreslonych jej watkow i nie powinna zostaé pominieta w ocenie. Zwlaszcza, ze
poruszane zagadnienie jest jedna z kluczowych konsekwencji nowej konstrukcji spolek
osobowych w Kodeksie spotek handlowych, a opartej na odrebnej podmiotowosci prawnej tych
Jednostek organizacyjnych. Monografia ta nie tylko stanowita pierwsze kompletne
opracowanie tematu, nowatorskie zwlaszcza od strony teoretycznoprawnego przedstawienia
relacji prawnych funkcjonujacych pomigdzy spotka i wspdlnikami, ale do dnia dzisicjszego
pozostaje gldwnym punktem odniesienia dla zajmujgcych sig tg tematyka. Autor wzbogacit tym
samym, w stopniu niezwykle wysokim, dorobek doktryny prawa handlowego. Zaréwno
poprzez analize charakteru prawnego stosunku cztonkostwa w spolce osobowej i mechanizmu
przenoszenia praw i obowigzkdéw z nim zwigzanych na inng osobe, jak i poprzez uwagi o duzym

znaczeniu praktycznym. Te odnoszg sie z kolei do konsekwencji prawnych przeniesienia praw




cztonkowskich, ktore — w zaleznosci od osoby nabywcy i formy ustrojowej spotki — moga byé

wyjatkowo skomplikowane i petne watpliwosci.

W dorobku dr Grzegorza Kozieta nie brakuje wypowiedzi nowatorskich, w ktorych nie tylko
odnosi si¢ on do tematow, ktére wykraczaja poza podstawowe pole zainteresowania doktryny,
ale wrecz identyfikuje on nowe pola do rozwazan i nie uchyla si¢ przed stawianiem wlasnych
wnioskéw. Nic wiec dziwnego, ze habilitanta interesuja konstrukcje atypowe, ktére w
powaznym stopniu modyfikujg rozwigzania ustawowe przyjete dla sptek handlowych. Wazne
jest, ze nie ogranicza si¢ on tylko do spétek osobowych, ale probuje swoich sit takze w zakresie
cieszacych si¢ o wiele wigkszg uwaga pismiennictwa spolek kapitatowych. Tutaj mozna
wskazaé zwlaszcza na interesujacy artykut ,,Mozliwo$é przenoszenia ogdtu praw i obowigzkdéw
wsp6lnikow handlowych spotek osobowych a wybrane konstrukcje atypowe w spolce jawnej”,
Przeglad Prawa Handlowego 2006/3 oraz wzbudzajgcy rownie duza uwage tekst ,,Wybrane
przyklady modyfikacji standardowych zasad reprezentacji spéiki kapitalowej w polskiej
regulacji reprezentacji spotki europejskiej w systemie monistycznym (w:) Wplyw europeizacji

prawa na instytucje prawa handlowego”, red. J. Kruczalak-Jankowska, Warszawa 2013.

Tezy wygtaszane w publikacjach kandydata niekiedy nie przekonuja, czy wrecz budza glos
sprzeciwu, ale nalezy tu podkresli¢ po pierwsze to, ze stawiane sg czesto w zakresie spraw
dotychczas nie zglebionych w pismiennictwie, a po drugie to, ze zawsze sg oparte na rzetelnie
przedstawionej argumentacji. Mozna wigc si¢ z habilitantem nie zgadzaé, ale jednoczesnie
nalezy doceni¢ jego samodzielno$é jako naukowca, umiejetno$é logicznego rozumowania,
wysoki poziom warsztatu badawczego. Takim kontrowersyjnym tematem jest choéby
dopuszczana przez Autora (,,Przeniesienie praw i obowigzkéw wspdlnikéw w handlowych
spotkach osobowych. Uwagi na gruncie regulacji art. 10 k.s.h.”, Krakéw 2006, s. 197-198)
mozliwo$¢ cofnigcia zgody wspolnikéw na przeniesienie praw czionkowskich na inng osobe.
Wydaje sig, ze akceptacja takiej mozliwosci nastgpita bez dostatecznej analizy skutkéw tego
typu czynnosci dla obrotu gospodarczego, a zwlaszcza dla kwestii odpowiedzialnosci za
zobowigzania spotki osobowej. Innym przyktadem jest uznanie, ze spotka osobowa moze nabyé
prawa cztonkowskie w samej sobie (Ibidem, s. 145-146). Poglad ten budzi watpliwosci przy
Jednoczesnym ustaleniu przez habilitanta istnienia stosunku prawnego cztonkostwa pomigdzy
spotkg i wspolnikiem i przy uwzglednieniu instytucji konfuzji. Zawsze przy tym mniej
przekonywujace sg poglady odwotujace sie do pojeé typu ,,sui generis atypowego stosunku

prawnego” albo wykorzystujace zwroty takiej jak ,,quasi-wspolnik”.




Pozytywnie nalezy ocenié artykuly naukowe nawigzujgce do spotki osobowej po zaistnieniu
przestanki jej rozwigzania i w fazie likwidacji. Chodzi tu zwlaszcza o teksty ,,Prawne
konsekwencje wypowiedzenia umowy spotki jawnej przez wierzyciela osobistego wspolnika”,
Prawo spotek 2011/2 i ,,Zakoniczenie dziatalnosci spotki handlowej w sposob uzgodniony przez
wspolnikow”, Prawo spotek 2011/7-8. Pierwszy ma niezwykle duze znaczenie praktyczne,
odnosi si¢ bowiem do konstrukeji kluczowej dla ochrony intereséw prawnych wierzyciela
wspolnika w spétce jawnej. Drugi ma takze wage teoretycznoprawng, bowiem zajmuje si¢
kwestig niezwykle lakonicznie potraktowana przez ustawodawce, ktory pozwala wspélnikom
na odstapienie od przeprowadzenia likwidacji, ale w zaden sposdb nie precyzuje na czym taka
alternatywa mogtaby polegaé. W tym rejonie tematycznym nalezy takze wspomnieé o glosach:
»0got praw i obowigzkow wspolnika w spétce jawnej »przeksztalconej” ze spolki cywilnej na
podstawie art. 26 §2-6 k.s.h. jako przedmiot zapisu testamentowego”, Glosa 2010/3 oraz
»Dopuszczalno$¢ przeniesienia na zapisobierce praw i obowiazkéw wspolnika spotki jawne;j

obcigzonego zapisem”, Monitor Prawniczy 2010/19.

Z zaciekawieniem mozna przeczyta¢ rozwazania habilitanta odnoszace si¢ do spotki wodnej
czy tez spéldzielni, ktore w umiejetny sposob przenosza teoretyczne opisy okreslonych
konstrukcji doglebnie zbadanych na gruncie prawa spétek na inne plaszczyzny. Tu nalezy
wskaza¢ na publikacje ,,Prawo czlonka spoldzielni europejskiej do przeniesienia udziahu.
Zagadnienia wybrane (w:) Prawa i obowiazki wspolnikéw w spotce, spotdzielni europejskiej i
spotce europejskiej”, red. A. Witosz, Katowice 2012 oraz ,,Zasada kontynuacji w procesach
transformacyjnych spotdzielni prawa polskiego. Kilka refleksji (w:) Podstawowe konstrukcije i
tendencje rozwojowe prawa spoldzielczego”, red. A. Herbet, P. Zakrzewski, Lublin 2014, a
takze na glose ,,Uprawnienie nastepcy prawnego cztonka spolki wodnej do wystapienia ze
spolki”, Prawo i Srodowisko 2011/1. Na korzy$é kandydata przemawia takze uwzglednianie w
swych badaniach jednostek organizacyjnych o zasadniczo niekomercyjnym charakterze takich,
jak fundacje i stowarzyszenia: ,,Spotka wodna a stowarzyszenie”, Prawo i Srodowisko 2011/1,
ktére jednakze mogg by¢ wykorzystywane takze w celach gospodarczych: ,,Wybrane aspekty
tworzenia niepublicznych zaktadéw opieki zdrowotnej przez fundacje i stowarzyszenia (w:)
Uwarunkowania prawne, ekonomiczne i socjologiczne funkcjonowania wybranych systemow

ochrony zdrowia”, red. T. Mroz, Biatystok 2011.

5. Dorobek naukowy dr Grzegorza Kozieta, koncentrujacy sie wokét szeroko rozumianego

prawa gospodarczego i handlowego, nalezy ze wszech miar uznaé za dorobek wartosciowy.

Autor konsekwentnie podejmuje tematy aktualne, wazne zaréwno z teoretycznego punktu




widzenia naukoweca, jak i istotne dla praktyki obrotu gospodarczego. Niezwykle czgsto sg to
wypowiedzi oryginalne, gdyz Habilitant niec ma obaw przez kierowaniem swojej uwagi badacza
W rejony malo rozpoznane w dotychczasowym pi$miennictwie. W efekcie szereg jego
publikacji stanowi wazny i inspirujgcy wkiad do polskiej doktryny prawa gospodarczego, a
zwlaszcza prawa spotek. Wypowiedzi Kandydata sg niezmiennie oparte w solidnej

argumentacji i rzetelnie uzasadnione.

Nie jest to moze, z przyczyn wskazanych wyzej, dorobek szczegdlnie obszerny ilosciowo, a
sam Kandydat wskazat tak naprawde dwa tylko pola swoich zainteresowan badawczych.
Jednakze rekompensuje to z nawigzka wysoki poziom merytoryczny autorskich opracowan,
zrecznos¢  prowadzonego dyskursu oraz waga poruszanych kwestii. Mozna przy tym
zaznaczy¢, ze habilitant z powodzeniem mégt pierwszy obszar badawczy ,,przedsigbiorey i
podmioty niekomercyjne” podzielié na co najmniej dwa pola odrgbne. Nie byloby to

naduzyciem, a lepiej oddawatoby szerokie zainteresowania naukowe dra Grzegorza Koziela.

Pewien niedosyt pozostawia puste pole ,kierowanie migdzynarodowymi lub krajowymi
projektami badawczymi lub udziat w takich projektach”, ktéra to aktywnos¢ jest wspolczesnie
wazna dla naukowca. Wysoko natomiast nalezy ocenié aktywno$é Kandydata w zakresie
udziatu w konferencjach naukowych, gdzie pojawia si¢ 26 pozycji, 11 referatow i udziat w 3
komitetach organizacyjnych. Nie bez znaczenia dla ogélnej oceny habilitanta pozostaje tez
obszerny dorobek publikacyjny (12 pozycji) w plaszczyznie dydaktycznej i popularyzatorskiej.
Warte odnotowania jest takze to, ze dr Grzegorz Koziel mial juz okazje wystepowaé w roli

redaktora naukowego (pkt 5 wykazu).

IV. Konkluzja

Biorgc pod uwage caloksztalt przedstawionych przez Kandydata osiggnieé, a zwlaszcza
recenzowang rozpraw¢ habilitacyjng oraz pozostaly dorobek naukowy, obejmujacy szerokie
spektrum publikacji naukowych oraz udzial i organizacje konferencji naukowych, nalezy
uznac, ze stanowig one znaczny wkiad dr Grzegorza Kozieta w rozwdj polskiej doktryny prawa
1 jego istotng aktywno$é na polu badan naukowych. Habilitant spelnia wiec wymagania z
rozporzgdzenia Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011r. w sprawie
kryteridéw oceny osiggnieé osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.
U. 2011.196.1165). W rezultacie mozna stwierdzi¢, wobec spelnienia wymogéw z art. 16 ust.

1 12 ustawy z dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach




i tytule w zakresie sztuki (t.j. Dz.U. 2014.1852 ze zm.), ze przedlozone dokumenty i ich ocena
uzasadniajg podjecie dalszych czynnodci w postgpowaniu habilitacyjnym, zmierzajacych do

nadania dr Grzegorzowi Kozietowi stopnia doktora habilitowanego nauk prawnych.

dr hab. UE Aleksar{;desl,\eiz\y Witosz




