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Opinia
W postepowaniu o nadanie tytutu naukowego dr hab. Katarzynie Dudce prof. nadzw.
Uniwersytetu Marii Curie - Sklodowskiej.

1. Ocena dzialalnosci dydaktyczno — organizacyjnej

Dr hab. Katarzyna Dudka, prof. nadzw. UMCS w latach 1986 — 1991 r. studiowala na
kierunku prawo w Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie Sklodowskiej w
Lublinie. Bezposrednio do zakoficzeniu studiéw 1 pazdziemnika 1991 r. podjgta prace na
stanowisku asystenta w Zakladzie Postepowania Karnego na Wydziale Prawa i Administracji
UMCS w Lublinie. Po przeksztalceniu organizacyjnym tej jednostki pracowata w Katedrze
Postgpowania Karnego na Wydziale Prawa UMCS, ktora kierowat prof. zw. dr hab. Edward
Skrgtowicz. Jednoczesnie z praca na stanowisku asystenta Opiniowana odbywata aplikacje
prokuratorska, ktéra zakonczyla egzaminem prokuratorskim zlozonym na ocene bardzo
dobrg. Pracujgc we wspomnianej Katedrze przygotowaia pod kierunkiem prof. zw, dr hab
Edwarda Skretowicza rozprawe doktorska Kontrola korespondencji oraz innych form
przekazywania informacji w polskim procesie karnym. Recenzentami w przewodzie byli prof.
zw. dr hab. Tomasz Grzegorczyk (Uniwersytet Lodzki) oraz niezyjacy Juz dzisiaj dr hab.
Zbigniew Sobolewski z filii UMCS w Rzeszowie. Uchwata Rady Wydziatu Prawa i
Administracji UMCS z 13 maja 1998 r. nadano Opiniowanej stopien doktora nauk prawnych
w zakresie prawa specjalnosé prawo kame.

Po uzyskaniu stopnia doktora, z dniem 1 pazdziernika 1998 r., Opiniowana zostala
zatrudniona w Katedrze Postepowania Karnego na Wydziale Prawa i Administracji UMCS na
stanowisku adiunkta. Jednoczesnie w latach 1998 — 2000 zatrudniona byla w Wyzszej Szkole
Humanistyczno — Przyrodniczej w Sandomierzu na Wydziale Prawa i Ekonomii na
stanowisku adijunkta, pracujac we wspomnianej Wyzszej Szkole, prowadzac wyklady,

¢wiczenia i seminaria z postepowania karnego dla student6w kierunku administracja.




W 2006 roku Opiniowana przygotowata rozprawe habilitacyjng Skutecznosé
instrumentéw ochrony praw pokrzywdzonego w postepowaniu przygotowawczym w swietle
bada#i empirycznych (wydawnictwo UMCS, Lublin 2006). Na podstawie te] rozprawy,
zgromadzonego dorobku naukowego oraz w oparciu o opinie recenzentéw Rada Wydzialu
Prawa i Administracjii UMCS nadala Opiniowane] stopieni doktora habilitowanego nauk
prawnych w zakresie prawa.

Po uzyskaniu stopnia doktora habilitowanego Opiniowana pracowala nadal w
Katedrze Postgpowania Karnego na stanowisku adiunkta ze stopniem naukowym doktora
habilitowanego od 1 stycznia 2007 r. do 31 lipca 2009 r., a od 1 sierpnia 2009 r. do chwili
obecnej na stanowisku profesora nadzwyczajnego. Prowadzila wyklady z przedmiotow:
postgpowanie karne oraz zasady postgpowania w sprawach o przestepstwa i wykroczenia dla
studentéw kierunku prawo oraz administracji, a takze wyktady na studiach doktoranckich,
poswigconych wybranym zagadnieniom prawa karnego procesowego oraz seminaria z
zakresu postgpowania karnego dla studentéw kierunku prawo na studiach stacjonarnych i
wieczorowych. W chwili obecnej prowadzi wyktad z postepowania karnego dla studentéw III
roku studiéw stacjonarnych i niestacjonarnych oraz wyklad z tego przedmiotu dla studentéw
Il roku studiow pierwszego stopnia na kierunku bezpieczenstwo wewnetrzne. Ponadto
prowadzi seminaria magisterskie z postgpowania karnego dla studentéw IV i V roku prawa —
studia stacionarne, w ramach ktérego organizuje wyjazdy do Sadu Najwyzszego, aresztow
Sledczych oraz spotkania ze znanymi prawnikami. Jest opiekunem Sekcji Karnej ds.
Przemocy w Rodzinie, Studenckiej Poradni Prawne;j.

Pracujagc na Uniwersytecie Marii Curie - Sklodowskiej Opiniowana pelnita rézne
funkcje organizacyjne. W latach 1993 — 1996 r. byla sekretarzem Senackiej Komisji
Dyscyplinarnej ds. Studentéw UMCS, w okresie od 2001 do 2003 r. i potem od 2005 do 2008
r. sekretarzem Komisji Dyscyplinarnej ds. Nauczycieli Akademickich UMCS; od 2003 r. do
2005 r. Rzecznikiem Dyscyplinarym dla Nauczycieli Akademickich UMCS; od 2004 r. do
2008 1. byla koordynatorem szkolenia studentéw UMCS w zakresie etyki i odpowiedzialnogci
dyscyplinarnej, a nastepnie od 2008 do 2012 r. czfonkiem Komisji Dyscyplinarnej dla
Nauczycieli Akademickich UMCS. Obecnie od 2012 r. pelni funkcje Rzecznika
Dyscyplinarnego dla Nauczycieli Akademickich. W okresie od 1999 r. do 2001 r. Opiniowana
byla czlonkiem Rady Bibliotecznej UMCS, a od 2012 do 2016 r. cztonkiem Senackiej
Komisji ds. Wydawnictw.

W ramach Wydziatu od 2008 r. do chwili obecnej jest czlonkiem Wydziatowej
Komisji Dydaktycznej, a od 2012 r. do 2016 r. czlonkiem Wydziatowej Komisji ds.

2




Pozyskiwania Funduszy Zewngtrznych. Od 2001 r. do 2007 . byla pelnomocnikiem Dziekana
Wydziatu Prawa i Administracji UMCS ds. Studenckich Praktyk Zawodowych; od 1993 r. do
2007 r. petnifa funkcje opiekuna studenckich karnistycznych praktyk prokuratorskich.
Ponadto pelnita funkcje zwiazane z rekrutacjg kandydatéw na studia; poczawszy od 1993 r.
do 1997 r. byla sekretarzem Wydziatlowej Komisji Rekrutacyjnej, a w okresie od 2000 do
2003 r. zastepca przewodniczacego tejze Komisji. Od 2003 r. do 2008 r. zasiadala w
Uczelnianej Komisji Rekrutacyjne;.

Opiniowana byla promotorem w trzech przewodach doktorskich zakonczonych
nadaniem przez Rade Wydzialu Prawa i Administracji UMCS w Lublinie stopni doktorskich.
Ponadto jest promotorem jeszeze w dwéch otwartych przewodach doktorskich, w ktérych
postepowanie nie zostato zakoficzone. Byla recenzentem w czterech przewodach doktorskich,
zakoficzonych nadaniem stopnia naukowego doktora nauk prawnych na Wydziatach Prawa i
Administracji UMCS w Lublinie, Uniwersytetu £.6dzkiego, UAM w Poznaniu i Uniwersytetu
Warszawskiego. Ponadto pehita funkcj¢ recenzenta w jednym zakoniczonym uchwatg o
nadaniu stopnia doktora habilitowanego w przewodzie habilitacyjnym. (Na marginesie
wypada w tym miejscu zauwazyé, ze macierzysty dla Opiniowanej Wydzial Prawa wyraznie
nie dba, aby jej dokonane w zakresie ksztalcenia kadr naukowych zostalty odnotowane w
Bazie OPI - Osrodka Przetwarzania Informacji, w ktérej nie odnotowano zadne] z
prowadzonych przez prof. nadzw. dr hab. Katarzyng Dudke prac doktorskich, ani 2adnej z
recenzji. Wydaje si¢ to Zle swiadczyé o sprawnosci stuzb administracyjnych tego Wydziatu).

Nie udato sig piszacemu te slowa ustali¢ ilogci prac magisterskich napisanych pod
kierunkiem dr hab. Katarzyny Dudki. Z przytoczonych materialow nie wynika tez czZy
uczestniczyla ona w stazach zagranicznych, miala mozno$é korzystania ze stypendiéw i
prowadzenia badan poza Polsks. Z braku tych informacji mozna wyciagnaé wniosek, Ze z
takich mozliwosci nie mogta skorzystac, co niewgtpliwie stalo si¢ ze szkoda dla Jej roZwoju
naukowego i nauki prawa w Polsce. Fakt braku mozliwosci wyjazdéw swietnie obrazuje
mizeri¢ finansowy polskiego szkolnictwa WyZszego, gdzie pod maskg gémolotnych frazesow
1 bezwartosciowych obietnic kryje sie stabo skrywana nieche¢ do nauk humanistycznych,
spolecznych i prawnych, inercja biurokratyczna i niedostrzeganie z perspektywy stolicy
mniejszych o$rodkéw naukowych, ktérych aspiracje s niezauwazane, a pracownicy naukowi
lekcewazeni. Jako pewne usprawiedliwienie mozna podnie$¢ fakt, ze mizeria finansowa
szkolnictwa wyzszego pozwala znalez¢ srodki na wyjazdy zagraniczne jedynie dla wybitnych
»luminarzy™ zwlaszcza z obszaru nauk scistych i przyrodniczych. Dla badaczy z zakresu nauk

humanistycznych i spolecznych nie ma zazwyczaj Srodkow na wyjazdy zagraniczne, a same
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ewentualne wyjazdy traktowane sg jako fanaberie, a nawet ckscesy srodowiska, ktére nie
przyczynia si¢ do rozwoju szczegdlnie pojmowanego dochodu narodowego. Swiadoma i
zamierzona pauperyzacja nauk spolecznych oraz prawa, nieprzyznawanie im $rodkéw na
utrzymywanie kontaktéw zagranicznych, jest catkowicie niezrozumiata, chociaz zdaje sig by¢
efektem pewnych zalozen, ktére nie zostaly podane do publicznej wiadomosci nawet w
srodowisku pracownikéw wyzszych uczelni.

Dr hab. Katarzyna Dudka aktywnie dziala takze na polach pozauniwersyteckich. Jest
czlonkiem Komisji Prawniczej Polskiej Akademii Nauk Oddziat w Lublinie, byta czlonkiem
Zespotu Ekspertéw ds. Ofiar Przestepstw przy Prokuratorze Generalnym, a takze cztonkiem
Zespohu Ekspertoéw Zewnetrznych ds. Analiz Delphi Narodowego Programu Foresight Polska
2020, ktorego organizatorem byl Minister Nauki i Szkolnictwa  Wyzszego,
wiceprzewodniczaca powolanego przez  Ministra Sprawiedliwosci  Zespohu  do
przeprowadzenia analizy dotychczasowych oraz wypracowania nowych rozwigzan prawnych
w zakresie problematyki racjonalizacji postepowania w sprawach karnych. Na zlecenie
organu wladzy publicznej, po uzyskaniu stopnia doktora habilitowanego, sporzadzita 10
opinii prawnych. £acznie w dorobku posiada 13 takich opinii. Warto takze zauwazy¢, ze jest
ona urzedujgcym wiceprezesem Zarzadu Wydziatu I Humanistycznego Lubelskiego
Towarzystwa Naukowego oraz ze wezeéniej pelnila t¢ funkcje w kadencji 2009 — 2012 r.
Ponadto jest cztonkiem Sekcji Polskiej Mig¢dzynarodowego Stowarzyszenia Prawa Kamego
AIDP.

Dr hab. Katarzyna Dudka aktywnie uczestniczy w licznych konferencjach naukowych
zarowno krajowych jak i miedzynarodowych. W ostatnim czasie, poczawszy od 2009 r.,
wzigta udziat w 28 konferencjach naukowych i 2 migdzynarodowych. Jest ona tez czlonkiem
Komitetu Redakcyjnego Wojskowego Przeglgdu Prawniczego i Acta luridica Lebusana
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Zielonogorskiego.

Dr hab. Katarzyna Dudka aktywnie bierze udzial w imprezach popularyzujacych
nauke i kulturg, prowadzac spolecznie w latach 2013 — 2014 r. wykiady na temat Roli prawa
w spoleczeristwie obywatelskim na Uniwersytecie Dziecigcym UMCS w Lublinie oraz w filii
Uniwersytetu Dzieciecego w Naleczowie, a takze od 2008 r. cykliczne, realizowane
spolecznie lekcje na temat praw dzieci i roli prawa w spoleczenstwie obywatelskim dla
uczniow jednej ze szkét podstawowych w Lublinie.

Niestychana aktywnos¢ organizacyjna prof. nadzw. dr hab. Katarzyny Dudki
pochlaniajgca niewatpliwie wiele czasu i energii budzié musi podziw. Wyrazi¢ przy tym

nalezy zdziwienie, Ze znajduje ona stabe uznanie w oczach wtadz rektorskich. Jedynie w 2007
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r. Opiniowana uzyskala nagrodg rektorska III stopnia., co wigza¢ jednak nalezy z faktem
uzyskania przez nig stopnia doktora habilitowanego, a w 2010 r. Medal Komisji Edukacji
Narodowej.

Zaréwno dorobek organizacyjny, jak i dydaktyczny prof. nadzw. dr hab.
Katarzyny Dudki nalezy ocenié niezwykle wysoko, wskazujac, ze powainie przekracza
on wymogi stawiane przed osobami ubiegajgcymi si¢ o tytul profesora. Analiza tego
dorobku $wiadczy o wielkim zaangazowaniu Opiniowanej zaréwno w sam proces
przekazywania wiedzy i ksztaltowania kadr naukowych, jak i w niewdzieczna, czasochionng i

nieznajdujgca uznania dziatalnosé organizatorska.

2. Ocena dorobku naukowego

Dorobek naukowy dr hab. Katarzyny Dudki jest niezmiernie bogaty, obszerny
ilosciowo i doniosly jakosciowo. Skiadaja si¢ naf 2 monografie, 42 artykuly naukowe, 3
podrgezniki, 2 komentarze, 14 raportéw z projektéw badawczych, 2 recenzje, 1 zbiér
pokonferencyjny. Od chwili rozpoczecia pracy naukowej w 1991 r. Opiniowana opublikowata
104 publikacje naukowe oraz 5 popularnonaukowych.

Publikacje prof. nadzw. dr hab. Katarzyny Dudki koncentrujg sie wokét kilku osi
tematycznych. Ograniczajgc si¢ jedynie do zreferowania Jej dorobku naukowego po
uzyskaniu stopnia doktora habilitowanego nalezy na wstepie stwierdzi¢, ze kontynuuje Ona
problematyke podjeta wezeséniej przed habilitacjg, aczkolwiek wzbogaca ja i rozszerza zakres
dociekan.

Pierwszym polem badawczym jest kwestia ochrony praw czlowieka w procesie
karnym, w szezegélnosci standardy rzetelnego procesu karnego, ochrony prawa do
prywatnosci oraz prawa do wolnosci od tortur i nieludzkiego traktowania. Kwestiom tym
poswiecony zostat m.in. tekst Podstuch prywatny i dziennikarski a proces karny, w: , Sadowe
stosowanie prawa. Ksigga jubileuszowa Prof. Edwarda Skretowicza™, Lublin 2007. Praca ta
wydaje si¢ obecnie szczeg6lnie wazna, a niestety fakt, ze zostala ona opublikowana w
Ksigdze jubileuszowej z natury rzeczy niskonakladowej, powoduje, ze znana jest ona bardzo
waskiemu gronu, a wielu specjalistéw z zakresu zblizonych dziedzin, m.in. zajmujacych sig
prawem prasowym ochrong informacji, prawem konstytucyjnym nie zna jej niestety i nie
przywoluje w swoich publikacjach, mimo doniostosci zawartych w tym tekscie konstatacji.
Plaszczyzny ochrony praw czlowieka w procesie karnym dotycza takze rozwazania zawarte w
artykutach: Propozycje kastracji chemicznej sprawcéw niektdrych przestgpstw seksualnych, a
prawo do zycia prywatnego i rodzinnego, w: T. Gardocka, J. Sobczak (red.) ,,.Dylematy praw
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czlowieka”, Warszawa 2008; Dostep do akt postgpowania przygotowawczego w Swietle
zasady rzetelnego procesu karnego, w: ~Rzetelny proces karny. Ksiega jubileuszowa ku czci
Pani Prof. Z. Swidy”, Wroclaw 2009; Kontradyktoryjnosé postepowania jako standard
rzetelnego procesu karnego, w: B. Stando — Kawecka, K. Krajewski (red.), ,Problemu
penologii i praw czlowieka na poczatku 21 stulecia. Ksi¢ga poswiecona pamieci Profesora
Zbigniewa Holdy”, Warszawa 2011; Zakres stosowania standardéw rzetelnego procesu
karnego wobec podmiotu zobowiqzanego do zwrotu korzysci majgtkowej, w: J. Skorupka, W.
Jasinski (red.) ,, Rzetelny proces karny. Materiaty konferencji naukowej. Trzebieszowice 17 —
19 wrzesnia 2009 r.”, Warszawa 2010.

Drugim, jak si¢ wydaje ulubionym, polem badawczym prof. nadzw. dr hab. Katarzyny
Dudki jest problematyka uprawnie i pozycji prawnej uczestnikéw procesu karnego,
zwlaszcza zagadnienia ochrony pokrzywdzonego w procesie karnym, takze w kontekscie
realizacji dyrektyw Parlamentu Europejskiego i Rady, obligujacych Polske do wprowadzenia
regulacji wzmacniajacych pozycje pokrzywdzonego w postepowaniu karnym. W tym
obszarze wypada zwr6ci¢ uwage na tekst Opiniowanej zawarty w , Komentarzu do dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i rady 2012/29/UE z dnia 25 pazdziernika 2012 r. ustanawiajgcej
nornty minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony przestepstw oraz zastgpujgea decyzje
ramowq Rady 2001/220/WSiSW” (red.) L. Mazowiecka, E. Biefikkowska, Warszawa 2014,
Tego pola badawczego dotycza takze liczne artykuly m.in. Zazalenie na bezczynnosé organu
procesowego — uwagi de lege ferenda, ,Prokuratura i Prawo” 2006, nr 12; Formy udziatu
organizacji spotecznej w procesie karnym, ,,Jus Novum” 2007, nr 4; O niektérych problemach
udzialu kobiety, kidra zawarla zwigzek maltienski po ukoxiczeniu 16 roku zycia. W
postgpowaniu w sprawach nieletnich, w: ,Problemy reformy postepowania w sprawach
nieletnich. Materialy z konferencji naukowej. Lublin 18 — 19 wrzesnia 2008 r.”; W sprawie
zasadnosci zmiany trybu Scigania przestgpstwa zgwalcenia, w: Reforma prawa karnego —
propozycje i komentarze. Ksigga pamiatkowa z okazji 70. Urodzin Profesor Barbary
Kunickiej - Michalskiej”, Warszawa 2008; Prokurator europejski w systemie polskiego
prawa karnego procesowego (wspétautor B. Dudzik), w: ,Ochrona intereséw finansowych a
przemiany instytucjonalne Unii Europejskiej”, Warszawa 2009; Udzial podmiotu
odpowiedzialnego positkowo w procesie karnym, w: ,Skargowy model procesu karnego.
Ksigga ofiarowana ProfesoroWi Stanistawowi Stachowiakowi”, Warszawa 2008; Kondycja
zawodu sgdziowskiego z trzech perspektyw, w; T. Gardocka — J. Sobezak (red.), ,,Zawody
prawnicze”, Torun 2010; O dziennikarstwie Sledczym, czyli czy dziennikarzowi wolno

wszystko?, w: T. Gardocka, J. Sobczak (red.), ,,Czy istnieje IV wladza? Wolnoéé prasy w
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teorii i praktyce”, Torun 2010; Interes spoteczny jako przestanka ingerencji prokuratora w
postgpowanie prywatnoskargowe na podstawie art. 60 k.p.k. (wspbdtautor M. Mozgawa), w: T.
Grzegorczyk (red.), ,.Funkcje procesu karnego. Ksigga jubileuszowa Profesora Janusza
Tylmana”, Warszawa 2011; Rola pokrzywdzonego we wspdlczesnym procesie karnym, w: J.
Skorupka, 1. Hayduk — Hawrylak (red.), ,,Wspélczesne tendencje rozwoju procesu karnego z
perspektywy dogmatyki oraz teorii i filozofii prawa”, Warszawa 201 1, Aktywnosé
oskarzyciela publicznego w postgpowaniu sqdowym w Swietle zasady kontradykcyjnosci,
»Prawo w Dziataniu” 2012, nr 11; Ingerencja prokuratora w sciganie przestepstw
prywatnoskargowych (wspbtautor M. Mozgawa), w: A. Siemaszko (red.), ,.Stosowanie prawa.
Ksi¢ga jubileuszowa z okazji XX — lecia Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci”, Warszawa
2011; Odszkodowanie za niestuszne skazanie tymczasowe aresztowanie i zatrzymanie w
swietle badan empirycznych (wspélautor B. Dobosiewicz), ,,Themis Polska Nova” 2012, nr 1
2y, Wpbw obroficy na kontradyktoryjnosé procesu karnego, w: ,Problemy wymiaru
sprawiedliwosci karnej. Ksiega Jubileuszowa Profesora Jana Skupinskiego”, Warszawa 2013;
Rola prokuratora w znowelizowanym postepowaniu karnym. ,Prokuratura i Prawo” 2015, nr
1 —2; Mozliwos¢ wykorzystania innych niz mediacja programow sprawiedliwosci naprawczej
w procesie karnym, w: L. Mazowiecka (red.), ,,Unijne standardy programéw sprawiedliwosei
naprawczej”, Warszawa 2015; Procesowe skutki indywiduainej oceny pokrzywdzonych w
procesie karnym, w: L. Mazowiecka (red.), ,Indywidualna ocena stuzaca ustaleniu
szczegblnych potrzeb ofiar przestepstw w zakresie ochrony”; Wyznaczniki pozycji obroricy w
procesie karnym, w: M. Rogacka — Rzewnicka, H. Gajewska — Kraczkowska (red.), ,,Wokét
gwarancji wspolczesnego procesu kamego. Ksiega Jubileuszowa Profesora Piotra
Kruszynskiego”, Warszawa 2015; Przedmiot wlaskawienia — zagadnienia wybrane, w: P,
Hofmanski (red.), ,,Fiat Iustitia Pereat Mundus. Ksigga jubileuszowa poswiecona sedziemu
Sadu Najwyzszego Stanistawowi Zablockiemu”, Warszawa 2014. Podkreslié nalezy, ze
wszystkie  przedstawione tu  teksty charakteryzuja si¢ doskonals znajomoscig
dotychczasowego dorobku doktryny, gleboka analizg Orzecznictwa, a znaczgea czesé z nich
osadzona jest w systemie europejskiego porzadku prawnego. Zwraca przy tym uwage
precyzja rozwazan, jasno$¢ wywodow oraz trafno$é stawianych hipotez.

Trzecim nurtem dociekan naukowych Opiniowanej jest problematyka zwigzkéw
pomiedzy prawem karnym materialnym i procesowym. Zagadnieniom tym zostaty
poswigcone m.in. nastgpujace artykuty: Wphw prawa karnego materialnego na ustawowg
definici¢ pokrzywdzonego, w: Z. Cwiakalski, G. Artymiak (red.), ,,Wspoélzaleznoéé prawa

karnego materialnego i procesowego” Warszawa 2009; O koniecznosci zmian w przepisach
g go1p g P
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postgpowania karnego i kodeksu karnego” w: M. Mozgawa, K. Dudka (red.), ,,Kodeks karny i
kodeks postgpowania karnego po 10 latach obowigzywania. Ocena i perspektywy zmian”,
Warszawa 2009; Prawna ochrona zwierzqt — analiza dogmatyczna i prakiyka Scigania
przesigpstw z art. 35 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r., (wspélautor M. Mozgawa, M. Budyn
— Kulik, M. Kulik), ,,Prawo w Dzjataniu” 201 1, nr 9; Obowigzek naprawienia szkody tytulem
srodka karnego (art. 46 kk), ,Juris Effectus. Kwartalnik Krajowej Szkoly Sadownictwa i
Prokuratury. Zeszyt Specjalny” 2009; Uwagi na temat proponowanych zmian Drzepisow
kodeksu postgpowania karnego w zakresie odpowiedzialnosci z tytulu obowigzkowego
ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej, w: Z. Cwigkalski, G. Artymiak,
»Kamomaterialne i procesowe aspekty naprawienia szkody”, Warszawa 2010; Obowigzek
naprawienia szkody wyrzqdzonej przestepstwem popetnionym przez notariusza, w: A.
Oleszko (red.) ,,Odpowiedzialno$é karna notariusza”, Kluczbork 2010; Procesowe aspekty
przesigpstwa zgwalcenia, w: M. Mozgawa (red.) »Przestepstwo zgwalcenia”, Warszawa 2012;
Procesowa problematyka przestgpstw przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej, w: M.
Mozgawa (red.), ,.Przestepstwo przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej”, Warszawa 2013:
Okiem procesualisty. O kryminalizacji w niektérych zwigzkach pomiedzy prawem karnym
materialnym i procesowym, w: ~Migdzy naukg a praktyka prawa karnego. Ksiega
Jubileuszowa Profesora Lecha Gardockiego”, Warszawa 2014.

Mieszczace si¢ w tym nurcie teksty wydaja sig szczegblnie wazne nie tylko dla
dociekan teoretycznych, lecz przede wszystkim dla praktyki. Nie tracgc znamienia
przystgpnosei 1 komunikatywnosci zawierajg w swojej tresci poglebiona analiz¢ podjetych
Zagadnien.

Czwarty nurt zainteresowaé badawczych. dr hab. Katarzyny Dudki odnosi si¢ do
kwestii odpowiedzialnosci dyscyplinamej réznych zawodéw i wigze si¢ z problematyka
odpowiedniego stosowania przepiséw kodeksu postgpowania karnego w postepowaniach
dyscyplinarnych. Problematyce tej Opiniowana poswigcita szereg artykuléw. Weéréd nich
wskazaé nalezy na teksty: Odpowiedzialnosé dyscyplinarna i zakres stosowania przepiséw
kodeksu postepowania karnego w postgpowaniu dyscyplinarnych nauczycieli akademickich,
»Studia Turidica Lublinensia” vol. IX”, 2007; Stosowanie przepisow postgpowania kodeksu
karnego w postepowaniu dyscyplinarnym w stosunku do nauczycieli akademickich, w: P.
Hofmanski (red.), ,,Wezlowe problemy procesu karnego”, Warszawa 2010; Realizacja zasady
legalizmu w postepowaniu dyscyplinarnym wobec nauczycieli akademickich, w: B. Dudzik, J.
Kosowski, I Nowikowski, ,,Zasada legalizmu w procesie karnym”, Lublin 2015.

Niewatpliwie tworzac te teksty Autorka wykorzystata swoje do$wiadczenia rzecznika
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dyscyplinarnego i czlonka komisji dyscyplinarnych. W czwartym nurcie badawczym
mieszcza si¢ takze artykuly: Odpowiednie stosowanie przepisow  kodeksu karnego w
sprawach dyscyplinarnych wobec notariuszy, ~Rejent”, nr spec. marzec 2010; Weziowe
problemy odpowiedzialnosci dyscyplinarnej Zoinierzy na tle zbiegu odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej z innego rodzaju odpowiedzialnosciq represyjng, w: P. Jézwiak, K. Opalinski,
~Lbieg odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej z innego rodzaju odpowiedzialnoscia o charakterze
represyjnym  w shizbach mundurowych”, Pila 2014; Stosowanie przepisow  kodeksu
postgpowania karnego w postgpowaniach dyscyplinarnych uregulowanych w prawie o
adwokaturze oraz ustawie o radcach prawnych, ,Prawo w Dziataniu” 2014, nr 18. O
praktycznych walorach wymieniowych w tym miejscu tekstow wrecz nie wypada
przekonywaé. Nalezy zwrécié uwage na finezje wywodéw Autorki oraz Jej gleboka
znajomos¢ zasad postgpowania dyscyplinarnego w odniesieniu do réznych zawodéw.

Pigtym i ostatnim polem dociekan badawczych dr hab. K. Dudki jest problematyka
stosowania nieizolacyjnych srodkéw zapobiegawczych w procesie karnym, ktére wzbudzajg
w doktrynie procesu karnego mniejsze zainteresowanie niz $rodek w postaci tymczasowego
aresztowania. Zgodzi¢ si¢ z Nig przy tym wypada, ze nieizolacyjne $rodki zapobiegaweze
takze ingerujg w prawa czlowieka, zwlaszeza w prawo do prywatnosci, prawo wlasnosci czy
prawo do swobodnego opuszczania kraju. Szczegélnie istotne jest przy tym zderzenie ich
stosowania ze standardami wypracowanymi na gruncie Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, zwlaszcza w tresci Protokoléw dodatkowych nr
11 4. Zagadnieniom tym Opiniowana poswiecita pozornie Znaczaco mniej uwagi publikujac z
tego zakresu tylko 4 artykuly, ale nie wolno zapominaé, ze dotyczy ich takze monografia, o
ktorej bedzie mowa nizej. Piatego pola badawczego dotycza w tej sytuacji teksty: Praktyczne
problemy zaliczenia nieizolacyjnych Srodkéw zapobiegawczych na poczet srodkéw karnych,
w: I. Nowikowski, A. Michalska — Warias, J. Piérkowska — Flieger (red.), ,,Teoretyczne i
praktyczne problemy wspélczesnego prawa karnego. Ksigga jubileuszowa dedykowana
Profesorowi T. Bojarskiemu™, Lublin 2011; Wybrane problemy stosowania nieizolacyjnych
srodkéw badawczych, w: T. Bojarski, A. Michalska — Warias, I. Nowikowski, K. Nazar —
Gutowska, J. Piérkowska — Flieger, D. Firkowski (red.), ,Teoretyczne i praktyczne problemy
wspélczesnego prawa karnego”, Lublin 2011; Wphw praw czlowieka na stanowienie |
stosowanie nieizolacyjnych Srodkéw badawczych, ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2012, nr
1-2.

Artykuly dr hab. Katarzyny Dudki skiadajgce sic na Jej dorobek naukowy wyrdzniaja

si¢ rzetelnodcig badawcza, oryginalnoscig podjctej tematyki, ostroznoscig wnioskéw —
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wnoszgc istotny wklad do badan w zakresie postgpowania karnego Wazne s3 one takze dla
refleksji nad prawem karnym, prawa karnym wykonawczym, a takze, co warte zauwazenia,
dla pozakodeksowego prawa karnego oraz dia niektorych aspektéw prawa prasowego. Teksty
Opiniowanej $wiadcza o jej naukowej pasji, olbrzymiej erudycji oraz umiejetnosci
prowadzenia precyzyjnej i opartej na trafnych hipotezach analizy naukowej, wreszcie
zdolnosci do jasnego, precyzyjnego formulowania wnioskéw. Sa one swiadectwem
olbrzymiej wiedzy teoretycznej, ktéra dr hab. Katarzyna Dudka umie spozytkowad,
formutujac swoje rozwazania niezwykle jasno i precyzyjne.

Reasumujac dorobek naukowy dr hab. Katarzyny Dudki wypada uznaé za
powainy w sensie merytorycznym i ilosciowym. Spelnia on, ze sporym naddatkiem,

wymogi stawiane dokonaniom o0s6b ubiegajacych sie o tytul profesora.

3. Ocena monografii bedacej generalna podstawa wniosku o nadanie tytulu
naukowego.

Jakkolwiek ustawa z dnia 14 marca 20031, o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki nie wymaga w odniesieniu do os6b ubiegajacych
si¢ o tytul naukowy, aby wsréd swoich osiggni¢é pohabilitacyjnych posiadaty monografie, to
Jednak w praktyce przedstawienie jej, jako osiggnigcia naukowego znacznie przekraczajacego
wymogi stawiane w postepowaniu habilitacyjnym, jest zwykle mile widziane. Monografia,
ktérg przedstawia prof. nadzw. dr hab. Katarzyna Dudka Praktyka stosowania nieizolacyjnych
Srodkéw zapobiegawczych w polskim procesie karnym, Warszawa 2016, ss. 370 dotyczy
kwestii istotnych dla praktyki i waznych dla teorii. Autorka przeprowadzita w niej analize
dogmatyczna regulacji prawnych odnoszacych sig do $rodkéw zapobiegawczych o
charakterze nieizolacyjnym oraz przestanek ich stosowania, zmierzajac do okreslenia wzorca,
bedacego podstawa przeprowadzonych badan empirycznych, ktérych wyniki zaprezentowala
w tekscie monografii. Nie ograniczyta si¢ przy tym do czgstego w praktyce prowadzenia
badan empirycznych, jedynie — jak si¢ wydaje — po to, aby zwigkszy¢ objetosé rozprawy, lecz
dowiodla, ze niezbedno$¢ przeprowadzenia takich dociekan wynikala z tego, ze w wielu
przypadkach o nieskutecznosci konkretnych instytucii prawnych w zakresie tych $rodkéw
decyduje nie wadliwos¢ przepiséw, lecz nieprawidiowa praktyka organéw $cigania i organéw
wymiaru sprawiedliwosci,

Opiniowana zgromadzila material w szesciu rozdziatach rozbitych na mniejsze czesci,
poprzedzonych warsztatowym wstepem, w ktérym wyjasniono cel pracy, sformulowano

problem badawczy, hipotezy i badania eksplanacyjne, odniesiono si¢ do problemow

10




metodologicznych, moze nieco zbyt mato uwagi poswiecajac jednak metodom badawczym,
co zrozumiate jesli zwazyé, ze odniesiono si¢ do tych kwestii w obszernym rozdziale
otwierajacym czgs¢ merytoryczng. Warto byloby takze we wstepie odniesé sie do literatury
przedmiotu — do$¢ ubogiej w zakresie podjetej problematyki oraz do akiéw normatywnych i
orzecznictwa. Pdzniejsza analiza tych zagadnien w toku wywodow w rozprawie, to jednak
nieco zbyt mato. W kolejnych rozdzialach przedstawiono zalozenia metodologiczne badan
empirycznych w odniesieniu do stosowania nicizloacyjnych $rodkéw zapobiegawczych
(rozdz.1). Oméwiono pojecie tych srodkéw, reguly ich stosowania i peinione funkcje (rozdz.
2). Przestanki stosowania srodkéw zapobiegawczych (rozdz. 3); stosowanie poszczegodlnych
srodkow zapobiegawczych w praktyce wymiaru sprawiedliwodci (rozdz. 4); ocene stosowania
nieizolacyjnych srodkéw zapobiegawezych wraz z uwagami de lege lata i de lege ferenda
(rodz.5). W ostatnim z rozdzialéw ukazano wybrane stany faktyczne, bedace przedmiotem
rozwazaf. Uzupelniaja monografie zalaczniki, w ktérym prezentowane sg wzory ankiet do
badan aktowych. Zamyka prace bibliografia, w ktérej znalazt sig¢ obok spisu literatury wykaz
aktow normatywnych i orzeczen.

Piszacy te stowa pragnie jednak podkreslié, ze nie moze zgodzi¢ sie z ukladem
bibliografii, uparcie lansowanym przez wydawnictwo Wolters Kluwer i Beck, wedlug ktérych
bibliografi¢ winno otwiera¢ zestawienie literatury, po ktérym nastepuje wykaz Zrédet
normatywnych i orzecznictwa. Wspomniane wydawnictwa z uporem godnym lepszej sprawy
lansujg nieprawidtowe i nielogiczne zestawienie bibliografii, a autorzy najczesciej dla
»Swigtego spokoju” wyrazaja na to zgode. Zatowaé nalezy, ze takze dr hab. K. Dudka nie
oparfa si¢ tym, znanym przeciez, naciskom wydawcow. Nie oslabia to w najmniejszym
stopniu Jej wywodéw, ale wywoluje mimo wszystko u czytelnika pewne niezadowolenie.
Jako opiniujgcy nie mam w stosunku do wywodéw zawartych w  tresci rozprawy uwag
krytycznych, co z jednej strony dobrze swiadczy o Autorce, z drugiej niezbyt dobrze o
recenzencie, ktory powinien, wedhug niektérych, dotozy¢ wszelkich staran, aby sformulowaé
Jakies watpliwosci lub sady krytyczne. Piszacy te slowa nie ma zamiaru silié si¢ na to. Moze
jedynie zauwazy¢, Ze ocena stosowania nieizolacyjnych rodkéw bedaca w gruncie rzeczy
zakoriczeniem rozwazan zostala ujeta w monografii, jako jeden z rozdziatéw i to weale nie
Jest ostatni z nich. Mozna bylo takze obszeme — co nalezy przyznaé — wywody zawarte w
rozdziale pierwszym przenies¢ do wstepu, ale przyzna¢ nalezy, ze z racji wielkosei rozdz. 1,
w ktérym si¢ one znalazty moze byé dyskusyjne. Powyzsze uwagi maja jednak charakter

dyskusyjny i odnosza si¢ jedynie do samej konstrukeji monografii.
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Tred¢ ocenianej pracy jest solidnie udokumentowana, Opiniowana, co istotne, zajmuje
czgstokro¢ krytyczne stanowisko, wobec opinii innych autoréw, ktére konfrontuje, podziela,
poddaje w watpliwosé, badz odrzuca, jedli nie wytrzymujg krytyki. Opiniowana postuguje sie
bogatym i precyzyjnym jezykiem. Praca dowodzi olbrzymiej wiedzy prawniczej Autorki oraz
Jej sprawnodci intelektualnej. W sumie nalezy stwierdzi¢, ze przedstawiona monografia jest
dzielem oryginalnym, wyraznie wzbogacajacym dorobek polskiej literatury z zakresu prawa,
Czytelnik monografii. dr hab. Katarzyny Dudki raz jeszeze moze sie przekonaé, ze
dominujaca cechy Jej tworczosci nankowej jest rzetelnosé badawcza potaezona z ostroznoscia
wnioskéw, jasnoscig sadéw i glebig refleksji. Laczy to Opiniowana z dazeniem do
konfrontacji obrazu wylaniajacego sie z przekazow normatywnych ze $wiadectwami praktyki.
Cechujaca Ja ostroznosé poznawcza wyraza sic w unikaniu sadow ogoélniejszej natury,
nieznajdujacych potwierdzenia w materiale zrodiowym, umiejetnosé syntezy oraz jasnosé
wykladu.

Za dominujgce cechy rozprawy nalezy uznaé krytyczny stosunek Autorki do ustalen
poprzednik6w, jasnos¢ wywod6w i dobrg polszczyzne.. Poglady sformutowane w doktrynie
poddaje w watpliwos¢, podziela, badz odrzuca, jesli nie wytrzymujg krytyki. Opiniowana
dowiodta, Ze jest inteligentna i kompetentng badaczka, ktéra w polu swoich dociekan porusza
si¢ z duzym znawstwem, prezentujac doskonata znajomosé analizowanej problematyki.

W rezultacie dr hab. Katarzyna Dudka przygotowala i przedstawila wartosciowo
poznawcezg pracg, dowodzac swojej wiedzy prawniczej oraz sprawnosci intelektualnej.
Ksigzka Praktyka stosowania nieizolacyjnych srodkow zapobiegawczych w polskim
procesie karnym, wnosi istotny wklad do badah w zakresie prawa Kkarmego i

postepowania karnego zapehiajac dotkliwg luke w doktrynie prawa.

4. Wnioski

Majac na uwadze powyzsze z pelna odpowiedzialnodcig stwierdzam, ze calosé
dorobku dr hab. Katarzyny Dudki dowodzi jej wyjatkowo wysokich kwalifikacji
badawczych i ugruntowanej pozycji naukowe;j. Opiniowana spelnia ze znaczacym
naddatkiem warunki wynikajgce z tresci art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.
2014, poz. 1852 ze zm.), gdyz Jej osiagniecia naukowe znacznie przekraczaja wymogi
stawiane w postgpowaniu habilitacyjnym (art. 26 ust. 1 pkt 1 cyt. ustawy). Posiada
osiagnigcia w opiece naukowej, gdyz byta promotorem w 3 przewodach doktorskich

zakonczonych nadaniem stopnia doktora (art. 26 ust. 1 pkt 3 lit. a cyt. ustawy), jest
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promotorem w 2 otwartych przewodach doktorskich (art. 26 ust. 1 pkt 3 lit. b cyt. ustawy),
wreszcie byla czterokrotnie recenzentem w przewodach doktorskich i jeden raz w
postepowaniu habilitacyjnym (art. 26 ust. 1 pkt 3 lit ¢ cyt. ustawy). Dlatego tez w calej
rozcigglosci popieram wniosek o nadanie dr hab. Katarzynie Dudce tytulu profesora
nauk prawnych. Opiniowana w pelni na to od dawna zastuguje. Wypada jedynie wyrazié zal,
ze wniosek o nadanie tytulu profesora zostal zlozony tak pézno, gdyz Opiniowana

zastugiwata w ocenie nizej podpisanego na ten tytut wiele lat wcezesniej.

T by
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