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¢) Omowienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiggnietych

wynikow wraz z omowieniem ich ewentualnego wykorzystania.

Zwarta tematycznie czg$¢ mojej pracy badawczej, ktora cheg przedstawi¢ do oceny jako
osiagnigcie naukowe odnosi si¢ do szeroko rozumianej historii panstwa czeskiego w tak
zwanym okresie ksigzgcym 1 jego relacji do Rzeszy. Ramy chronologiczne moich rozwazan
otwieraja studia odnoszace si¢ do powstania w Czechach na przetomie IX i X wieku wladztwa
Przemyslidow, zamykaja kwestie zwiazane z wydarzeniami konca XII wieku, kiedy to Czechy
staja si¢ panstwem o ustalonej wladzy krolewskie;.

W swoich studiach zalezalo mi przede wszystkim na tym, by - dystansujac si¢ od
utrwalonych w historiografii opinii, a pozostajac jak najblizej przekazéw z epoki, przyjrzec si¢
panstwu Przemyslidow w konteks$cie prowadzonej przez jego wladcow polityki europejskie;.
Obraz, jaki wylania si¢ z tych badan pokazuje, ze Czechy w interesujacym mnie okresie byty
znaczacy sifa polityczng w regionie, panstwem ktorego wiadcy pragneli zachowac jak najdalej
posunigta suwerenno$¢ wobec centrum politycznego Owczesne] Rzeszy, nie rezygnujac
jednoczesnie z korzysci jakie mogta im przyniesé wspotpraca z poteznym sasiadem. W moich
publikacjach pokazuje, we jaki sposob dochodzito do wspotdziatania czeskich dynastow z
elitami niemieckiego panstwa i jakie mechanizmy historyczne decydowaty o tym procesie.

Rownie waznym czynnikiem charakteryzujacym znaczenie Czech w ukladzie
politycznym regionu w X-XII wieku bylo wskazanie specyfiki stosunkéw pomiedzy dynastia a
rodzima arystokracja. Skomplikowana siatka rodowych powiazan i zalezno$ci, ktora staratam
si¢ pokaza¢ tworzylta, moim zdaniem, podstawe dla prowadzonej przez ksiazat polityki
zewnetrznej. Przemys$lidzcy dynasci czgsto manifestowali swoje aspiracje do sprawowania
wiladzy w sposob niepodzielny, jednak dazenia te spotykaty si¢ z oporem ze strony czeskich
moznych przywigzanych do swoich starych, wiecowych praw, jak choc¢by przywilej wybierania
wladcy sposrdd czlonkow rodziny dynastycznej. Nie majac wystarczajaco silnej pozycji w
kraju czescy wladcy czgsto szukali wsparcia za granica — w Rzeszy.

Odtwarzajac gr¢ migdzy poszczegdlnymi Przemy$lidami a grupami arystokracji,
obserwowaliSmy procesy podejmowania politycznych decyzji, raz w mysli Althofowskiego
modelu komunikacji rytualnej, kiedy indziej rekonstruujac skomplikowana konstelacje
uchwytnych w zrodlach zaleznosci nieformalnych. Celem opracowanego tematu bylo wlasnie
podkreslenie, jak mocno i w jakich sprawach poddani Przemys$lidow wymuszali na swoim

wiladcy okreslone postgpowanie, co prowadzilo czesto do odstapienia dynasty od pierwotnie




powzigtych zamiaréw. Zlozona gra polityczna pomigdzy ksigciem a grupami moznych, przy
pewnej ingerencji wladcow Rzeszy, sktada si¢ na wyjatkowy sposob funkcjonowania wladzy
w Czechach wczesniejszego Sredniowiecza.

Swoimi badaniami nawigzywalam dialog z pogladami obecnymi, i dawniej i
wspotczesnie, w historiografii czeskiej 1 niemieckiej. Nie bez pewnej dozy samozadowolenia
zauwazam, ze nowe spojrzenie na kilka fundamentalnych problemow dziejow
wczesnosredniowiecznych Czech, pojawilo si¢ wiasnie w moich pracach. Dotyczy to na
przyklad przewarto$ciowania pogladow co do oceny rzadow niektorych wiadcow czeskich, czy
tez oceny wysitkow militarnych Przemyslidow podejmowanych w stuzbie monarchow Rzeszy.

Na moj dorobek naukowy przedstawiony do oceny Szanownej Komisji sktadaja sie
dwie ksigzki 1 siedem artykutow.

Glownym sktadnikiem proponowanego zestawu jest monografia zatytulowana Od
Lechowego Pola (955) do Mediolanu (1158). W stuzbie monarchow Rzeszy. Relacje czeskich
Zrodet narracyjnych o wyprawach Przemyslidow. Praca ta dyskutuje problem wysitkow
militarnych na rzecz polityki niemieckiego wiladcy, jakie podejmowali prascy dynasci z wiaSI{ej
inicjatywy lub byli do nich zmuszani. Warto doda¢, ze czeski wkiad w kampanie wojenne byt
niewatpliwie nieraz dla Rzeszy znaczacy, a w skali europejskiej stanowi przypadek zupemhie
wyjatkowy, o czym sig czgsto zapomina.

Rozdziaty tej publikacji omawiaja problem w porzadku chronologicznym. Najpierw
zajetam si¢ najwczes$niejszymi doniesieniami o obecnos$ci czeskich positkow w szeregach armii
niemieckiego krdla, co miato miejsce podczas bitwy na Lechowym Polu (955 rok). Jak wiemy
starcie to mialo bez watpienia przelomowe znaczenie dla losow Europy Zachodniej w drugiej
polowie X wieku i w konsekwencji pacyfikowato agresywne poczynania Wegrow. Cho¢ czeski
udzial nie przesadzil o wyniku bitwy, to wojska Bolestawa I znacznie zasility armie krola
niemieckiego 1 byly jedynym nieniemieckim oddziatem, ktéry wspierat Ottona w tym starciu.
Czeska obecno$¢ podczas bitwy z Wegrami w 955 roku byta nastgpstwem kampanii wojennej
z 950 roku, podczas ktorej Otton wmieszawszy si¢ w lokalny konflikt, najechat Czechy i
wymusit na Bolestawie uleglo$¢ polityczna (moze narzucit Czechom trybut, z pewno$cia nie
byt to hold lenny w takiej formie, z jaka spotykamy si¢ w XI wieku, co postuluja niektérzy
badacze.) Nalezy tez pamigtac, ze cho¢ Bolestaw zostat zapewne w jaki§ sposob przymuszony
do wystania Ottonowi positkoéw, to przeciez skorzystat on bardzo na zwycigstwie niemieckiego
krola i1 zlamaniu wegierskiej potegi. Czeska historiografia faczy z korzystnym dla
Przemyslidow (mimo calkowitego rozbicia ich oddzialu wystanego pod Augsburg) wynikiem

bitwy nad rzeka Lech, opanowanie przez ksiazat praskich znacznej cze$ci Moraw.
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Bardzo szybko po tym starciu wladcy czescy powrécili do suwerennego realizowania
swoich planéw politycznych, bez uwzgledniania w nich interesu niemieckiego kréla. Uwaga ta
dotyczy zwlaszcza jednego z bohaterow moich czeskich studiow ksigcia Bolestawa II, ktory
prowadzil juz wlasng polityke. O tych sprawach pisatam w artykule zatytulowanym Sojusz
czesko-bawarski w drugiej polowie X wieku i jego konsekwencje polityczne. Czeskie
zaangazowanie w polityke bawarskiego ksigcia, opozycyjnego wobec Ottondéw, chociaz w
konsekwencji przynioslo oslabienie pozycji panstwa Przemyslidow w regionie, to jednak dato
istotne rezultaty w sferze wymiany koscielnej i kulturalnej pomiedzy kontrahentami uktadu.
Inny, poza bawarskim, kierunek w jakim zwracali si¢ Przemyslidzi w celu nawigzania sojuszow
politycznych, umacniany w tym przypadku przez malzenstwa dynastyczne, stanowita Polska
Piastow. Ten niezwykle interesujacy watek podjetam w artykule zatytulowanym Mulier
suadens und andere Damen. Dynastische Heiraten in der Geschichte der polnisch-bohmischen
Beziehungen des 10.-12. Jahrhunderts. Ciekawe jest, ze zwigzki te, cho¢ bylo ich zadziwiajaco
malo, to przeciez istotnie wptyngty na losy obydwu panstw. Nie bedzie banalnym przypomnieé
tu, ze przeciez matka pierwszego krola Polski byta Przemyslidka, a pierwsza czeska krélowa
dama z rodu Piastow. Nie nalezy zapominaé, ze czesto w sytuacji zagrozenia czlonkowie rodu
Przemyslidow szukali schronienia, zar6wno przed czlonkami wiasnej rodziny jak i przed
niemieckim wladca, wlasnie na piastowskim dworze. Z jednej strony ksigzeta czescy laczyli
mocno swoje interesy z Polska, z drugiej za$ czgsto wygrywali z Piastami rywalizacje o prymat
w regionie dzigki wsparciu elit Rzeszy.

O zacie$niajacych si¢ zwiazkach migdzy panstwem Przemyslidow a elitami wladzy w
Rzeszy moéwi¢ w nastgpnym rozdziale wspomnianej ksigzki. Skoncentrowatam si¢ tam na
relacjach Kosmasa, 1 jego kontynuatora Kanonika Wyszehradzkiego, o wyprawach wojennych
Przemyslidow i powodach, dla ktérych ksiazegta prascy stuzyli militarnie niemieckim wtadcom.
W efekcie dobrze wida¢, ze zardwno jeden jak i drugi autor przekonani byli o istnieniu
obowiazku, bez wzgledu na osobistg zaleznos¢ wiladcy, zgodnie z ktérym czescy panujacy
zobowiagzani byli stawia¢ si¢ na krolewsko/cesarskie wezwanie. Przemyslidzcy dyna$ci z
wigksza lub mniejsza ochota wypehiali ten obowiazek, w zaleznosci od tego na ile
odpowiadalo to ich interesom. Jednoczesnie, jak si¢ wydaje mocno oponowali przeciw probom
innego rodzaju uzalezniania, co znajdujemy wylozone w stynnym fragmencie Kroniki
Kosmasa, w ktorym postowie ksigcia Brzetystawa odrzucili zadania Henryka III powotujac sie
wlasnie na karolinskie prawo, ktore mialo regulowaé stosunki pomiedzy niemieckim

monarcha/cesarzem a Czechami.



Problem lokowania poczatkéw zaleznosci czeskich ksiazat od Rzeszy w tamtej epoce,
a tym samym zagadnienie genezy panstwowosci czeskiej interesowaly mnie mocno niezaleznie
od prac nad rzeczona publikacja. Wszak ukonstytuowanie sig¢ tworu politycznego okre$lanego
mianem panstwo i zwiazane z tym tradycje kulturowe i wzorce polityczne okreslaja nie tylko
rolg wiadcy w spolecznosci, ale takze strukturg wspdlnoty. Zagadnieniu temu po$wigcony jest
artykul: Jak Przemyslidzi zdobyli panowanie nad , plemieniem Czechéw”. Historia i
archeologia o powstaniu czeskiego panstwa (IX-X w.). Tekst ten, istotny w moim dorobku,
miatam mozliwo$¢ zaprezentowa na prestizowej konferencji, gdzie spotkat si¢ z duzym
zainteresowaniem.

Rozdziat trzeci omawianej monografii po§wigcony jest udzialowi czeskich oddzialow we
wioskich wojnach wladcow Rzeszy. W szerokiej perspektywie prezentuje i analizuje opinie
czeskich kronikarzy na temat udziatu rodzimych wojownikow w wyprawach italskich. W
przekazach z XI i XII wieku wyr6ézniamy dwa powody dla ktorych czeskie positki wyruszaty
do Italii przy boku niemieckiego krola. Wyznacznikiem jest tu charakter i cel wyprawy.
Pierwsze eskapady czeskich wojow za Alpy zwiazane byly z wyprawami wladcow Rzeszy do
Rzymu po korong cesarska. Mozemy mowi¢ wtedy o tak zwanych jazdach rzymskich, bo tak
nazywane sg te wyprawy w czeskiej literaturze. Jak wiadomo nie istnieje zaden dokument
wskazujacy genezg i okreslajacy warunki na jakich Czesi mieli wyprawiaé sie do Italii z
niemieckim krolem. Jedyna regulacja prawna, jaka dysponujemy, jest bardzo pézna bo
pochodzi dopiero z XIII wieku. W Zlotej Bulli Fryderyka Il z wrzesnia 1212 roku zapisano, ze
krol czeski wedle wlasnej woli, moze uczestniczy¢é w wyprawie do Rzymu z 300 zbrojnymi,
moze tez wykupic€ sig od uczestnictwa w ekspedycji ptacac 300 grzywien srebra. Jednak zapis
ten odnosit si¢ do sytuacji wspdlczesnej i nie wyjasnia genezy zjawiska. Pierwszym czeskim
wiadca, ktory wspomogt niemieckiego krola w wyprawie do Rzymu po cesarska korong byt
Wratystaw II. Wszystkie dane, jakie mamy na temat tego wydarzenia przekonuja, ze udziat
czeskich zbrojnych wystanych w interesie Henryka IV do Rzymu w 1081 roku, byt wynikiem
prywatnej umowy krola i ksigcia, przy zawarciu ktorej posredniczyt bliski doradca Henryka i
pozniejszy zig¢ Przemyslidy, Wiprecht z Grojcza. W wyniku porozumienia Henryk otrzymat
dorazna pomoc militarng i zyskal we Wratystawie sojusznika tak potrzebnego w trudnej
sytuacji politycznej, w jakiej si¢ znajdowal, wszak byt to czas wojny domowej w Rzeszy.
Czeski dynasta natomiast, za sprawa Henryka zostal wyniesiony do godnosci krélewskiej,
stajgc sig¢ tym samym pierwszym czeskim wiadcg obdarzonym krolewska korona. Sadze, ze
dopiero pdzniej, za panowania Henryka V i jego nastgpcow, w zmienionych okolicznoéciach

politycznych, wiadcy Rzeszy wykorzystali precedens z 1081 roku jakim byla obecnosé
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czeskiego oddziatu przy boku niemieckiego krola w wyprawie po korong cesarska, by zada¢ od
Przemyslidow pomocy militarnej w kolejnych tego rodzaju wyprawach. Narzucenie czeskim
ksigzgtom obowiazku militarnego wspierania dazen niemieckich kréléw do korony cesarskiej
bylo istotnym elementem demonstrowania przez nich zwierzchnosci nad wtadcami czeskimi.

Aspiracje takie ulatwiala wladcom Rzeszy w pierwszym ¢Ewieréwieczu XII wieku
nieustabilizowana sukcesja praskiego tronu. Rywalizowali o niego juz wtedy nie tylko
przedstawiciele glownej linii Przemyslidow z morawska galezig rodu, ale rwniez zaciecie ze
soba walczyli synowie kréla Wratyslawa. Najlepszym przyktadem takiej sytuacji sa wypadki z
lat 1100 — 1125, kiedy to dwaj rodzeni bracia Borzywoj Il i Wiadystaw I na przemian (z krotka
przerwa na rzady Swietopetka morawskiego 1107-1109) po trzykro¢ zmieniali sie na tronie,
spiskujac przeciwko sobie i skazujac si¢ nawzajem na wygnanie.

Jednak niektorzy wiladcy prascy, podobnie jak Wratystaw, w wyniku kalkulacji polityczne;j
wiazali swoje aspiracje i interesy z polityka wtadcow Rzeszy i z wlasnej inicjatywy wspomagali
monarchg niemieckiego w jego wojnach. Dobrym przykladem takiego postepowania stuzy
ksiazg Sobiestaw 1. Zwycigzca spod Chlumca (1126 r.) po wygranej bitwie poddat sie
pokonanemu Lotarowi III i wspieral go w jego polityce w Rzeszy i w Europie Srodkowej, jak
rOwniez, najpewniej dobrowolnie wystawit oddziat zbrojnych by towarzyszyt Lotarowi w
wyprawie po korong cesérskat w 1133 roku. Polityke Sobiestawa I wzglegdem monarchy
niemieckiego 1 jej europejski kontekst omowitam w osobnym artykule zatytulowanym: .
Znaczenie bitwy pod Chlumcem (1126) dla relacji politycznych miedzy wladcg niemieckim
Lotarem IlI a czeskim ksigciem Sobieslawem 1. Wlasnie na przykladzie postepowania
Sobiestawa wobec pokonanego Lotara dobrze wida¢ metode ukladania przez wladcow czeskich
relacji z potgznym sasiadem. Przemyslida uznal zwierzchno$é Lotara, bo widzial w tym
mozliwos¢ uzyskania dla siebie licznych korzysci. Nie wzdragat si¢ wielokrotnie i z wlasnej
inicjatywy wspomaga¢ Lotara w jego wojnach. Taka postawa przyniosta Przemyslidzie
dlugotrwala przychylnos¢ polityczng monarchy, najpierw kréla, a pdzniej cesarza, co
Sobiestaw skwapliwie wykorzystat do budowania hegemonii Czech w regionie.

Problem udziatu wojsk czeskich w niemieckich wyprawach do Italii w innym celu niz
osiagnigcie przez niemieckiego krola korony cesarskiej rozwijam w dalszej czeSci
wspomnianego trzeciego rozdziatu ksiazki. Informacje o udziale wojownikéw Przemyslidow
w tych eskapadach pojawiaja si¢ w zrodtach mniej wigcej od drugiej ¢wierci XII wieku. Dla
wladcy Rzeszy celem tych wojen bylo spacyfikowanie buntujacych sie wloskich prowincji.
Dynasta czeski natomiast poprzez uczestnictwo w wyprawie uzyskiwal mir wsréd swoich

wojownikéw, zadowolonych z tupienia bogatego kraju, ale tez realizowat swoje polityczne i
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prestizowe cele zarowno za granica, jak i tez w ojczyznie. Wspomniany przed chwila ksiaze
Sobiestaw byt pierwszym czeskim wiadca, ktory zdecydowat si¢ wspomoc cesarza w wojnie
wioskiej (1135 rok). Cheg podkresli¢, Ze na tego rodzaju wyprawy Przemyslidzi decydowali
si¢ kierujac si¢ przede wszystkim wilasnym interesem politycznym, a nie zadaniami
niemieckiego krola. Najlepszym przyktadem jest tu oczywiscie polityka Wiadystawa I1. Ksiaze
ten, zapewne w jakim$ stopniu pod wplywem praskiego biskupa Daniela, zwiazal swoje
interesy z polityka Fryderyka Barbarossy. W efekcie, za obietnice wspomozenia militarnego
Fryderyka w Italii (cho¢ Przemyslida wczesniej nie uczestniczyt w jego wyprawie do Rzymu
po korong cesarska), Wiladystaw otrzymat od niemieckiego wtadcy korone krolewska w 1158
roku. Polityka prowadzona przez Wladystawa Il wydawala mi si¢ na tyle interesujaca, ze
poswigcitam jej caly czwarty rozdzial prezentowanej monografii. Rozgrywki polityczne, w
ktorych uczestniczyt Wiadystaw II, sklonity mnie do szerszego spojrzenia na rzady Fryderyka
Barbarossy w kontekscie jego poczynan w Europie Srodkowej. W efekcie tych zainteresowan
powstal osobny artykut zatytulowany: Europa Srodkowa w polityce Fryderyka Barbarossy,
ktdry rozszerza tresci relacjonowanego rozdziatu ksigzki. Cho¢ w tytule wysuwa si¢ na plan
pierwszy osobg cesarza, to jednak poruszane w tek$cie zagadnienia mocno wpisuja sie w
problematykg¢ moich bohemistycznych zainteresowan i stanowig uzupetnienie podjetych
wczesniej badan nad przyczynami angazowania si¢ Czechow (zarowno Wiadystawa II jak i
jego nastgpcow) we wloskie kampanie tego cesarza. Rzady Barbarossy odcisnely niezwykle
silne pigtno na dziejach panstwowosci czeskiej. Jego autorytarne poczynania odno$nie
obsadzania tronu praskiego w latach 70. XII wieku, wywolaly zywa nieche¢ spolecznosci
czeskiej, co znalazlo wyraz w dziele tzw. Mnicha Sazawskiego.

Ostatni, piaty rozdziat prezentowanej monografii, zaplanowano tak, aby pokazaé¢ po jakie
gesty i jakie zachowania musiat czasami siggac czeski wladca, by utrzymaé monarszy prestiz
wobec poddanych. Odwotatam si¢ do panowania Wtadystawa II, ktorego bez wigkszej przesady
mozna nazwa¢ wladcg tragicznym. Wielkie ambicje i rOwnie wielkie zaszczyty, ktore w ciagu
pierwszych dwudziestu lat panowania staly si¢ jego udzialem, niestety nie zyskaly mu
popularnosci w ojczyznie. Co gorsza, nie udatlo mu si¢ tez zrealizowaé swoich planow
dynastycznych 1 przekaza¢ wladzy synowi Fryderykowi, mimo ze, rzecz dotad
niepraktykowana, abdykowatl na jego korzy$¢. Na przeszkodzie planow krdlewskich stanal
opor moznych, jak tez i dzialania niedawnego sojusznika, Fryderyka Barbarossy. Problemy
tego rozdzialu otwieraja drugi z obszarow badawczych, ktory mnie zajmuje. Dotyczy on relacji
migdzy wladca czeskim a jego poddanymi. W przypadku Wiadystawa uwzgledniamy tez obraz

jego rzadow, jaki wytworzyl si¢ w zbiorowej wyobrazni czeskiej sredniowiecznej spotecznosci.
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Wspdlczesny krolowi Wiadystawowi Wincenty z Pragi pozostawit relacj¢ o czynach tego
monarchy, w ktorej zostal on przedstawiony jako dzielny wojownik — zwycigzca spod
Mediolanu, co rdwnie wielki wiladca. Jednak ani pochwaly Wincentego, ani dziatania
podejmowane przez samego Wladystawa, jak si¢ wydaje, nie zyskaly mu popularno$ci w
Czechach. Watek odnoszacy si¢ do oceny panowania tego monarchy, dokonywanej przez
czlonkéw rodzimej wspolnoty znalazt kontynuacj¢ w artykule zatytulowanym: Tradycja o
oblezeniu Mediolanu 1158 roku w Kronice tzw. Dalimila. 1 cho¢ z pozoru wydaje sig, ze tekst
tego artykulu wykracza poza ramy chronologiczne opracowywanego tematu, to przeciez to
pdzniejsze XIV wieczne zrodlo $wietnie pokazuje, w jaki sposob w czeskiej spotecznosci
pamigtano o niecheci, jaka darzyli swojego wladce poddani. Widac¢ to w zamysle tzw. Dalimila,
by z jednej strony zachowac pamig¢ chwaly zdobycia Mediolanu i powigza¢ z nig tak
wiekopomne wydarzenie, jakim bylo nadanie przez Fryderyka IT Czechom nowego herbu w
zamian za okazang przez nich dzielno$¢, z drugiej zas, by odmowi¢ ,zlemu krolowi”
wszelkiego udziatu w chwalebnych dla spoteczno$ci wydarzeniach.

Watek owych, czasami trudnych relacji migdzy poddanymi a ich wladca znajduje dobre
podsumowanie w artykule noszacym tytut The Political Elite and Power. The Czech
Consensus or How enthronement oaths were used in political practice untill the middle of the
12" century. Pokazatam w nim, wychodzac z doniesien ,,Kroniki Czechéw” Kosmasa, ktora
obfituje w opisy interesujacych mnie zdarzen, Ze na najwazniejsze decyzje w sprawach panstwa
czeskiego, takie jak na przyklad wybdr ksigcia, czy wskazanie kandydata na praskiego biskupa,
mial wplyw wiadca, ale tez rownie istotne bylo zdanie wiecu. Gwarantem stabilno$ci wladzy i
panstwa czeskiego migdzy X a koncem XII wieku miaty by¢ wzajemne przysiggi wymieniane
migdzy panujacym a jego moznymi. Ztamanie przez ksigcia przysiggi wilasnej lub zlozonej
przez poprzednika, skutkowalo niesnaskami i mogto prowadzi¢ do wojny domowe;j. Ten sposob
podejmowania decyzji politycznych nabieral szczegdlnego znaczenia w sytuacji, kiedy ktdoras
ze stron byla wspierana przez elity polityczne Rzeszy. Zatem potezny sasiad mogl tak
prowadzi€ rozgrywke pomigdzy lokalnymi sitami, by uzyskiwac dla siebie korzys$¢ i ingerowaé
W najwazniejsze sprawy czeskiego panstwa.

Swego rodzaju ukoronowaniem moich bohemistycznych zainteresowan jest publikacja
biografii Bolestawa II przez wydawnictwo Veduta z Ceskych Budg&jovic specjalizujace si¢ w
wydawaniu ksigzek historycznych. W 2012 roku zwrocilo si¢ ono do mnie z propozycja
przekladu i wydania rzeczonej pozycji. Bliska mi posta¢ Bolestawa II Przemyslidy zyskata

dzigki temu szans¢ na nowe biograficzne wcielenie. Dzigki poglgbionym badaniom moglam




lepiej odmalowaé jego sylwetke, dopracowaé w szczegdlach tezy dotyczace filiacji
najstarszych wzmianek o poczatku panowania Bolestawa II, czy tez przebiegu wojny 990 roku.

Po ponownym zredagowaniu i uzupetnieniu tekstu w stosunku do polskiego wydania, praca
ukazala si¢ w tej nowej postaci pod koniec 2014 roku. Wydanie ksiazki na czeskim rynku
poczytuj¢ sobie za duze osiagnigcie, tym bardziej, ze poswigcona jest ona jednemu z
wazniejszych wladcow czeskiego wczesniejszego Sredniowiecza. Postacie pierwszych
Przemyslidow, budowniczych panstwa 1 tworcOw organizacji koscielnej sa bacznie
obserwowane przez tamtejsza, raczej zazdros$nie strzegacego swojej strefy dominacji,
historiografi¢. Musialam poruszaé si¢ w prawdziwym gaszczu historiograficznych sadow i
ugruntowanych hipotez, by dyskutujac z nimi powiedzie¢ co$ nowego.

Sadzg, ze w wyniku moich studiow, wbrew utartym pogladom, udato mi si¢ pokazaé
duza samodzielno$¢ wiadcow czeskich wobec elit politycznych Rzeszy. Poza kilkoma
wyjatkami Przemyslidzi czerpali wymierne polityczne korzysci ze zwiazkéw z poteznym
sasiadem. W moich pracach dobitnie wykazalam, ze poglad, w mysl ktorego dynasci czescy
byli bezwolnym narzedziem w rgkach monarchow niemieckich jest tylez archaiczny, co
bezpodstawny zrodlowo. Za dobrze udokumentowane natomiast nalezy przyjaé stwierdzenie,
ze nadmierne zblizenie dynastow czeskich do elit Rzeszy i wykorzystywanie tego faktu przez
niektorych przemyslidzkich ksiazat do podbudowywania ich wladczych aspiracji byly Zle
odbierane przez rodzima spotecznosé.

Uzyskane dotychczas wyniki maja konsekwencje dla dalszych badan. Juz teraz widoczne
dla mnie staje sig, ze powszechna we wspotczesnej historiografii opinia o instytucjonalnej
zalezno$ci wezesnosredniowiecznego panstwa czeskiego od Rzeszy byta pochodng sytuacji
politycznej, ktora zaistniata w przeciagu XIII wieku wraz z umocnieniem si¢ w Czechach
dziedzicznej monarchii. Wszystko, co dostrzegano rzekomo we weze$niejszym $redniowieczu
dotyczylo w istocie relacji migdzy Czechami a Rzesza po Zlotej Bulli (1212 r.), kiedy to
powszechnym zwyczajem stalo si¢ potwierdzanie kazdego kandydata na czeskim tronie
krolewskim przez wladcg niemieckiego, czego przeciez w poprzednich 200 latach nie
praktykowano instytucjonalnie.

Panstwo czeskie w ciagu pierwszych dwu wiekéw swojego istnienia poprzedzajacych
ustalenia ze Zlotej Bulli bylo tworem specyficznym, inaczej zwiazanym z Rzesza niz na

zasadzie trwalej podleglo$ci lennej 1 wiasnie t¢ specyfikg udato mi si¢ wydobyé.
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Omowienie pozostalych osiagni¢¢ naukowo-badawczych (artystycznych).

Wszystkie moje zainteresowania badawcze zwiazane sa z historia Czech doby
Przemyslidow. Skrystalizowaty si¢ one podczas pracy nad rozprawa doktorska, ktora byta
poswigcona panstwu Przemys$lidow w drugiej polowie X wieku za rzadow ksigcia Bolestawa
II. Réwnoczesnie z pracami nad ta monografia prowadzitam badania jako czlonek zespotu w
projekcie KBN 11/HO1/99/04/3 ,.Imitatio imperii, refutatio imperii” kierowanym przez prof.
Jacka Banaszkiewicza i realizowanym przy Instytucie Archeologii i Etnologii PAN. Celem
realizowanego grantu bylo wskazanie w jaki sposob nowe ludy, $wiezo tworzace swoje
panstwa, staraly si¢ ulozy¢ stosunki z cesarstwem. Przy uzyciu jakich sposobéw dazyty one do
znalezienia sobie miejsca w ramach wielkiej wspolnoty zachodniego chrzes$cijanstwa. Temat,
jakim zajmowalam si¢ przy realizacji tego projektu, dotyczyt roli czeskiej wiladczyni Emmy,
zony Bolestawa II, w budowaniu prestizu dynastii Przemyslidow i panstwa czeskiego w tej
cywilizacyjnej wspolnocie.

Po opublikowaniu dysertacji doktorskiej (Krakéw 2006) zajetam si¢ studiami nad
czeskimi przekazami narracyjnymi z XI i XII wieku w szerokim kontekscie kulturowo-
politycznym epoki. Przede wszystkim teksty te postuzyly mi do zglebiania od dawna
frapujacego mnie problemu genezy i charakteru zwigzkow politycznych taczacych tzw. Czechy
ksiazece 1 Rzesze niemiecka. Interesowaly mnie takze refleksje Sredniowiecznych autorow o
mechanizmach sprawowania wladzy ksigzecej w Czechach i sposobie postrzegania miejsca
wladcy we wspolnocie. Pamig¢ historyczna $redniowiecznej spoteczno$ci przekazana przez
tychze dziejopisow i ich spostrzezenia dotyczace oceny poszczegolnych wladcoOw znajdowatly
si¢ rowniez w obrebie moich zainteresowan.

Rozpoczynajac karier¢ badawcza mocno zafascynowaty mnie poglady Gerda Althoffa na
temat potegi rytualu i gestu w Sredniowiecznych spotecznosciach. W wyniku tej fascynacji
powstal artykut pod tytutem: Ksigze Waclaw na uczcie — Ksigze Wactaw gospodarz. Zwracam
w nim uwage na obecny w czeskiej hagiografii obraz rodzimych wiadcow, ktorzy komunikujg
si¢ ze soba, jak i z poddang sobie spotecznoscia, za pomoca rytualnych przedsiewzie¢. W tym
przypadku chodzi o rytuaty zwigzane z uczta i ucztowaniem.

Problem ten miatam mozliwo$¢ przedstawi¢ na szerszym forum podczas konferencji
naukowej we wrze$niu 2006 roku w Lubostroniu. Efektem konferencji jest tom studiow
wydany pod wsp6lnym tytulem: Persona Gestus Habitusque Insygnium. Zachowania i atrybuty
jako wyznaczniki pozycji spolecznej jednostki w Sredniowieczu. Materialy ze spotkania

zorganizowanego wspolnie z Kolegami z Uniwersytetu im. Kazimierza Wielkiego w
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Bydgoszczy, zostaly wydane przez wydawnictwo Uniwersytetu Marii-Curie Sktodowskiej w
Lublinie. Jestem jednym z redaktoréw tego tomu.

W 2007 roku otrzymatam grant badawczy. Byt to projekt samodzielny, w toku ktorego
realizowalam temat: Czeski udzial militarny w stuzbie krélow i cesarzy niemieckich (X-XII)
wiek. NN 108 1879 33. W ramach badan wyjezdzatam w 2008 i 2009 roku na kwerendy
naukowe do Tybingi. Projekt zostal rozliczony w 2010 roku. Wkrotce potem ukazala sie
omawiana w pierwszej czgsci autoreferatu ksiazka: Od Lechowego Pola (955) do Mediolanu
(1158). W stuzbie monarchow Rzeszy. Relacje czeskich Zrédel narracyjnych o wyprawach
Przemyslidow. Tak, jak juz nadmienitam wyzej, wydanie monografii bylo tylko jednym z
etapdw przeprowadzonych przeze mnie studiow nad zalezno$ciami politycznymi taczacymi
Czechy 1 Rzeszg. Jeszcze jesienia 2014 roku mialam mozliwo$¢ studiowania interesujacego
mnie problemu dzigki stypendium przyznanemu mi przez Polska Misje Historyczna i Julius-
Maximilians-Universitit w Wiirzburgu.

Od 2011 roku zintensyfikowatam swoje kontakty z Niemieckim Instytutem Historycznym
w Warszawie. Na zaproszenie 6wczesnego dyrektora NIH prof. Eduarda Miihle wzigtam udziat
w spotkaniu z wybitnym niemieckim mediewista, znawca epoki Fryderyka Barbarossy,
profesorem Knutem Gorichem. Uczestniczytam w kilku konferencjach najpierw jako stuchacz
1 dyskutant, p6zniej, w maju 2012 jako osoba zaproszona do wygloszenia referatu. Wejscie w
srodowisko badaczy zwiazanych z Niemieckim Instytutem Historycznym dalo mi w efekcie
mozliwo$¢ wspotpracy z mediewistami z catej Europy. Dwukrotnie zapraszana bylam do
wygloszenia referatu na konferencjach organizowanych przez Geisteswissenschaftliche
Zentrum Geschichte und Kultur Ostmitteleuropas w Lipsku. W maju 2013 roku bratam udziat
w konferencji zorganizowanej w tysigczna rocznicg zjazdu w Merseburgu (Merseburg 1013 —
Ein Fiirstentreffen von européischer Dimension), gdzie miatam okazj¢ przedstawi¢ referat pod
tytulem: Premyslids between Henry II and Boleslav the Brave. Jesienig nastgpnego roku
zostalam ponownie zaproszona na konferencj¢ do Lipska, poswigcong tym razem relacjom
politycznym migdzy Lotarem I1I a Bolestawem Krzywoustym (An der Schwelle zu einer neuen
Zeit? Lothar III. (1125-1137) und Boleslaw III. (1102-1138) in ihren européischen Beziigen).
Roéwniez i tym razem poproszono mnie, abym omowita czeska problematyke w kontekscie
glownego zagadnienia konferencji. W rezultacie powstat referat The role of the Battle at
Chlumec (1126) for the political relations between Lothar III and Prince Sobieslav I of
Bohemia. Oba teksty (pierwszy juz ztozony do druku) czekaja na wydanie.

Wyliczajac kontakty naukowe, jakie dotychczas udato mi si¢ nawiazac, nie moge pominaé

wspolpracy z Centrum Medievistickych Studii w Pradze. Mialam okazje bra¢ udziat w
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naukowym kolokwium poswigconym symbolice wladzy w $redniowieczu. Na czeskim forum
moglam wystapi¢ z problematyka poswigcona drugiemu krélowi z dynastii Przemy$lidow
Wiadystawowi II. Udzial w konferencji stworzyl mi mozliwo$¢ publikacji w periodyku
Colloquia Mediaevalia Pragensia.

Zapewne moja obecno$¢ na czeskich i niemieckich forach mediewistycznych
spowodowala, ze w kwietniu 2015 roku Czeska Akademia Nauk zwrécita si¢ do mnie z prosbg
o wspdlpracg. Powolano mnie na eksperta do oceny dziatalno$ci naukowej Czeskiej Akademii
Nauk w panelu Historia i Archeologia za lata 2010-2014, co poczytuje sobie za zaszczyt.

Nie rezygnujac z zawsze mi bliskich zagadnien politycznych, niedawno zwrocitam si¢ ku
nowemu problemowi badawczemu. Pozostajac na gruncie czesko-niemieckim podejmuje
problem tozsamosci wspolnoty. Interesuje mnie jej geneza i sposob konstruowania identyfikacji
grupowych poprzez odwotywanie si¢ do warto$ci kulturowo - historycznych uchwytnych
zaroOwno w przekazach tekstowych jak i zrodtach ikonograficznych. Realizuje te nowe badania
w ramach mojego trzeciego grantu. Projekt Narodowego Centrum Nauki numer
2012/07/B/HS3/00912 kierowany jest przez profesora Andrzeja Pleszczynskiego i nosi tytut:
Wspdlnoty wyobrazone. Konstruowanie tozsamosci grupowych w Sredniowiecznej Europie

Podjete badania przyniosty juz widoczne rezultaty. Niebawem ukaze sie monografia w
ktorej znajdzie si¢ moj artykut pod tytutem: Czechs and Germans; nationals and foreigners in
the work of Czech chroniclers, from Cosmas of Prague (12th c.) to the Chronicle of Dalimil
(14th c). W ramach wspomnianego projektu wspotorganizowalam migdzynarodowa
konferencj¢ pod tytulem Imagined Communities: Constructing Collective Identities in

Medieval Europe, ktora odbyta si¢ w Lublinie w pazdzierniku 2014 roku.
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