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Recenzja

sporzadzona w postgpowaniu habilitacyjnym dr. Tomasza Demendeckiego, obejmujgca
oceng osiggnigcia nankowego oraz istotnej aktywnosci naukowej zgodnie z art. 16 ust. 1
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65 poz. 595 ze zm.).

L Ocena osiggnigcia naukowego, o ktérym mowa w art. 16 ust. 2 ww. Ustawy, tj.

monografii pt. ,Dorgczenia w procesic cywilnym”,

1. Ocena wyboru tematu monografii

Podstawowym osiagni¢ciem naukowym dr. Tomasza Demendeckiego po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora nauk prawnych jest przygotowana przez, Niego monografia pt.
»Dorgezenia w procesie cywilnym”, Towarzystwo Wydawnictw Naukowych Libropolis,
Lublin 2015 (ss. 738). Wybdr tego tematu nalezy oceni¢ jednoznacznie pozytywnie. Autor
stusznie zawraca uwage, ze instytucja doreczenia ,,bezposrednio wplywa na efektywno$é
postgpowania cywilnego™, a ponadto stanowi gwarancje realizacji uprawnien procesowych

stron (s. 18). Pomimo wagi zagadnienia, instytucja ta nie byla wezesniej poddana badaniu pod

1




katem teoretycznym. O znaczeniu czynnosci procesowe]j dorgezenia moze tez $wiadcezy¢ fakt,
ze w tym samym czasie powstaly dwa opracowania jej poswigcone. W 2015 r. ukazala si¢
bowiem takze monografia Ireneusza Wolwiaka na temat ,Dorgczenia w postgpowaniu

cywilnym”, wyd. C.H. Beck, Warszawa 2015, ss. 490.

W swojej monografii T. Demendecki podijal si¢ okreslenia istoty czynnosci dorgczenia,
jak réwniez scharakteryzowania podmiotéw uczestniczgcych w sposéb czynny i bierny w
dokonaniu tej czynnosci oraz przedmiotu doreczenia i konsekwencji procesowych dokonania
tej czynnosci w sposob wadliwy. Przeprowadzona analiza obowiazujacego stanu prawnego
pozwolita Mu sformutowaé postulaty de lege ferenda pod adresem ustawodawcy majace na
celu udoskonalenie obowiazujacej regulacji prawnej. W pracy dokonano szczegdlowej
analizy zagadnien wchodzacych w zakres tematu, przy czym nalezy podkreslic bardzo

wnikliwg analiz¢ orzecznictwa sgdowego, w tym zwlaszcza Sadu Najwyzszego.

W tytule monografii dokonano zawezenia zakresu badan do doreczen w trybie procesu
cywilnego, co uzasadniono licznymi odrebnosciami co do funkcji, celéw oraz struktury
innych postepowan cywilnych (s. 22). Biorgc pod uwage rozmiary monografii, takie
ograniczenie mozna uznac za trafne. Trzeba jednak zauwazy¢, ze wspomniane ograniczenie
zakresu rozprawy nie zostalo w niej zrealizowane w sposdb konsekwentny. Co prawda, we
wstepie zasygnalizowano dokonywanie nielicznych odwolani do rozwigzan przyjetych w
innych niz proces postgpowaniach cywilnych, w zakresie niezbgdnym do zachowania
pelnosci tez czy tez wykazania poprawnosci argumentacji i udowadnianych tez, jednak w
pracy sg prezentowane liczne uwagi - dotyczace zwlaszcza postepowania nieprocesowego -
bez wyraZnego zastrzezenia, Ze chodzi o por6wnawcze uj¢cie problemu. Jako przyklady
takich ujec, wykraczajacych poza zakres tematu wyznaczonego jej tytulem, mozna wskazac:
doreczanie postanowien w postgpowaniu nieprocesowym (s. 172), nazwe pisma inicjujgcego
postepowanie nieprocesowe (s. 198), uczestnika postgpowania nieprocesowego jako adresata
kierowanych do niego pism (s. 211), przedstawiciela uczestnika postgpowania
nieprocesowego jako adresata pisma (s. 259), osobiste stawiennictwo uczestnika
postepowania nieprocesowego (s. 274-275), pelnomocnika do dorgczeti w postgpowaniu
nieprocesowym, upadio$ciowym oraz postepowaniu w sprawach celnych (s. 282, 289-290),
pelnomocnika kilku uczestnikdw postgpowania nieprocesowego (s. 287), obligatoryjny
dowod z opinii bieglego w postgpowaniu nieprocesowym (s. 341), dorgczanie pism
uczestnikowi postepowania nieprocesowego, ktérego miejsce pobytu nie jest znane (s. 451-

452) oraz wszczecie z urzedu postgpowania nieprocesowego (s. 509, 564-565).




2. Zastosowane metody badawcze

Wybrany temat monografii wplyngt na zastosowane przez autora metody badawcze.
Dominuje metoda dogmatyczna, ktéra zostala uzupelniona ujeciem prawnoporéwnawczym.
Metoda poréwnawcza zostala zastosowana w rozdzialach X i XI. W rozdziale X materiatem
por6wnawczym uczyniono regulacj¢ dorgczenia w postgpowaniu karmnym oraz
sgdowoadministracyjnym. Rozdzial XI obejmuje za$ prezentacj¢ dorgczen w wybranych
obcych systemach prawnych, tj.: austriackim, niemieckim, francuskim i rosyjskim. W
odniesieniu do obydwu rozdzialéw prawnoporéwnawczych (X 1 XI) mozna zglosi¢ wspdlng
uwage dotyczacg braku wnioskéw z analizy poréwnawczej, ktore moglyby postuzy¢ do

rozwigzania problemow wylaniajgcych sie na gruncie regulacji polskiej.

3. Struktura i merytoryczna zawarto$¢ monografii

Monografia jest bardzo obszernym opracowaniem (liczy 738 stron). Podzielono ja na 11

rozdzialow.

Rozdzial I obejmuje wyjasnienie pojecia dorgczen i przedstawienie znaczenia dorgczen w
procesie cywilnym. Autor na wstepie badania przedstawia definicje pojgcia dorgczenia
zaproponowane w nauce prawa procesowego cywilnego (zwlaszcza na s. 26). Stwierdza on, iz
dorgczenie okresla sie¢ zazwyczaj jako materialno-techniczng czynnos¢ procesowa lub
czynno$¢ przygotowawczg dokonywang przez sad, polegajaca na dzialaniu podmiotu lub
organu postepowania w toku postepowania, w odpowiedniej formie, miejscu i czasie.
Doreczenie stanowi forme¢ udostgpnienia pisma adresatowi. Oprocz waskiego ujgcia
doreczenia, autor dopuszcza uzywanie terminu ,dorgczenie” réwniez w znaczeniu szerokim,
ktére obejmuje nie tylko udost¢pnienie dokumentu pisemnego, ale takze ogloszenie ustne

oraz przekaz informacji z wykorzystaniem $rodkéw komunikacji elektronicznej (s. 27).

W celu okreslenia istoty dorgczenia autor prezentuje szczegoétowo poglady przedstawicieli
doktryny na temat pojecia czynnosci procesowe] (s. 32-68). Rozwazania te ~ bez szkody dla
analizy tematu pracy — mozna bylo ograniczy¢ do umiejscowienia czynnosci doreczenia w
systematyce czynnosci procesowych. Doreczenie stanowi zasadniczo czynnosé sadows, a

tego rodzaju czynnosci charakteryzuje nadrzedno$é, wladczosé i autonomicznosé (s. 77).
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Jezeli czynnodci sagdowe sa dokonywane w formie pisemnej, s3 dokumentami urzgdowymi,
chociaz autor w sposéb mniej zdecydowany przyjmuje, Ze maja one moc dokumentéw
urzedowych (s. 76). Ostateczna konkluzja autora co do istoty dorgczenia zasluguje na
akceptacje. Uznaje on, Ze jest to czynnosé procesowa podmiotu postgpowania (zgodnie z
zasada oficjalno$ci dorgczen podmiotem tym jest organ postgpowania) o charakterze
obligatoryjnym, jednostronnym i nieodwolalnym (s. 87). Niewatpliwie trafna jest tez uwaga o
konwencjonalnym charakterze czynnosci dorgczenia (s. 92). Podsumowujgc, rozwazania
zamieszczone w rozdziale I sa ciekawe i prowadzg do trafnych wnioskéw co do istoty
doreczenia w procesie cywilnym. Mankamentem tego rozdziatu jest natomiast zbyt szerokie
przedstawienie pogladow doktryny na temat pojgcia czynnosci procesowych w ogélnosci. Jak
juz wspomniano, rozwazania te sa bardzo ciekawe, jednak majg gléwnie charakter odtworczy
i mozna je bylo znaczaco ograniczy¢ w celu zachowania zwiezloéci wywodu co do

zasadniczego watku pracy.

Niektore tezy szczegolowe zamieszczone w rozdziale I wymagajg poczynienia uwag
dodatkowych. Na s. 41 autor w sposéb nieprecyzyjny okreslit elementy, z ktorych sktada si¢
proces. Uznal bowiem, ze sklada sie on ,z czynno$ci dokonywanych przez podmioty
postgpowania (uczestnikéw postgpowania cywilnego posiadajacych na gruncie ustawy
procesowej okreslone uprawnienia i powinnosci procesowe i wplywajacych swymi
dziataniami na samo postepowanie, jego bieg i rozwdj)”. Z brzmienia tej tezy wynika, ze w
skiad procesu nie wchodzg czynnosci procesowe organow, co jest oczywiscie nietrafhe. Na s.
82 autor wskazuje ,,zgloszenie wniosku o wszczgeie postgpowania nieprocesowego” jako
jedna z czynnosci majgcych wplyw na wszczgcie i przebieg postgpowania cywilnego. Co do
tego sformulowania nalezy zglosi¢ dwie uwagi. Po pierwsze, ze wzgledu na ograniczenie
tematu pracy do dor¢czenn w procesie, kwesti¢ t¢ nalezalo w ogéle pomingé. Po drugie, w
razie uznania celowosci jej zamieszczenia, prawidlowo nalezalo przyjaé: ,.zgloszenie wniosku
wszczynajacego postepowanie nieprocesowe”. Samo zgloszenie wniosku wszczyna bowiem
postepowanie nieprocesowe. Takie nieprecyzyjne stwierdzenia wystepuja ponadto na s. 198

oraz w przypisie 868 na s. 391.

Dla ustalenia procesowego znaczenia instytucji dor¢gczen wazne sa tezy zamieszczone w
rozdziale II. Autor przedstawil w nim doreczenie w kontekscie realizacji naczelnych zasad
procesowych. Uwagi te pozwalaja autorowi poglebi¢ charakterystyke instytucji dorgczenia w
celu oddania jej istoty. Dla przejrzystosci wywodéw mozna bylo rozwazy¢ dokonanie

wstepne] selekcji zasad procesowych, w celu ustalenia tych z nich, dla ktérych realizacji
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czynno$¢ doreczenia ma szczegdlne znaczenie. Ta wstgpna selekcja mogtaby doprowadzi¢ co
najmniej do ustalenia hierarchii tych zasad pod katem przydatnosci czynnosci dorgczenia dla

ich realizacji.

Za trafne nalezy uzna¢ rozpoczgeic rozwazan w tym rozdziale od zaprezentowania
instytucji doreczeft w $wietle prawa do sadu. Na aprobatg zastuguje poglad, wedlug ktorego
wykluczenie mozliwosci wszczgeia i prowadzenia procesu przeciwko stronie, ktorej nie
mozna bezposrednio doreczy¢ pozwu, stanowitoby naruszenie prawa powoda do sadu (s. 106
i 114). Sposrod pozostalych naczelnych zasad procesowych, szczegblne jest znaczenie
dorgczenia dla realizacji zasady rdéwnouprawnienia, jawnosci, kontradyktoryjnosci i
formalizmu procesowego. Z tego powodu warto bylo uwzgledni¢ te okolicznos¢ przy
ustalaniu kolejnosci ich prezentacji. Ponadto nalezalo wyraznie odrézni¢ zasade oficjalnosci
doreczen (pkt 2.10 na s. 131 i nast.) od naczelnych zasad procesowych. Wskazana zasada jest
bardzo wazna z punktu widzenia tematu, ale nalezato w strukturze tego rozdzialu uwzglednié
jej szczegdlny charakter w stosunku do naczelnych zasad procesowych.

W pozostalym zakresie uwagi zamieszczone w tym rozdziale nie nasuwajg watpliwosci.
Zastrzezenia budzi jedynie wskazany rodzaj rygoru procesowego stosowanego w razie
niedopuszczalnosci apelacji. Na s. 136 nalezalo wskazaé odrzucenie $rodka zaskarzenia, nie
za$ zwrot pisma procesowego, skoro jest tam mowa o czynnoiciach procesowych sadu

podejmowanych na podstawie art. 3701 373 k.p.c.

W rozdziale IIT autor przedstawil przedmiot dorgczenia w Scistym znaczeniu, jakim jest
pismo. Zaakceptowal on poglad wyrazony w literaturze na temat przedmiotu dorgczen,
wedlug ktoérego stanowig go pisma sadowe oraz odpisy pism procesowych zwyklych i
kwalifikowanych (s. 143). Poglad ten zastuguje w pelni na poparcie. Dalsze rozwazania
zawarte w rozdziale Il maja jednak zdecydowanie za szeroki zakres. W szczegdlnosci za
zbedne trzeba uzna¢ fragmenty obejmujace poglebiong charakterystyke typow pism sadowych

(s. 151 1 nast.) oraz rodzajéw pism procesowych (s. 188 i nast.).

Przy okazji omawiania pism sadowych autor zamiescil poglad na temat orzeczen
sadowych wydawanych w procesie, stwierdzajac ze ,,orzeczeniem sadowym w postepowaniu
cywilnym procesowym jest rozstrzygniccie przez sad konfliktu zachodzgcego miedzy
stronami procesowymi w danej sprawie cywilnej” (s. 152). Takie ujecie jest jednak zbyt
waskie, poniewaz orzeczenia jako rodzaj czynnosci decyzyjnych sadu w procesie moga mie¢

oprocz charakteru merytorycznego (wyrok lub nakaz zaplaty) takze charakter procesowy




(postanowienie). Wskazana teza zawiera wiec zbyt waskie ujecie orzeczen w procesie.
Podsumowujac merytoryczng oceng rozdziatu III monografii, nalezy jednak stwierdzi¢, ze
autor dokonal w nim bardzo szczegélowej analizy pism sadowych i pism procesowych pod
katem ich wymagan formalnych, przytaczajac liczne pozycje literatury oraz bardzo bogate
orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Bez uszczerbku dla przedmiotu badan mozna bylo te

rozwazania znaczaco ograniczyc.

Rozdzial 1V  monografii poswigcono podmiotom obrotu  dorgczeniowego.
Charakterystyka podmiotow ,uczestniczacych” w czynnosci dorgczenia w tym fragmencie
rozprawy jest w pelni uzasadniona. W tytule tego rozdzialu autor uzywa okreslenia ,,obroét
doreczeniowy™. Ponadto w uwagach ogélnych (pkt 4.1) stosowane jest okreslenie ,,stosunek
w ujgciu podmiotowym, na ktérym oparta jest czynnos¢ dorgczenia®. O stosunku
doreczeniowym autor wspomina tez na s. 623. Uzywajgc wymienionych sformulowan autor
stara sie uwzgledni¢ wszystkie podmioty zaangazowane w czynnos¢ doreczenia. 7 uwagi na
zasadniczo ,,porzadkujacy” cel opracowan naukowych warto bylo w pracy wyraZznie okresli¢
zakres znaczeniowy tych pojeé oraz ich stosunek do zakresu pojecia ,doreczenie”

oznaczajacego rodzaj czynnosci procesowej.

Do interesujacych nas podmiotéw zaliczono: podmiot czynny, czyli podmiot inicjujacy
czynnos$¢ doreczenia i okreslajacy zarazem adresata doreczanego pisma; podmiot doreczajacy
traktowany zbiorczo jako wiladza dorgczajgea (kompetentny organ procesowy zarzadzajgcy
dorgczenie, np. sad, przewodniczacy wydziahi, przewodniczacy skladu orzekajgcego) oraz
organ dorgczajacy (np. operator pocztowy, komornik, osoba zatrudniona w sadzie, sadowa
stuzba doreczeniowa), oraz adresata pisma (podmiot bierny). Szczegdltowa systematyka tych
podmiotow ma duze znaczenie porzadkujace. Trzeba jednak zauwazy¢, ze dla jej prezentacji
warto bylo poshuzy¢ si¢ punktami i podpunktami, w celu zwigkszenia jej przejrzystosci i
ulatwienia percepcji. W pracy ta systematyka zostala wadliwie zredagowana wskutek
postuzenia si¢ zbyt dlugim zdaniem (s. 211). Dalsze rozwazania obejmuja charakterystyke
wyrdznionych wczesniej podmiotow i nie budza juz watpliwosci. Stusznie autor akcentuje
podstawows role sadu jako wladzy doreczajacej stosownie do art. 131 § 1 k.p.c., co stanowi
przejaw realizacji zasady oficjalnosci doreczen (s. 214). Wywody autora sg bardzo
szczegdlowe i obejmuja liczne pozycje literatury i orzeczenia sadowe. Niektore fragmenty
zawierajg nawet zbyt szerokie ujgcie, zwlaszeza co do postaci udziatu prokuratora i innych

podmiotéw w postgpowaniu cywilnym (s. 301 i nast.). Wystarczajgce bylo ograniczenie sig



do przedstawienia tych aspektow ich udzialu w procesie cywilnym, ktére sg istotne dla

dokonywania doreczef.

Autor zamiescil w tym rozdziale tezy istotne dla praktyki procesu cywilnego. Na pelng
akceptacje zashuguje poglad, wedhug ktoérego gwarancyjny charakter regulacji dotyczacej
doreczen przemawia za przyjeciem tezy o koniecznosci scislego zachowania ustalonej przez
ustawodawce kolejnosci doreczenia zastgpczego wskazanej w art. 138 k.p.c., tj. najpierw
powinno nastgpié¢ doreczenie do rgk dorostego domownika, a w razie jego nieobecnosci —
administracji domu, dozorcy lub soltysowi (s. 348). Wysoki walor naukowy maja uwagi
autora odnoszace si¢ do interpretacji pojgcia ,,dorosty domownik”, uzytego w art. 138 k.p.c.
Przeprowadzona przez autora analiza dogmatyczno-j¢zykowa doprowadzita go do wniosku —
prezentowanego juz w literaturze — ze ,,dorosty domownik™ oznacza osobe, ktora osiagnela
odpowiedni stopien rozwoju intelektualnego, pozwalajacy jej na zrozumienie czynnosci
doreczenia oraz podjecia sie oddania pisma adresatowi” (s. 356). W rozdziale IV autor
sformulowat tez postulat de lege ferenda poszerzenia obecnie wystepujacego kregu
odbiorcow pisma o dodatkowa kategoric - sgsiada. Poglad autora jest nalezycie
umotywowany, chociaz osobiscie podchodze do mniego sceptycznie ze wzgledu na
konieczno$¢ uwzglednienia gwarancyjnego znaczenia dorgczenia zwlaszcza pierwszego

pisma pozwanemu.

W rozdziale IV zdarzajg si¢ nieprecyzyjne sformulowania. Przede wszystkim autor
powtarza wadliwe brzmienie art. 7 in initio k.p.c., wedhug ktorego ,,prokurator moze zadac
wszczecia postgpowania w kazdej sprawie cywilnej”, podczas gdy prokurator mocg wlasnej
czynnosci wszczyna to postepowanie (s. 302). Nastgpnie sformulowanie to jest powtérzone w

odniesieniu do Rzecznika Praw Obywatelskich (s. 307).

Rozdzial V dotyczy miejsca dokonywania dorgczen. Z uwagi na to, ze dorgczenie stanowi
rodzaj czynnosci procesowej, muszg by¢ spelnione wymagania prawne tej czynnoéci, w tym
wymaganie dotyczace miejsca dorgezenia. Autor zamieszcza w tym rozdziale tezy o duzym
znaczeniu praktycznym. Nalezy zwlaszcza zwr6ci¢ uwagge na jego poglad, zakladajacy
gradacje miejsc doreczenia wiasciwego adresatowi na podstawie art. 135 k.p.c. (s. 387).
Wazne sa réwniez tezy dotyczace miejsca dorgczenia wlasciwego, jakim jest miejsce zastania
adresata (s. 400). Na akceptacje zashuguje jego poglad, wedtug ktérego przepis art. 137 § 1
k.p.c. nie wylacza dopuszczalnosei doreczenia wymienionym w nim osobom réwniez w
pozostatych migjscach okreélonych w art. 135 k.p.c. Taki poglad jest uzasadniony pomimo
kategorycznego brzmienia art. 137 § 1 k.p.c. (s. 415). W rozdziale tym autor stlusznie
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akcentuje gwarancyjne znaczenie przepiséw o dorgczeniach (s. 440) wynikajgce m.in. z

obligatoryjnego charakteru regulacji procesowej dotyczacej tej czynnosci (s. 469).

Czasowi (porze) dorgezen poswiecono rozdzial VI, Ma on niewielka objetosé, dlatego w
celu zachowania wlasciwych proporcji miedzy rozdziatami mozna bylo polaczyé go =z
rozdzialem dotyczacym miejsca doreczenia. Wymagania co do czasu i miejsca doreczenia
stanowig bowiem zblizone wymagania prawne czynnosci doreczenia i nie byloby bledem
ujecie ich w tej samej jednostce systematyki pracy. Tezy autora w rozdziale VI sg jasne i

precyzyjne i nie wymagaja dodatkowych uwag,

Z punktu widzenia tematu rozprawy szczegdlnie istotne sa rozwazania zawarte w
rozdziale VII. Autor usystematyzowal w nim sposoby dokonywania doreczen i dokonat ich
szczegblowe] prezentacji. Wedlug kryterium sposobu dokonywania doreczenia wyréznit on
dorgczenie: wlasciwe, zastgpeze, przez awizo, uproszczone, elektroniczne, do rak kuratora
ustanowionego dla adresata, ktérego miejsce pobytu nie jest znane oraz przez wywieszenie na
tablicy ogloszeni (s. 488-489). Oczywiscie trafne jest wyrazone zapatrywanie, iz dorgczenie
wiasciwe powinno by¢ traktowane jako regula, zaé inne sposoby nalezy uznaé za wyjatki od
niej i podda¢ interpretacji dcistej (s. 493). Podzielié nalezy takze poglad o koniecznosci
zachowania kolejnosci dorgezen ustalonej w art. 138 k.p.c. (s. 513). Uwagi te sg trafne,
chociaz sa one powtarzane ze s. 348. W rozdziale tym autor formuluje postulat de lege
Jferenda wyeliminowania wymagania ustalenia przez doreczyciela, czy odbiorca pisma nie jest
przeciwnikiem adresata pisma w sprawie (s. 515). Autor uzasadnia ten postulat brakiem
mozliwosci ustalenia przez podmiot dorgczajacy, czy o$wiadczenie odbiorcy jest prawdziwe,
Wydaje si¢ jednak, ze pozostawienie tego wymagania sprzyjatoby zwickszeniu gwarancyjnej
roli dorgczenia. Autor postuluje ponadto, by réwnolegle do doreczenia Uproszczonego,
dokonywa¢ dorgczen za pomoca tradycyjnego kanatu komunikacji, ktérego wykorzystanie
powinno wyeliminowa¢ niepewnos¢ co do prawidlowosci zawiadomienia (s. 609). Realizacja
tego postulatu bylaby jednak sprzeczna z celem doreczenia uproszczonego. Osiagnigcie stanu
braku watpliwosci co do prawidlowosci dorgczenia uproszczonego powinno nastgpi¢ w inny
sposob, np. przez potwierdzenie przez adresata otrzymania wezwania lub zawiadomienia. W
rozdziale VII mozna odnalez¢ nieprecyzyjne przeciwstawienie doreczenia w zwyklej formie
pisemnej oraz dorgczenia elektronicznego przez okreslenie pierwszego z wymienionych
dorgezen jako konwencjonalnego. Zgodnie z przyjeta wczesniej istota czynnoéci doreczenia

(zob. s. 92), kazdy sposéb dorgczenia stanowi czynno$é procesowa majaca charakter




konwencjonalny, a wigc rowniez dorgczenie za pomoca systemu teleinformatycznege ma

charakter czynnosci konwencjonalnej.

Istonym mankamentem rozdzialu VII s3 liczne powtdérzenia fragmentéw rozwazafi
zamieszczonych w poprzedzajacych rozdziatach, ktére $wiadczg o nie do konca przemyslanej
przez autora konstrukcji pracy (np. na s. 524 i nast. s3 powtorzenia ze str. 352 i nast.; na s.
582 s3 powtorzenia ze s. 412). Rozdzial VII jest kluczowy dla tematu pracy i jest bardzo
obszerny, co uzasadnialo wyréznienie bardziej szczegélowych jednostek systematyki.

W rozdziale VIII poruszono kwestic dowodu doreczenia. Autor wyrazil w nim trafny
poglad o wylacznie dowodowej funkcji formularza potwierdzenia odbioru. Z uwagi na to, ze
formularz ten shuzy potwierdzeniu czynnosci odbioru pisma, formularz ten nie stanowi
elementu dorgezenia (s. 632). Nie budzi tez watpliwosci teza, iz dokument doreczenia nie jest

wylacznym dowodem okolicznosdci w nim zawartych (s. 638).

Ogromne znaczenie zaréwno dla teorii jak i praktyki ma problem wadliwoséci doreczen i
ich wplywu na bieg postgpowania cywilnego. Zostal on poruszony w rozdziale IX. Uznanie
dorgczenia za czynno$é procesows sprawia, ze niezbgdne staje si¢ okreslenie konsekwencji
procesowych niezachowania wymagan prawnych dotyczacych tej czynnosci, zwlaszeza co do
formy, miejsca i czasu doreczenia. Trzeba zaznaczyé, ze rozwazania autora poswiecone tej
kwestii wymagaly poglebienia kosztem tych fragmentéw pracy, ktore dotycza zagadnien
jedynie posrednio zwiazanych z tematem (gléwnie zamieszczonych w rozdziatach I-1II). Poza
potrzeba poglebienia analizy, takze niektére tezy autora zamieszczone w tym rozdziale budzg
pewne watpliwosci. Na s. 645 autor stwierdza, ze ,nastepstwem wadliwosci czynnosci
procesowej moze by¢ jej sprzecznos¢ z przepisami prawa, ktéra jednak nie wplywa na jej
zasadnicze skutki prawne”. W tym wypadku zachodzi jednak zalezno$é¢ odwrotna, tzn.
sprzecznos¢ z przepisami prawa, regulujacymi wymagania prawne okreslonej czynnosci,
prowadzi do wadliwosci czynnosci. Ustalenie za$ rodzaju wady czynnosci prowadzi do
zastosowania okreslonej sankcji procesowej w postaci rygoru procesowego. Czynnoscig
wadliwg jest bowiem czynnosé dokonana w sposob sprzeczny z jej wzorcem wyznaczonym
przez przepisy procesowe. Warto zauwazy¢, ze prawidlowo ujmuje autor t¢ zaleznos¢ na s.
647. Ponadto na s. 652 zamieszczono obok siebie dwie sprzeczne z sobg tezy, bez ich
opatrzenia koniecznym komentarzem. Autor stwierdza bowiem, ze wylgcznie prawidlowe
dorgczenie skutkuje rozpoczgciem biegu terminu do dokonania okre$lonych czynnosci
procesowych. Wadliwe dorgczenie wyklucza rozpoczecie biegu wlasciwego terminu. W
nastgpnym zas zdaniu autor stwierdza, ze w judykaturze przyjmuje sie, iz wadliwosé
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doreczenia uzasadnia przywrdcenia terminu do dokonania czynnosci procesowej. Kwestia
zaleznosci wystepujacej miedzy wadliwym doreczeniem oraz rozpoczgciem biegu terminu do
dokonania czynnosci ma fundamentalne znaczenie praktyczne, dlatego prezentowanie

sprzecznych tez bez blizszego komentarza nie moze byé uznane za prawidtowe.

Rozdzialy X i XI majg charakter poréwnawczy. Zamieszczenie ich w pracy ma pewne
znaczenie poznawcze. W celu zwigkszenia przydatnosci zamieszczonych w nich uwag dla
osiagniecia zalozonego celu badawczego, warto bylo opatrzeé¢ je wnioskami z analizy i

sprobowag ustali¢ celowos¢ ich przeniesienia na grunt polskiego procesu cywilnego.

Podsumowujac uwagi na temat struktury i merytorycznej zawartosci pracy, nalezy
stwierdzi¢, ze zardwno uklad monografii jak i zaprezentowane tezy sg zasadniczo prawidlowe
i zasluguja na wysoka oceng. Zgloszone za$ uwagi polemiczne wynikajg giownie z
mozliwosci odmiennego podejscia do prezentowanych zagadnien, w tym m.in. przez bardziej
syntetyczne ujmowanie badanych kwestii i catkowite pominiecie czg$ci rozwazan zawartych
w rozdziatach I-III, w celu zapewnienia odpowiednich proporcji w zakresie stopnia

szczegdtowosci rozwazan w catej pracy i pogl¢bienia analizy przede wszystkim w rozdziale

IX. Uwagi te nie wplywajg w decydujacy sposdb na og6lng, pozytywna ocene rozprawy.

4. Ocena formalnej strony opracowania

Autor postuguje si¢ prostym i zrozumialym jezykiem, przez co z latwoscig mozna §ledzi¢
tok wywodow. Przy tak duzych rozmiarach opracowania bledy korektorskie byly wrecz
nieuniknione i wystepuja np. na stronach: 59, 76, 100, 129, 178, 194, 216, 227, 240, 274, 280,
300. Powazniejszym mankamentem jest postugiwanie si¢ czasami nieprecyzyjnym jezykiem
prawniczym. Jaskrawym tego przykladem jest operowanie przez autora pojeciem ,,zapis” w
znaczeniu regulacji normatywnej (s. 371, 517, 580, 608), podczas gdy jest to pojecie jezyka
prawnego o ustalonym zakresie znaczeniowym. Autor pomija tez po stowie ,,odnosnie” wyraz
»do” (s. 430, 438, 500, 504). Zdarzajg si¢ tez w pracy raczej rzadko uZzywane terminy, jak:
snieudatno$é” (s. 555) czy tez ,uprzystepnienie” (s. 635). Ponadto autor stosuje
nieprawidiowe sformutowanie: ,,podmiot nieznany z miejsca pobytu” (s. 451, 454, 488, 561 i
696). Prawidlowo nalezalo uzy¢ okreslenia ,,podmiot, ktdérego miejsce pobytu jest nieznane”.
W pracy wystepujg tez usterki interpunkcyjne (np. s. 26, 93, 122, 141, 151, 153, 272, 276,
353,357, 359, 363, 387, 462, 555).

10




S. Podsumowanie oceny monografii

Podsumowujgc uwagi dotyczace monografii dr. Tomasza Demendeckiego pt. ,,Doreczenia
w procesie cywilnym”, nalezy stwierdzi¢, ze stanowi ona osiggniecie naukowe bedace
znacznym wkladem autora w rozwdj nauki prawa postgpowania cywilnego i tym samym
spelnia kryteria stawiane w art. 16 ustawy o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65 poz. 595 ze zm.). Monografia ta wypeia luke w
polskiej literaturze prawa procesowego cywilnego co do kwestii waznej zaréwno w teorii jak i

praktyce postepowania cywilnego.

I, Ocena aktywnosci naukowej Habilitanta

1. Pozostale publikacje naukowe

Oprécz oméwionego osiagnigcia naukowego, efektem naukowej aktywnosci dr. Tomasza
Demendeckiego sg liczne publikacje naukowe. Trzeba przy tym podkreslié, ze zakres jego
naukowych zainteresowar jest bardzo szeroki i wykracza poza postgpowanie cywilne. W
ramach jego naukowej aktywnosci moina wigc wyrdézni¢ problematyke postepowania
cywilnego oraz zagadnienia spoza specjalnodci naukowej postepowania cywilnego. W ramach
postepowania cywilnego mozna za§ wymieni¢ nastgpujace obszary badawcze:
komparatystyka prawnicza; koszty postgpowania cywilnego, postepowania odrebne

procesowe; dorgczenia.

Chronologicznie pierwszym obszarem badawczym dr. Tomasza Demendeckiego byla
komparatystyka prawnicza dotyczgca prawa procesowego cywilnego, ze szczegdlnym
uwzglednieniem regulacji procesowej panstw bylego ZSRR. Problematyce tej poswiecil autor
przede wszystkim swojg rozprawe doktorska. Skr6cona wersja tej rozprawy pt. ,, Wspolczesne
transformacje kodeksowych regulacji z zakresu prawa sadowego cywilnego pafistw
czlonkowskich Wspdlnoty Niepodleglych Panstw przelomu XX i XXI wieku — jednolitosé
ponadnarodowa a odrgbnosci krajowe™ zostala opublikowana w wyd. Ifryt S. Wozniak, K.
Ksigski Spétka Jawna, Lublin 2011, ss. 297. Praca ta pozostaje do chwili obecnej jedynym

opracowaniem w literaturze polskiej po$wigconym temu zagadnieniu. W ten sposéb stanowi
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ona uzupelnienie komparatystyki procesowej, ktéra w nauce polskiej koncentruje si¢ gléwnie

na rozwigzaniach niemieckich i austriackich.

Istotne miejsce w badaniach naukowych dr. Tomasza Demendeckiego zajmuje
problematyka kosztéw postepowania cywilnego. Z tego zakresu podstawowe znaczenie ma
jego monografia przygotowana juz po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk prawnych,
zatytulowana ,Rozstrzyganie o kosztach w procesowym postepowaniu cywilnym
rozpoznawczym w swietle polskiej regulacji kodeksowej. Studium teoretycznoprawne”.
Zostala ona opublikowana w wyd. Ifryt S. Wozniak, K. Ksigski Spdtka Jawna, Lublin 2011,
ss. 414. W momencie jej publikacji stanowila ona wypelnienie luki w literaturze polskiej.
Zawiera ona rozwigzanie wielu istotnych problemdéw praktycznych wigzacych si¢ z
rozstrzyganiem o kosztach postgpowan rozpoznawczych, przy jednoczesnym rozbudowaniu
warstwy teoretycznej tej rozprawy. Autor uznaje koszty procesu za nieodlaczny atrybut
kazdego postepowania, a zarazem dostrzega mankamenty wystepujace w praktyce orzekania
o tych kosztach w postgpowaniach cywilnych, w tym zwlaszcza mechanicznos¢ i
szablonowo$¢ rozstrzygania o nich. Problematyka kosztéw jest tez obecna w opracowaniach
typu komentarzowego pana dr. Tomasza Demendeckiego. Jest on autorem komentarza do art.
98-124 k.p.c., przygotowanego pod red. A. Jakubeckiego, wyd. WoltersKluwer, Warszawa
2015. Komentarz ten doczekal si¢ juz 6 wydan i cieszy si¢ wielkim uznaniem w srodowisku

procesualistow cywilnych.

Kolejnym nurtem zainteresowan naukowych Habilitanta jest problematyka
postepowanri odregbnych w procesie. Z tego nurtu zwracajag uwage zwlaszcza opracowania
dotyczace postgpowania odrgbnego w sprawach gospodarczych. Naleza do nich: Gmina
(jednostka samorzadu terytorialnego) jako przedsigbiorca w sadowym postepowaniu
cywilnym, w $wietle art. 479° § 1 Kodeksu postepowania cywilnego, Humanum,
Mig¢dzynarodowe Studia Spoleczno-Humanistyczne 2011, nr 2, s. 371-383; Ewolucja
wspotezesnego modelu odrebnych postepowan sgdowych ze szczegdlnym uwzglednieniem
spraw gospodarczych [w:] Rozprawy z prawa prywatnego. Ksiega pamiatkowa dedykowana
Profesorowi Aleksandrowi Oleszce, pod red. A. Danko-Roesler, J. Jacyszyn, M. Pazdan, W.
Popiolek. Warszawa 2012, s. 83-99; O celesoobraznosti suszcziestwowanija osobogo
sudoproizwodstwa po chozajstwiennym dielam, Aktuainyje problemy juridiczieskoj nauki i
prawoprimienitielnoj praktiki, Moskwa 2009, s. 93-99. Charakterystyce postgpowania
odrebnego w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych Habilitant poswigcit

uwage w komentarzu do art. 459-464, art, 477-477°, art. 477''-477"° kp.c. (Dziat III.
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Postepowanie w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych, Tytut VIL
Postgpowania odrgbne) [w:] A. Jakubecki red., Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz,
wyd. 6, Warszawa 2015, s. 589-600.

Wazne miejsce w twoérczosci dr. T. Demendeckiego z zakresu postepowania
cywilnego zajmuje instytucja doreczen. Oprécz rozprawy stanowigce] glowne osiagniecie
naukowe wskazane w procedurze habilitacyjnej, poswiecit on tej problematyce artykul
naukowy, glosy opublikowane w czasopismach krajowych, a takze rozdzial recenzowanego
opracowania zbiorowego w jezyku obcym, t.: Kierunki zmian regulacji dorgczen
mi¢dzynarodowych w stosunkach miedzy panstwami czionkowskimi UE - wybrane
problemy, Europejski Przeglad Sadowy 2007, Nr 10, s. 4-14; Doreczenie pism sadowych na
podstawie art. 135 § 1 k.p.c. Glosa do postanowienia Sgdu Najwyiszego z dnia 30 sierpnia
2000 r. (V CKN 1348/00), Studia Iuridica Lubliniensia 2011, T. XVI, s. 307-314; Wiasciwa
chwila (pora) dokonania dorgczenia pisma procesowego w postepowaniu cywilnym na
podstawie art. 134 § 1 k.p.c. Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2012
r. (I CZ 163/11), Studia luridica Lublinensia 2012, T. XVIIL, s. 143-153; The application
scope of the European Parliament and of the Council Regulation No. 1393/2007 of 13"
November 2007 concerning serving judicial and extrajudicial documents in civil or
commercial matters within the Member States, [w:] Current issues of the development of law

in the time of the Czech presidency of the EU, Olomuniec 2009, s. 9-12.

Poza postgpowaniem cywilnym Habilitant podejmowat tez badania z zakresu ustroju
organdw ochrony prawnej. Jest on wspolautorem podrgcznika: Ustrdj organéw ochrony
prawnej. Cze$¢ szczegdltowa, wyd. IV Warszawa 2013, s. 142-362 (wspolautor J. Bodio, G.
Borkowski). Ponadto jest autorem publikacji poswieconych wybranym zagadnieniom
ustrojowym: Sowriemiennyje izmienienija sistemy i organizacji polskoj prokuratury, [w:]

Aktualni problemi juridicznof nauki, Czesé trzecia, Chmielnicki 2010, s. 356-357.

Ponadto Habilitant zajmowal si¢ prawem gospodarczym publicznym. Z tego zakresu
warto wskazac, ze jest autorem recenzowanego podrecznika z zakresu publicznego prawa
gospodarczego: Zarys polskiego prawa publicznego gospodarczego, Lublin 2011, ss. 171. W
dorobku Habilitanta znajduje si¢ réwniez wspélautorstwo komentarza dotyczacego prawa
wlasnoéci przemystowej (Prawo wlasnodci przemystowej. Komentarz, WoltersKluwer
Warszawa 2015). W swojej refleksji naukowej nad prawem dr T. Demendecki nie unikat
nawet problematyki prawa postgpowania karnego, czego przejawem s3 publikacje

poswigcone zagadnieniu udzialu spélki osobowej prawa handlowego w charakterze
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pokrzywdzonego w postgpowaniu karmnym, tj.: Dopuszczalnosé udzialn spétki osobowej
prawa handlowego, na przykladzie spolki jawnej, w charakterze pokrzywdzonego w
postepowaniu karnym - glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2011 r., I
KZP 7/11, Glosa 2012, nr 3, s. 60-68; Problematyka dopuszczalnosci udziahr spotki jawnej w
postepowaniu karnym w charakterze pokrzywdzonego (zagadnienia wybrane). Uwagi
krytyczne na tle art. 49 k.p.k., Przeglad Sadowy 2012, nr 7-8, s. 101-120.

Ze wzgledu na specyfike dzialalnosci naukowej w zakresie postgpowania cywilnego
publikacje dr. Tomasza Demendeckiego nie sg zamieszczane w czasopismach znajdujgcych
si¢ w bazach JCR oraz Web of Science, dlatego nie mozna ustali¢ ich sumarycznego Impact
Jactor wedhug listy Journal Citation Report, liczby cytowan publikacji wedlug bazy WoS czy
tez Indeksu Hirscha. Poruszane w pracach Habilitanta problemy z zakresu dogmatyki
postepowania cywilnego sg bowiem zwigzane w sposdb Scisty z prawem polskim. Dlatego
podstawowe znaczenie dla oceny Jego dorobku naukowego ma liczba i jakos¢ publikacji oraz
ich wplyw na ksztattowanie pogladow przedstawicieli nauki i praktyki postgpowania
cywilnego w Polsce, nie za$ wspolczynniki dotyczace cytowania jego dziel we wskazanych

bazach.

Za osiggniecia naukowe dr T. Demendecki otrzymal nagrody Rektora UMCS w 2005 i
2011 roku.

2, Inne formy aktywnosci naukowej, dydaktycznej, organizacyjnej i

popularyzatorskiej.

Poza publikowaniem wynikow swych prac naukowo-badawczych Habilitant brat
aktywny udzial w dyskusjach naukowych przez udzial w konferencjach, na ktorych wyglaszal

referaty, w tym na licznych konferencjach zagranicznych (m.in. w Moskwie i Lwowie).

W ramach dzialalno$ci dydaktycznej nalezy wskazaé na opracowanie przez
Habilitanta przydatnych pomocy dydaktycznych, tj.: Ustréj organéw ochrony prawnej. Wybor
zrédel. Akty normatywne. Orzecznictwo, Wolters Kluwer 2010, ss. 1075. Ponadto, jak juz

byla mowa, jest on réwniez autorem recenzowanego podrecznika z zakresu publicznego
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prawa gospodarczego: ,,Zarys polskiego prawa publicznego gospodarczego”, Lublin 2011, ss.
171.

Habilitant ma diugoletnie doswiadczenie w dydaktyce na WPiA UMCS w Lublinie.
Od objecia stanowiska adiunkta w Katedrze Postgpowania Cywilnego i Migdzynarodowego
Prawa Handlowego na Wydziale Prawa i Administracji UMCS w Lublinie do chwili obecnej
podstawowa forma jego aktywnos$ci dydaktycznej jest prowadzenie wykladow, ¢wiczen oraz
zaje¢ seminaryjnych (proseminaryjnych). Oprocz realizacji podstawowej dziatalnosci
dydaktycznej, od 2006 r. pelnit funkcje: kierownika studiéw podyplomowych dla syndykow,
nadzorcow sgdowych i zarzadcéw masy upadlosci na Wydziale Prawa i Administracji UMCS
oraz wyktadowcy w ramach cyklicznych szkolen: dla s¢dziéw z zakresu prawa europejskiego
(TWIGGER Warszawa), radcow prawnych z zakresu prawa procesowego cywilnego (OIRP
Rzeszoéw) oraz dla czlonkéw rad nadzorczych z zakresu prawa gospodarczego i cywilnego
(Fundacja OIC Poland w Lublinie).

W ramach prowadzonych badan naukowych dr T. Demendecki uczestniczyl w
realizowanych grantach naukowych jako kierownik projektu lub jego uczestnik, m.in. w
projekcie w ramach programu pomocowego Komisji Unii Europejskiej TEMPUS IV temat
Training on alternative dispute resolution as an approach for ensuring of human rights —
TRADIR.

3. Whniosek

W $wietle powyzszych uwag nalezy uznaé, ze aktywnoé¢ naukowa dr. Tomasza
Demendeckiego jest istotna w rozumieniu powolanej Ustawy. Dorobek naukowy jest bardzo
zréznicowany, znaczny i wartosciowy. Dodatkowo Jego zaangazowanie w dziatalnosé
dydaktyczna, organizacyjng i popularyzatorska wzmacnia pozytywng ocen¢ dzialalnosci

naukowo-badawczej.
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IHI. Konkluzja

Monografia dr. Tomasza Demendeckiego pt. ,,Doreczenia w procesie cywilnym™ stanowi
znaczny wkiad autora w rozwdj nauki prawa, a calo$¢ jego aktywnosci naukowej nalezy
uzna¢ za ,istotng”. W zwigzku z tym stwierdzam, ze dorobek pana dr. Tomasza
Demendeckicgo spetnia kryteria okreslone w art. 16 ust. 1 ustawy o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, co uzasadnia uzyskanie przez

Niego stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Marorer b
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