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¢) oméwienie celu naukowego ww. pracy i osiggnietych wynikéw wraz z oméwie-

niem ich ewentualnego wykorzystania

Monografia pt. Przedmiot zobowigzania z umowy zlecenia stanowi efekt badan nad na-
zwang (typowa) umows zlecenia uregulowana w tytule XXI ksiggi III Kodeksu cywilnego
oraz zobowigzania stanowiacego skutek zawarcia tej umowy. Celem wspomnianych badan
bylo ustalenie najistotniejszych cech zachowan, ewentualnie przedmiotu zachowas, stron zo-
bowiazania z umowy zlecenia, ktére to zachowania stanowig przedmiot obowiazkéw sklada-
jacych si¢ na struktur¢ wspomnianego zobowiazania, a w innym ujeciu przedmiotu zobowia-
zania — ustalenie najistotniejszych cech $wiadczen stron zobowigzania z umowy zlecenia, czy
tez ich przedmiotu. Ze wzgledu na znaczenie $wiadczenia charakterystycznego dla wspo-
mnianego zobowigzania przewazajaca czesé monografii po$wigcona jest analizie zakresu
przedmiotowego gléwnego obowiazku zleceniobiorcy w typowym zleceniu oraz analizie gra-
nic typu zobowigzania z umowy zlecenia w kontekscie prawnie uregulowanych instytucji
posiadajacych w swej konstrukcji element zastgpstwa w dokonywaniu czynnosci prawnych
albo instytucji, ktore moga przybrac¢ wariant posiadajacy ten element. Oprécz celu monografii
ujetego w perspektywie de lege lata, celem przeprowadzonych badan bylo sformulowanie
wnioskow de lege ferenda w zakresie regulacji odnoszacych sie do zagadnienia przedmiotu
glownego obowiazku zleceniobiorcy.

Badania oparto na rozleglym materiale teoretycznym i obszermnym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz Sadéw Apelacyjnych. Analizie poddano kilkaset zrodet bibliograficznych,
przy czym w zawartej w monografii bibliografii uwzgledniono 447 faktycznie wykorzysta-
nych pozycji bibliograficznych. Przeanalizowano przeszlo 200 orzeczen sagdowych, przy
czym powolano w monografii ponad 60 orzeczen. Wykorzystane przy opracowaniu monogra-
fii materialy Zrédlowe zostaly powolane w 1967 przypisach. Monografia zajmuje 416 stron i
okolo 27 arkuszy wydawniczych (obliczonych wediug arkusza liczacego 42 000 znakow).
Bazg bibliograficzna monografii stanowia przede wszystkim polskie zrodia o zréZznicowanym
charakterze — stricte naukowe, komentatorskie, stuzace celom dydaktycznym, a takze celom
praktycznym. Takie spektrum Zrédet pozwala zobrazowaé rézne perspektywy podejscia do
materii zlecenia. Tio zasadniczych rozwazan przeprowadzonych de lege lata stanowi norma-
tywny model zlecenia przyjetego w polskim Kodeksie zobowiazan z 1933 r. oraz wybrane
obce modele zlecenia przedstawione we fragmentach prawnoporéwnawczych, ktérych pod-
stawg stanowi m.in. czg$¢ prawnoporéwnawcza towarzyszaca projektowi Drafi Common

Frame of Reference (DCFR). Powolane orzecznictwo sadowe pozwolito skonfrontowaé pol-



ski dorobek teoretyczny na temat zlecenia z praktyka stosowania przepisow tytuha XXI ksiegi
HI Kodeksu cywilnego.

Ograniczenie tematu monografii do problemu przedmiotu zobowigzania z umowy zle-
cenia wynika z kluczowego znaczenia zagadnienia wspomnianego przedmiotu dla modelu
zlecenia, zwlaszcza w czesci dotyczacej przedmiotu gléwnego obowiazku zleceniobiorcy.
Problem przedmiotu gléwnego obowiazku zleceniobiorcy jest tematem wypowiedzi, w kté-
rych pojawity si¢ rézne propozycje rozwiazania wspomnianego problemu, w zwiazku z ocena
przyjetego w Kodeksie cywilnym modelu zlecenia oraz w perspektywie de lege ferenda. Ze
wzgledu na znaczenie przedmiotu giéwnego obowiazku zleceniobiorcy rozwazania dotyczace
tej materii dominuja w monografii, a zagadnienie wspomnianego przedmiotu determinuje jej
strukturg. Przedmiotowi temu w réznych jego aspektach poswiecony jest rozdziat I, zatytuto-
wany Przedmiot gléwnego obowiqzku zleceniobiorcy, czgs¢ rozdziatu 11 poswigconego czyn-
nosciom prawnym jako przedmiotowi zlecenia oraz czgsé rozdziah III dotyczacego dokona-
nia czynnosci prawnej dla dajacego zlecenie. Rozdzial IV, zawierajacy rozwazania na temat
granic typowego zlecenia, ma na celu zobrazowanie znaczenia i miejsca typowego zlecenia w
polskim systemie prawa cywilnego jako konsekwencji przyjetego w Kodeksie cywilnym mo-
delu przedmiotu gtéwnego obowiazku zleceniobiorcy. Problem odplatnosci typowego zlece-
nia zostal rozwazony w kontekscie przedmiotu gléwnego obowiazku zleceniobiorcy oraz
wplywu tego problemu na charakterystyke zlecenia, natomiast inne obowiazki stron zobowia-
zania z umowy zlecenia rozwazono w kontekscie ich funkcjonalnego zwiazku z dokonaniem
czynnosci prawnej dla dajacego zlecenia jako przedmiotem gléwnego obowiazku zlecenio-
biorcy. Problematyke przedmiotu zlecenia przedstawiono w monografii przede wszystkim w
optyce obligacyjnoprawnej - jako zachowania o okreslonym ksztalcie i okreslonych cechach,
niekiedy w kontekscie obowiazku, ktorego jest ono przedmiotem. W czesci rozwazan wyeks-
ponowano przedmiot zachowania stanowigcego przedmiot zlecenia, ze wzgledu na kluczowe
w pewnych przypadkach znaczenie przedmiotu zachowania dla charakterystyki typowego
zlecenia. We fragmentach monografii, ktére poswigcone sa przedmiotowi zobowiazania z
umowy zlecenia w kontekscie pojgcia swiadczenia, korzystano z koncepcji cech konstytutyw-
nych i cech uzupeliajacych swiadczenia,

Ze wzgledu na funkcjonujacy de lege lata model polskiego zlecenia jeden z najwaz-
niejszych fragmentéw monografii poswigcony jest czynnosciom prawnym, ich strukturze,
identyfikowaniu, okreslaniu, dokonywaniu oraz skutkom. Nawiazano przy tym do obecnie
popularnej w polskiej doktrynie koncepcji czynnosci prawnych jako przejawu czynnosci

konwencjonalnych, ktéra to koncepcja wyodrebnia rézne reguty dokonywania czynno$ci




prawnych majace istotne znaczenie dla opisu przedmiotu gléwnego obowiazku zleceniobiorcy
i sformulowania kryteriéw jego wykonania. Nawiazano takze do wywolujacej kontrowersje
koncepeji czynnosci prawnych nieistniejacych. W charakterystyce przedmiotu gléwnego
obowiazku zleceniobiorcy uwzgledniono prawnie uregulowane tryby zawierania uméw. W
monografii uwzgledniono takze problem relacji czynnosci procesowych do przedmiotu gtow-
nego obowiazku zleceniobiorcy, a w konkluzji rozwazan dotyczacych wspomnianej relacji
wskazano na trafnos$¢ pogladu eliminujacego de lege lata czynnosci procesowe z zakresu
przedmiotowego typowego zlecenia (zob. s. 17-18 monografii). Czesé rozwazan zawartych w
monografii odnosi si¢ do kategorii zastgpstwa w dokonywaniu czynnosci prawnych oraz roz-
nych jego przejawéw jako kategorii istotnej dla charakterystyki przedmiotu gléwnego obo-
wigzku zleceniobiorcy. Poniewaz zachowania przybierajace postaé zastgpstwa sa, wzglednie
moga byé, przedmiotem wielu rozmaitych stosunkéw prawnych posiadajacych specyficzne
uregulowania, w rozdziale IV zatytulowanym Zobowigzanie z umowy zlecenia — granice typu
dokonano analizy relacji typowego zlecenia do wybranych instytucji zawierajacych element
zastepstwa w dokonywaniu czynnosci prawnych, wzglednie instytucji, w ktorych taki element
moze wystapié.

Sformutowaniu gléwnych tez, do ktorych prowadzity rozwazania na temat przedmiotu
gléwnego obowiazku zleceniobiorcy, towarzyszylo zatozenie o wartosci sposobu uregulowa-
nia typowego zlecenia w Kodeksie cywilnym, nadajacego tej instytucji charakter instytucii
shuzacej zastepstwu, co najmniej réGwnej wartosci wobec innych modeli zlecenia. Rozwazono
jednak mozliwosé objecia modelem zlecenia w wariancie zastgpstwa przypadkow zastepstwa
w dokonywaniu innych czynnosci niz czynnosci cywilnoprawne. W Zakoriczeniu monografii
sformulowano warunki jakie umozliwityby wigczenie czynnosci procesowych do przedmio-
towego zakresu typowego zlecenia. Dostrzezono takze potrzebg i mozliwos¢ rozszerzenia
wspomnianego zakresu na czynnosci faktyczne, ktdry to zabieg wymagatby niewielkiej zmia-
ny w przepisach tytutu XXI ksiegi III Kodeksu cywilnego. W monografii podj¢to réwniez
prébe sformulowania cech zastgpstwa w dokonywaniu czynnosci faktycznych (zob. s. 8-10
monografii). Ze wzgledu na postulat rozszerzenia przedmiotu zlecenia na czynnosci faktyczne
oraz problemy zwigzane z identyfikacjg charakteru reprezentacji i jej przedmiotu przedsta-
wiono postulat wprowadzenia do art. 734 § 2 K.c. kategorii ,,czynnosci, ktéra moze by¢ do-
konana przez przedstawiciela”. W celu podkreslenia zastepczego charakteru typowego zlece-
nia zaproponowano zastapienie w art. 734 § 1 K.c. formuly ,.dla dajacego zlecenie” formula
.,za dajacego zlecenie”. Ze wzgledu na mozliwo$¢é wystapienia problemu rozpoznania charak-
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wskazano na zasadnos$é¢ okreslenia jednego z przedmiotow gléwnego obowiazku zlecenio-
biorcy mianem ,,zgodnej z prawem czynnosci powodujacej skutki prawne”, ktére to okresle-
nie obejmowaloby swoim znaczeniem czynnosci cywilnoprawne i ktére pozostawaloby w
ramach znowelizowane;j definicji zlecenia w relacji alternatywy nierozlacznej z okreslajacym
mozhwy przedmiot zlecenia pojeciem ,,czynnodé faktyczna®.

W prezentowanej monografii sformutowano réwniez szereg tez szczegoltowych i po-
stulatéw de lege ferenda zwigzanych z wieloma watkami problematyki skladajacej si¢ na te-
mat monografii. Wazniejsze tezy sa przedstawione nizej ze wskazaniem stron odpowiednich
fragmentéw monografii.

W czgsci rozwazan dotyczacych zakresu przedmiotowego giéwnego obowiazku zlecenio-
biorcy o statusie zastgpcy posredniego wskazano, ze sfere czynnosci prawnych wykluczonych
ze wspomnianego zakresu determinuje ,,brak mozliwogci dokonania podmiotowej Zmiany w
sferze uksztaltowanej przez zleceniobiorcg w imieniu wlasnym dia dajacego zlecenie” (s. 19-
20). Ponadto stwierdzono, ze brak »kwalifikacji wymaganej do bycia podmiotem okreslonych
praw i obowiazkow [...] moze réwniez wykluczaé mozliwosé wykonywania zlecenia przez
przyjmujacego zlecenie w roli zastepcy posredniego™ (s. 20-21).

- W kontekscie problemow zwigzanych .,z precyzyjnym ustaleniem granic kategorii »czyn-
nos¢ prawna«” stwierdzono, ze réwniez »definiowanie umowy zlecenia z wykorzystaniem
pojecia »czynnosé prawna jest problematyczne™ (s. 38).

W rozwazaniach po$wigconych skutkom czynnosci prawnej w kontekscie zagadnienia
swiadczenia zleceniobiorcy przyjeto, ze ,,skutek prawny zleconej czynnosci prawnej [...] mo-
ze by¢ uznany za ceche” tego $wiadczenia (s. 40). W kwestii rangi tej cechy w $wietle podzia-
ht cech $wiadczenia na konstytutywne i uzupekiajace stwierdzono, ze »cecha $wiadczenia
wyznaczajaca pewne skutki prawne zleconej czynnosci prawnej bedzie [...] posiadata charak-
ter cechy konstytutywnej, gdyz skutki te beda charakterystyczne dla konkretnego $wiadcze-
nia, ktérego charakterystyczne cechy sa wyznaczane przez ceche swiadczenia, ktora nalezy
uwaza¢ za konstytutywna niejako z natury” (s. 40-41). Ponadto stwierdzono, ze ,cecha
swiadczenia zleceniobiorcy wyznaczajaca skutki prawne zleconej czynnosci prawnej nie jest
[...] kategoria jednorodng” i w konsekwencji tego twierdzenia wskazano na wniosek, Ze
»2Zréznicowanie mozliwych do spowodowania skutkéw czynnosci prawnej pozwala ceche
wyznaczajacg skutki o okreslonej tresci i wiasciwosciach poddaé kwalifikacji opartej na wy-
réznieniu cech konstytutywnych i uzupetniajgcych” (s. 40-41). Ustalono, ze zasadnicze zna-
czenie ,,skutecznosci czynnosci prawnej dla analizy giéwnego obowigzku przyjmujacego zle-
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ceniobiorce czynnosci prawnej taczy sie Scisle ze statusem pelnomocnika albo zastgpey po-
$redniego” (s. 53). Z ustaleniem tym laczy si¢ rowniez teza, ze konstrukcje ,,$wiadczenia cha-
rakterystycznego w zobowiazaniu z umowy zlecenia wyznacza potaczenie elementu dokona-
nia czynnosci prawnej i elementu zastepstwa” (s. 83-84). Ponadto stwierdzono, ze »oslagnig-
cie skutku czynnoséci prawnej dokonywanej przez przyjmujacego zlecenie jest kwestig odpo-
wiedniej okazji”, w zwiazku z tym przyjeto, Ze ,.,ograniczenie obowiazku zleceniobiorcy tylko
do takich sytuacji wyklucza mozliwo$¢ stwierdzenia niewykonania zlecenia w przypadkach,
pdy okreslone okolicznosci wykluczyty osiagnigcie skutku prawnego czynnosci prawnej mi-
mo zrealizowania, wzglednie mozliwosci zrealizowania, przez zleceniobiorcg substratu czyn-
nosci prawnej albo odpowiednich elementéw tego substratu” (s. 95-96). W konkluzji przyjgto,
e ,,obowiazkiem dokonania czynnosci prawnej powinny byé zatem objgte tylko te przypadki,
w ktérych rezultat — skutek prawny — zostanie osiagniety w wyniku dokonania czynno$ci
prawnej” (s. 96). Analiza zagadnienia dokonywania czynnosci prawnych w kontekscie po-
dziatu zobowiazan na zobowiazania rezultatu i zobowiazania starannego dziatania doprowa-
dzila natomiast do wniosku, ze nie mozna w charakterystyce gléwnego obowigzku przyjmu-
jacego zlecenie uwzgledni¢ wspomnianego podziatu zobowiazan (s. 96).

Rozwijajac poruszone zagadnienie elementu zastepsiwa w glownym $wiadezeniu zlece-
niobiorcy, mozna wskazaé réwniez na inne tezy dotyczace materii reprezentacji i zastgpstwa
posredniego. Przyjeto mianowicie, ze istnigjg podstawy do potraktowania ,,ujawnienia osobie,
z ktéra zleceniobiorca dokonuje” czynnosci prawnej, ,.faktu wystgpowania w charakterze za-
stepcy posredniego jako wiasciwego sposobu wykonania zobowiazania w rozumieniu art. 354
§ 1 KC, gdy podmiotem stosunku prawnego wynikajacego ze zlecone] czynnosci prawnej ma
by¢ zleceniodawca, a informacja o zastgpstwie posrednim jest istotna w kontekscie wykona-
nia obowiazkéw z art. 740 zd. 2 i art. 742 in fine KC” (s. 123-124). W kolejnej tezie przyjgto,
ze ,,udzielenie pelnomocnictwa oraz potwierdzenie czynnosci prawnej dokonanej bez nalezy-
tego umocowania nalezy [...] traktowa¢ w relacji dajacy zlecenie — przyjmujacy zlecenie jako
przedmiot obowiazku uregulowanego w art. 354 § 2 KC” (s. 129). W kontekscie problemu
cech éwiadczenia zleceniobiorcy przyjeto, Ze ,,umocowanie nalezy uzna¢ za przymiot wyko-
nawcy $wiadczenia”, a w konsekwencji ,,cecha §wiadczenia odwolujaca si¢ do tego podmiotu
moze mie¢ w zaleznosci od okolicznosci rozny status - cechy konstytutywnej albo uzupetnia-
jacej” (s. 130). W zwiazku z charakterystyka prokury jako ,,szczegdlnej odmiany peinomoc-
nictwa” (s. 131) przyjeto, Ze ,,uczynienie przedmiotem zlecenia materialnoprawnych ¢zynno-
éci zwiazanych z prowadzeniem przedsi¢biorstwa w przypadku, w ktorym dajacym zlecenie

jest przedsigbiorca podlegajacy obowiazkowi wpisu do rejestru przedsigbiorcéw, pozwala



zastosowac mechanizm umocowania przewidziany w art. 734 § 2 KC do umocowania objete-
go prokura” (s. 132-133). W kontekscie wyrdznianego w doktrynie przypadku tzw. nietypo-
Wego zastepstwa posredniego stwierdzono, ze de lege lata wykluczone jest oparcie takiego
przypadku zastepstwa na umowie stron typowej umowy zlecenia (s. 139). Uzasadniony jest
réwniez ,,postulat de lege ferenda rozszerzenia fikcji przewidzianej w art. 749 KC na umoco-
wanie bylego zleceniobiorcy” (s. 145). Jako alternatywe dla tego postulatu wskazano ograni-
czong ,,do relacji migdzy podmiotami stosunku zlecenia” fikcj¢ wykonania zlecenia ,,w przy-
padkach, gdy zla wiara osoby trzeciej na mocy art. 105 KC wyklucza skuteczng reprezentacje
bylego zleceniobiorcy-petnomocnika” (s. 145). Tak skonstruowana fikcja pozwolitaby na
uzasadnienie ,,roszczenia o wynagrodzenic z tytulu wykonania zlecenia w kontekscie fikcji
dalszego trwania zlecenia” (s. 145). Jako uzasadniony oceniono takze »postulat de lege feren-
da przyjecia regulacji przewidujacej fikcje umocowania bylego zleceniobiorcy, ktéry po
smierci mocodawcy powodujacej wygasnigcie zlecenia, powinien kontynuowaé jego wyko-
nywanie na podstawie art. 747 zd. 2 KC* {s. 148).

W wyniku rozwazan nad regutami dokonywania czynnosci prawnych ustalono, ze ,,0d-
dzialywanie na obowiazek dokonania czynnosci prawnej pozostajacych poza sfera kontrolo-
wang przez przyjmujacego zlecenie czynnikéw wyznaczonych przez reguly konstytutywne
dokonywania czynnosci prawnych moze mieé miejsce na plaszczyznie zakresu przedmioto-
wego wspomnianego obowiazku, na plaszczyznie mozliwosci Jjego wykonania oraz na plasz-
czyZnie istnienia zobowiazania” (s. 51). Ograniczony wplyw zleceniobiorcy stwierdzono tak-
ze w przypadku czynnikéw dokonania czynnosci prawnej wyznaczonych przez reguly istot-
nosciowe dokonywania czynnosci prawnych (s. 58). W tym kontekscie nalezy przywolaé te-
z¢, wedlug ktorej ,,wplyw przyjmujacego zlecenie na nienalezyte wykonanie zobowigzania
albo jego niewykonanie jest ograniczony” (s. 56-57).

W rozwazaniach dotyczacych kwestii naruszenia regut istotnosciowych dokonania czyn-
nosci prawnych ustalono, ze naruszenie tych regut ,,powodujace brak cech uzupetlniajacych
swiadczenia prowadzi do stwierdzenia nienalezytego wykonania zobowiazania przez przyij-
mujacego zlecenie, jezeli skutki wadliwej czynnosci nie zostana podwazone albo skorygowa-
ne” (s. 56).

W zwiazku z problemem niewykonania glownego obowiazku zleceniobiorcy sformuto-
wano wniosek, ze brak w substracie zleconej czynnosei prawnej minimalnej tresci prowadzi
do niedokonania czynnogci prawnej, co jest réwnoznaczne z niewykonaniem obowiazku z art.
734 § 1 K.c. (s. 58).




W zwiazku ze sformulowanym w art. 734 § 1 K.c. wymogiem okreslenia czynnosci praw-
nej przyjeto, Zze ,,czynnos¢ prawna powierzona przyjmujgcemu zlecenie w umowie zlecenia
jest okreslona, jezeli mozliwa jest identyfikacja celu (celu spoteczno-gospodarczego) zobo-
wigzania z umowy zlecenia” (s. 68-69).

W czgsei dotyczacej znaczenia art. 737 K.c. przyjgto, ze przepis ten zapewnia swobodg
»~Zmiany sposobu wykonania zlecenia”, przy braku obowiazku takiej zmiany, i ,.stuzy jedynie
uchyleniu odpowiedzialnosci przyjmujacego zlecenie, gdyby rzeczywista wola zleceniodawcy
byta jednak odmienna od tej, na ktora wskazuja okolicznosci uzasadniajace zastosowanie art.
737 KC” (s. 77). W zwiazku z zagadnieniem przedmiotu wskazéwek dajacego zlecenie przy-
jeto wykladni¢ funkcjonalna powotanego przepisu i dopuszczono mozliwos¢ udzielania
wskazoéwek dotyczacych tredci zleconej czynnosei prawne), jej str(;ny (wzglednie adresata
oSwiadczenia woli), formy tej czynnosci oraz trybu zawarcia umowy (s. 78-79). Ponadto
przyjeto, ze wskazowki dajacego zlecenie mogg stuzyé ograniczeniu sposobu ,,peinej konkre-
tyzacji pozostawionej przyjmujacemu zlecenie” (s. 79-80). Zanegowano natomiast mozliwos¢
dokonania za pomocag wskazowki nieograniczonej konkretyzacji ,,iloSciowego parametru
gléwnego obowiazku zleceniobiorcy — liczby zleconych czynnosci” oraz mozliwo$¢ wskaza-
nia za pomocg tego instrumentu ,reguly stuzacej takiej konkretyzacji” (s. 79). W zwiazku z
wyréznieniem w doktrynie wskazowek demonstratywnych stwierdzono, ze obecny w nich
»~pierwiastek mocy wiazacej pozwala na ich funkcjonowanie w ramach typowego stosunku
zlecenia” (s. 80).

Na tle problemu konkretyzacji glownego swiadczenia zleceniobiorcy przyj¢to, ze podsta-
wa konkretyzacji zleconej czynno$ci prawnej powinna zawiera¢ pierwiastek obiektywny,
,aby umowa zlecenia nie naruszata wskazanych w art. 353' KC granic swobody uméw” (.
80-81).

W czgsci rozwazan dotyczacych kwestii odplatnosci typowego zlecenia za uzasadniony
uznano poglad o mozliwosci wyrdznienia wzajemnego charakteru odplatnego wariantu zlece-
nia uymowanego in abstracto (s. 106). Jako dopuszczalne uznano ,,powiazanie prawa do wy-
nagrodzenia tylko z wykonaniem zlecenia”, ktére spetnia ,,okreslone cechy spoérdéd mozli-
wych wariantéw nalezytego wykonania zlecenia” (s. 108).

W zwiazku z wyroznieniem kategorii przysparzajacych czynnosci prawnych stwierdzono
mozliwosé uznania typowego zlecenia za czynnos$¢ tego rodzaju ,.bez wzgledu na wariant
zlecenia rozpatrywany pod katem prawa przyjmujacego zlecenie do wynagrodzenia” (s. 112).

Analiza kryteriow dokonania czynnosci prawnej dla dajacego zlecenie doprowadzita do

wniosku, ze dokonanie czynnosci prawnej dla dajacego zlecenie moze przejawiac si¢ w fak-



tycznym stanie ,,przedmiotu prawa nabytego w celu dokonania czynnosci prawnej dotyczacej
tego przedmiotu, ktéra miata na celu wytworzenie takiego stanu” (s. 137). Stwierdzono row-
niez, ze ,jako zasadniczy nalezy przyja¢ [...] wariant zastepstwa posredniego wykluczajacy
udziat przyjmujacego zlecenie w wykonaniu prawa nabytego przez niego dla dajgcego zlece-
nie, natomiast dodatkowy element w postaci powinnosci takiego udziatu moze byé wywodzo-
ny z tresci odpowiedniego zastrzezenia umownego albo innych czynnikéw determinujacych
skutki czynnosci prawnej (art. 56 KC)” (s. 159). Ustalono, ze ,,obowiazek posredniczenia
zleceniobiorcy w uzyskaniu przez dajacego zlecenie korzysci pochodzacej z wykonania naby-
tego dla niego prawa nie spemiatby pozwalajacego zachowa¢ typ umowy kryterium funkcjo-
nalnego podporzadkowania glownej powinnosci [...] polegajacej na dokonaniu czynnosci
prawnej dla dajacego zlecenie” (s. 157). W czgdci dotyczacej charakterystyki przedmiotu
glownego obowiazku zleceniobiorcy o statusie zastepcy posredniego wskazano na zasadno$é
twierdzenia ,,0 niesamodzielnym znaczeniu art. 740 zd. 2 KC jako Zrédla uregulowanego w
nim obowigzku”, a w konsekwencji tego twierdzenia wskazano, ze powolany przepis ,nalezy
traktowa¢ jako normatywna podstawe elementu ksztaltujacego znaczenie formuty »dla daja-
cego zlecenie« poza przypadkami zlecenia przedstawicielskiego” (s. 273).

Za uzasadniony uznano postulat wprowadzenia do tytutu XXI ksiegi III K.c. przepisu
przewidujacego powinnosé zleceniobiorcy uwzglednienia przy dokonywaniu czynnosci
prawnej dia dajacego zlecenie intereséw dajacego zlecenie przez niego wskazanych, przy
Czym wspomniana powinno$é¢ powinna by¢ uwarunkowana rzeczywistg albo wymagana wie-
dza na temat intereséw Zleceniodawcy (s. 154).

W kwestii substytucji uregulowanej w art. 738 K.c. stwierdzono, ze , kryterium powierze-
nia osobie trzeciej wykonania zlecenia powinno stanowi¢ uczynienie wykonania zlecenia
przedmiotem stosunku obligacyjnego na mocy umowy migdzy przyjmujacym zlecenia a oso-
ba trzecig” (s. 174).

W zwiazku z regulacja iawartq w art. 741 K.c. jako uzasadniony oceniono postulat de le-
ge ferenda umieszczenia w art. 741 zd. 1 KC doprecyzowania ,,ramy przedmiotowej” zawar-
tego w nim zakazu ,,przez objecie nim rzeczy i pieniedzy uzyskanych przez przyjmujacego
zlecenie dla zleceniodawcy” (s. 196). Za prawidlowa uznano kwalifikacje odsetek wymienio-
nych w art. 741 zd. 2 KC jako odsetek z tytutu opdznienia (s. 210-211).

Odnosnie do kwestii udzielenia zleceniobiorcy zaliczki uznano za prawidlowe uzasadnie-
nie ,,obowiazku z art. 743 KC dziataniem zleceniobiorcy dla dajacego zlecenie, wzglednie
zasadg ponoszenia przez ten drugi podmiot kosziow wykonania zlecenia”, stwierdzono po-

nadto, ze obowigzek udzielenia zaliczki nie posiada charakteru sensu stricto obowigzku




wspoldzialania wierzyciela z dhuznikiem przy wykonywaniu zobowiazania (s. 218-219).
Sformulowano réwniez teze o braku po stronie zleceniobiorcy roszczenia o udzielenie zalicz-
ki (s. 221). Stwierdzono réwniez, ze zarzut pozwalajacy na powstrzymanie si¢ z wykonaniem
zlecenia w przypadku nieudzielenia zaliczki ,,mozna [...] uzasadni¢ argumentem a fortiori — a
maiori ad minus”, a polegalby on na oparciu wniosku o mozliwosci podniesienia wspomnia-
nego zarzutu na twierdzeniu o przystugujacym zleceniobiorcy uprawnieniu do wypowiedze-
nia zlecenia w przedstawionym przypadku (s. 222).

W czesci rozwazan dotyczacych wydatkow zwiazanych z wykonaniem zlecenie przyjgto,
ze ,,poniesienie wydatku nalezy utozsamia¢ z ostatecznie efektywnym wygasnigciem zobo-
wiazania polegajacym, z jednej strony, na otrzymaniu przez zleceniobiorcg dobra lub ushugi
wymaganej do nalezytego wykonania zlecenia, a z drugiej strony, na zaptacie albo wyegze-
kwowaniu zaplaty obciazajacej przyjmujacego zlecenie albo nastgpieniu zdarzenia rdwno-
rzednego” (s. 238). Ponadto stwierdzono, ze brakuje podstaw do kategoryzowania wydatkow
w rozumieniu art. 742 K.c., gdyz caty zakres wydatkéw wymienionych w tym przepisie moz-
na okresli¢ jako konieczne. Sg to wydatki, bez ktorych wykonanie zlecenia (nie ograniczone
tylko do wykonania giéwnego obowiazku zleceniobiorcy) nie nastapi oraz wydatki zwigksza-
jace prawdopodobienstwo tego wykonania, poniesione w zwiazku z wykonaniem obowiaz-
kéw mieszezacych sic w ramach typowego zlecenia (s. 236-238). Stwierdzono, Ze granicg
obowiazku z art. 742 K.c. nalezy ustala¢ z uwzglednieniem kategorii dobrej wiary zlecenio-
biorcy (s. 243). Przyjeto réwniez, ze niewykonanie i nienalezyte wykonanie zlecenia, za ktore
zleceniobiorca nie odpowiada, nie wyklucza obowigzkéw z art. 742 K.c. (s. 242). Sformuto-
wano takze ,postulat de lege ferenda uregulowania w art. 742 KC obowigzku zwrotu warto-
$ci” nakladéw o postaci niepienieznej (s. 238). W kwestii wysokosci wydatkéw podlegaja-
cych obowigzkowi zwrotu przyjeto regule, wedtug kt6rej w braku umowy dotyczacej tej kwe-
stii nalezy ,,operowaé wartoscia ustalang in abstracto”, a postulat odpowiedniego wywazenia
interesow stron spelnia granica maksymalnej wysokosci wydatkéw oparta na cenach $red-
nich” (s. 241-242). Stwierdzono réwniez, Ze ,,nie mozna umownie wykluczy¢ ani ograniczy¢
zwrotu wydatkéw w sytuacji, gdy przyjmujacy zlecenie ma prawo do wynagrodzenia, a nale-
Zyte wykonanie zlecenia wymaga poniesienia wydatkow” (s. 245).

W kwestii problemu szkod poniesionych przez zleceniobiorcg w zwiazku z wykonywa-
niem zlecenia wykluczono mozliwosé objecia ramami typowego zlecenia odpowiedzialno$ci
gwarancyjnej dajacego zlecenie za szkody poniesione przy okazji wykonywania zlecenia, a
pozostajace z wykonywaniem zlecenia w zwiazku przyczynowym typu conditio sine qua non
(s. 239-240).
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W kontekscie twierdzenia, ze ,w tresci zobowiazania z umowy zlecenia moga wystapic
obowiazki, ktérych istnienie i zakres jest zalezny od okolicznosci konkretnego przypadku”,
zaproponowano ,,objecie obowiazkami informacyjnymi z art. 740 zd. 1 KC takze danych na
temat przedmiotu wspomnianego typu obowigzkéw, ktdre powstaly po stronie dajacego zle-
cenie wzgledem zleceniobiorcy” (s. 257). Ponadto przyjeto, ze ,.zakres obowiazku udzielenia
informacji o planach zleceniobiorcy dotyczacych wykonania zlecenia jest ograniczony do
przypadku uregulowanego w art. 737 KC” (s. 260). Analiza natury potrzeby, do ktorej odwo-
tuje sig art. 740 zd. 1 KC, doprowadzila do wniosku, ze nalezy uwzgledni¢ jedynie horyzont
obiektywny tej potrzeby i ,.nie mozna podzieli¢ pogladu, ze przyjmujacy zlecenie powinien
udziela¢ wiadomoscei o przebiegu sprawy na wezwanie zleceniodawcy” (s. 261). W kwestii
obowiazku udzielenia informacji o tozsamosci osoby trzeciej, z ktora dokonano czynnosci
prawnej dla dajacego zlecenie, przyjgto, ze ,,w przypadku zlecenia przedstawicielskiego roz-
wazany obowigzek [...] jest objety obowiazkiem informacyjnym odnoszacych sie zaréwno do
przebiegu sprawy, jak i sprawozdania”. Ponadto stwierdzono zasadno$é udzielenia informacji
0 toZsamosci osoby trzeciej w przypadku zlecenia-zastepstwa posredniego, g2dy zleceniodaw-
cg 1 osobg trzecia faczy wiez prawna, ktérej ,,dotyczyta czynnosé prawna dokonana przez zle-
ceniobiorcg we wlasnym imieniu dla dajacego zlecenie” (s. 266).

W zwigzku z powinnoscia ztozenia przez zleceniobiorce sprawozdania dostrzezono po-
trzebg normatywnego ukierunkowania tego obowiazku wobec spadkobiercéw zleceniodawcy
w przypadku, w ktérym $mieré zleceniodawcy spowodowata wygasnigcie zlecenia (s. 270).

W kwestii relacji miedzy typowym zleceniem a umowa o prace ustalono, ze podporzad-
kowanie pracownicze przejawiajace si¢ konkretyzacja i jednostronng modyfikacja §wiadcze-
nia pracy nie wykazuje réznicy w stosunku od uprawnienia dajacego zlecenie do udzielania
wskazéwek (s. 317-320). Ponadto stwierdzono, ze ,,wypowiedzi spotykane w nauce prawa
pracy wskazuja na zakwestionowanie mozliwosci identyfikowania stosunku pracy na podsta-
wie cechy osobistego $wiadczenia pracy, odplatnosci, ryzyka pracodawcy i podporzadkowa-
nia oraz cigglosci” (s. 323). Nie ustalono réwniez »okolicznosci obiektywnych, ktére w pro-
cesie kwalifikacji zawartej in concreto umowy [...] wyznaczatyby granice typowego zlecenia
W zestawieniu z umows, o pracg” (s. 331). Co do metody rozpoznawania typowego zlecenia w
kontekscie problemu kwalifikacji stosunku prawnego jako stosunku pracy uznano, ze ,,metode
kwalifikacji umowy jako typowego zlecenia, odwolujaca sie do decydujacego znaczenia ele-
mentow przedmiotowo istotnych umowy, nalezy uzupehi¢ o kryterium granicy miedzy pra-
wem cywilnym i prawem pracy”, co ,,pozwoli, z jednej strony, zachowa¢ scisle cywilnopraw-

ny charakter typowego zlecenia, a z drugiej strony — wykluczy [...] wariant”, kiory moze wy-
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stapi¢ w zwigzku z akéeptowanym stosowaniem w ograniczonym stopniu metody typologicz-
nej, a w ktérym to wariancie typowe zlecenie mogloby ,,zawiera¢ elementy stosunku pracy”
(s. 337, 339).

W zwiazku z regulacja stosunku zlecenia laczacego spéldzielni¢ pracy z jej czlonkiem
stwierdzono, ze wprowadzenie do tego stosunku ,elementow prawa pracy” powoduje, iz
»umowa zlecenia w rozumieniu art. 201 § 1 Prawa spoldzielczego nie moze by¢ kwalifikowa-
na jako typowa umowa zlecenia zdefiniowana w art. 734 § 1 KC” (s. 340).

W rozwazaniach dotyczacych problemu typowego zlecenia jako stosunku laczacego oso-
by prawne z piastunami organéw tych os0b ustalono, ze kluczowe znaczenia posiada fakt, iz
wspomniane zlecenie ,,shuzy zastepstwu w dokonywaniu czynnosci prawnych, natomiast wy-
konywanie funkcji piastuna osoby prawnej jest tego elementu pozbawione” w swietle teorii
organu (s. 346-347).

W kwestii relacji typowego zlecenia do innych wybranych stosunkéw prawnych ustalono,
ze granice typowego zlecenia wyznacza zobowigzanie z umowy spoiki cywilnej (s. 352),
obowiazek reprezentacji spdtek osobowych prawa handlowego (s. 356, 359), instytucja wy-
konawcy testamentu (s. 370), rezim prawny zarzadu majatkiem wspolnym matzonkéw (s.
369).

W czesci rozwazan dotyczacych problemu relacji typowego zlecenia do przedstawiciel-
stwa ustawowego stwierdzono, ze ustawowa regulacja obowigzku odnoszacego si¢ do wyko-
nywania przedstawicielstwa ustawowego prowadzi do zanegowania typowego zlecenia jako
stosunku podstawowego przedstawicielstwa tego rodzaju (s. 369), a przepis art. 734 § 2 K.c.
»~Swiadczy o braku funkcjonalnej zgodnosci” przedstawicielstwa ustawowego i typowego zle-
cenia (s. 371).

W kwestii relacji typowego zlecenia do pelnomocnictwa, ktorego dotyczy art. 6 K.r.0. za-
uwazono, Ze ,,przepisy art. 738, 747-748 KC wydaja si¢ stanowi¢ kluczowy argument prze-
ciwko mozliwosci uczynienia zobowiazania z typowej umowy zlecenia stosunkiem podsta-
wowym” wspomnianego pelnomocnictwa (s. 373).

W konkluzji rozwazan dotyczacych granic typowego zlecenia, w kontekscie stosunkow
prawnych z elementem zastgpstwa w dokonywaniu czynnosci prawnych, ustalono, ze fakt
polaczenia z obowigzkiem dokonania czynnosci prawnej dla innego podmiotu powinnosci
dokonania czynnosci o innym charakterze powoduje de lege lata wykroczenie poza przedmio-
towe granice typowego zlecenia, gdy tak skonstruowany obowigzek nie stanowi przedmiotu
innego niz zlecenie typowego stosunku prawnego”, natomiast ,,w przypadku, gdy taki obo-

wiazek, wzglednie obowiazek dokonania dla innego podmiotu wylacznie czynnosci prawnei,
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Jest elementem typowego zobowigzania, czynno$é prawna bedaca Zrédlem takiego zobowia-

zania wyznacza granice typu zlecenia” (s. 374).
3. Oméwienie pozostalych osiggnig¢ naukowo-badawczych

Prezentacja pozostatych osiggnieé naukowo-badawczych obejmuje publikacje nauko-
we (anykuiy naukowe, glosy do orzeczeri Sadu Najwyzszego oraz referat), a takze udziat w
krajowych konferencjach naukowych. Wspomniane publikagje dotycza nastgpujacych zagad-
nien z zakresu prawa cywilnego — umowy agencyijnej i zobowiazania z umowy agencyjnej,
prawa bankowego, uméw obligacyjnych, przedstawicielstwa, odpowiedzialnosci cywilno-
prawnej, zbiegu roszczen oraz bezpodstawnego wzbogacenia. Wiekszoéé opisanych nizej
osiaggnie¢ naukowo-badawczych zostata opublikowana w czasopismach krajowych wymie-
nionych w czesci B wykazu czasopism punktowanych MNiSW, a s to: Monitor Prawniczy
(ISSN 1230-6509), Przeglad Sadowy (ISSN 0867-7255), Orzecznictwo Sqdéw Polskich (IS-
SN 0867-1850).

a) Problematyka umowy agencyjnej i zobowigzania z umowy agencyjnej

Do grupy publikacji dotyczacych wskazanej problematyki nalezy monografia pt. Cy-
wilnoprawne skutki niewykonania umowy agencyjnej, Lublin 2007, ktéra jest skrécona, po-
prawiong i uaktualniona pod wzgledem Zrédet bibliograficznych rozprawg doktorska pod tym
samym tytulem, a ponadto artykuty, glosy do orzeczen Sadu Najwyzszego i referat opubliko-
wany w ksigdze zawierajacej referaty zgloszone na V Ogodlnopolski Zjazd Cywilistéw, ktéry
odbyt si¢ w dniach 26-27 wrzesnia 2014 r. na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Skrécona wersja tego referatu zostala wygtoszona pod-
czas dsmego panelu w dniu 27 wrzesnia 2014 r.

W glosie do wyroku Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2005 r. (I CK 207/05), zatytuto-
wanej Prawo do $wiadczenia wyréwnawczego i opublikowanej w Monitorze Prawniczym Nr
172007, dokonano analizy precedensowego orzeczenia dotyczacego prawa agenta do §wiad-
czenia wyrownawczego. W glosie przedstawiono genezg uregulowania wspomnianego swiad-
czenia w Kodeksie cywilnym, przedstawiono ratio tego Swiadczenia oraz, istotne z perspek-
tywy zakresu analizy zawartej w glosie, przestanki prawa do $wiadczenia Wyrownawczego.
Stwierdzono w niej, ze korzysé Jjako przestanka prawa do §wiadczenia wyrownawczego po-

winna opieraé si¢ na wartosci $wiadczenia klienta przedsigbiorcy wystepujacego w zobowia-
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zaniu z umowy agencyjnej jako dajacy zlecenie, ponadto korzys$é — odmiennie niz przyjal to
Sad Najwyzszy — nie moze przybieraé postaci jedynie potencjatu ,.generowania zysku”, ale
efekt wykorzystania tego potencjatu. Podkreslono, ze nalezy stosowaé obiektyWny miernik
stopnia korzysct osigganych przez dajacego zlecenie, a powinien on posiada¢ punkt odniesie-
nia odwolujacy sig do perspektywy dajacego zlecenie i branzy, w ktérej prowadzi on dziatal-
nosc. Zwrocono uwage, ze do korzysci odwolujacej sie do wartosci $wiadczenia odnosi sie
przestanka prawa do $wiadczenia wyréwnawczego o charakterze subiektywnym, jaka stanowi
istotny wzrost obrotéw z dotychczasowymi klientami dajacego zlecenie. W konkluzji tej czg-
sci glosy stwierdzono, ze poziom korzysci, bedacy przestankg prawa do $wiadczenia wyréw-
nawczego, podlega ocenie zaréwno z perspektywy obiektywnej, jak i subiektywnej. W glosie
dostrzezono brak w regulacji $wiadczenia wyréwnawczego wymogu subicktywnej oceny
przybierajacej postaé pozyskania przez agenta nowych klientdéw przestanki prawa do tego
$wiadczenia, ktory to brak powoduje niespjnosé ratio legis unormowania przestanek rozwa-
zanego prawa. Zaproponowano w zwiazku z tym funkcjonalng wykladnie, ktéra wprowadza-
taby wymég doprowadzenia w drodze pozyskania nowych klientéw do istotnego wzrostu ob-
rotow po stronie dajacego zlecenie. Podkreslono trafnos$é uznania przez Sad Najwyzszy, ze
niska ilo$¢ klientéw pozyskanych przez agenta nie wyklucza prawa do $wiadczenia wyrow-
nawczego, ale wskazano na zasadno$¢ twierdzenia, ze poziom korzysci wynikajacych z dzia-
talnosci agenta, ktére stanowiq przeslanke prawa do $wiadczenia wyréwnawczego, powinien
mieé¢ odpowiednio wysoki poziom na tle ogélnych wynikéw dziatalnosci dajacego zlecenie.
W glosie przyjeto, ze brak powszechnego charakteru prawa do $wiadczenia wyréwnawczego
jest nastepstwem ksztattu przestanek tego prawa, a nie — jak przyjat Sad Najwyzszy — ko-
niecznosci uwzglednienia przy ustalaniu wspomnianego prawa wzgledéw stusznosci. W kon-
tekscie propagowanego w glosie znaczenia dla prawa do $wiadczenia wyrownawczego rze-
czywistej efektywnosci agenta poddano krytyce uznanie przez Sad Najwyzszy niewykorzy-
stania przez agenta mozliwosci pozyskania nowych klientdéw, w sytuacji spadku liczby zawie-
ranych przez dajacego zlecenie uméw z klientami, jako okolicznodci znaczacej dla prawa do
$wiadczenia wyréwnawczego. W glosie podkreslono, ze Zrédlem korzysci stanowiacych prze-
stankg prawa do $wiadczenia wyréwnawczego sa umowy zawierane po Tozwigzaniu umowy
agencyjnej, z ktérymi nie wigze si¢ prawo agenta do prowizji, a $wiadczenie wyrownawcze
nie stanowi instrumentu kompensacji niskiej wysokosci prowizji. W glosie zawarto takze po-
stulaty dotyczace wysokosci $wiadczenia wyrdwnawczego oraz powstania i wymagalnosci
roszezenia o to $wiadczenie. Przyjeto mianowicie, ze wysoko$é $wiadczenia powinna nawia-

zywac do zysku agenta, czyli utraconej prowizji z uwzglednieniem faktu, ze agent nie ponosi

14



Juz kosztéw posrednictwa, natomiast w przedmiocie chwili powstania i wymagalnos$ci rosz-
czenia wskazano na mozliwosé analogicznego stosowania regul dotyczacych prowizji.

W artykule Umowa agencyjna a agencje wyspecjalizowane, opublikowanym we
Wspolczesnych problemach prawa handlowego. Ksiedze Jubileuszowej dedykowanej prof dr
hab. Marii Pozniak-Niedzielskiej (pod red. A. Kidyby i R. Skubisza), Krakéw 2007, podjeto
probe  okre$lenia relacji typowej umowy agencyjnej do przypadkéw agencji
wyspecjalizowanych, ktérych regulacja prawna wskazuje na umowe agencyjna jako podstawe
agencyjnego stosunku prawnego albo postuguje si¢ pojeciem ,,agent” na okreslenie podmiotu
agencji  wyspecjalizowanej. W niektérych czedciach tego artykutu  wykorzystano
niepublikowane fragmenty wspomnianej wyzej rozprawy doktorskiej pt. Cywilnoprawne
skutki  niewykonania umowy  agencyjnej  dotyczace agencji morskiej, agencji
ubezpieczeniowej, problemu wyznaczania granic typu zobowigzania z umowy agencyjnej
uregulowanej w Kodeksie cywilnym oraz stosowania rezimu prawnego tej umowy. W
badaniu zastosowano metode klasyfikacyjna z elementami typologii. W artykule
przedstawiono wyrazone w doktrynie poglady wskazujace na charakter uméw stanowigcych
podstawg agencji wyspecjalizowanych. W nawiazaniu do wspomnianej metody stwierdzono,
2¢ umowa agencyjna z agentem ubezpieczeniowym nie stanowi typowej umowy agencyjnej
zdefiniowanej w art. 758 § 1 K.c. ani jej podtypu ze wzgledu na spektrum czynnosci agenta
ubezpieczeniowego, sposéb konstruowania normatywnego typu umowy oraz podtypu
umowy. W artykule poddano réwniez analizie zakres przedmiotowy agencji morskiej oraz jej
prawne uregulowanie, ktérego charakter stal sie podstawg wniosku o umowie agencyjnej w
rozumieniu Kodeksu morskiego z 2001 r. jako odrebnym typie umowy. Przedstawiono takze
czynnosci kwalifikowane jako przedmiot posrednictwa w zakresie czynnosci bankowych, a
takze poglady na charakter tych czynnosci, rozwazono zgodnosé niektérych z tych czynnosci
z zakresem przedmiotowym typowej umowy agencyjnej oraz kwestie zwigzku
funkcjonalnego czgsci tych czynnosci z posrednictwem przy zawieraniu uméw. Stwierdzono,
ze czg$¢ czynnosci skladajacych sic na posrednictwo w zakresie czynnosci bankowych
wykracza poza zakres przedmiotowy typowej umowy agencyjnej, a charakter niektérych nie
pozwala na jednoznaczne ustalenie ich relacji do wspomnianego zakresu. W artykule
przedstawniono rdéwniez charakterystyke podmiotows stosunku prawnego z agentem firmy
inwerstycyjnej, wskazano na pewne podobiefistwa i réznice miedzy tym stosunkiem a
zobowigzaniem z umowy agencyjnej uregulowanej w Kodeksie cywilnym, zaprezentowano
takze wyrazony w doktrynie poglad na charakter i rezim prawny umowy zawieranej ze

wspomnianym agentem. Ponadto opisano zakres i charakter czynnosci podejmowanych przez
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agenta firmy inwestycyjnej oraz stwierdzono jedynie czgdciows zgodnoséé tych czynnosci z
zakresem przedmiotowym gléwnych obowiazkow agenta bedacego strong umowy agencyjnej
zdefiniowanej w art. 758 § 1 K.c. Zwrécono uwage na zgodnos$¢ zakresu czynnoéci agenta
turystycznego z mozliwym zakresem przedmiotowym zobowigzania agenta jako strony
uregulowanej w Kodeksie cywilnym umowy agencyjnej, przy czym zastrzezono odr¢bno$é
problemu kwalifikacji konkrentnej umowy zawarte] z agentem turystycznym przez
organizatora turystyki. Analizie poddano unormowanie agentéw 1 agentéw pocztowych
zawarte W poprzednio obowiazujacym Prawie pocztowym (ustawie z 12 czerwea 2003 r.).
Dostrzezono zasadnicza zbiezno$é definicji agenta i definicji agenta pocztowego,
sformutowanych na gruncie powotanej ustawy, z definicja umowy agencyjnej zawartej w art.
758 § 1 K.c., przy czym w dzialalnoéci agentéw w rozumieniu Prawa pocztowego z 2003 r.
stwierdzono element, ktory powinien byé raczej uznany za obcy uregulowanej w Kodeksie
cywilnym umowie agencyjnej, a przybierajacy postaé uczestnictwa w $wiadczeniu ustugi
pocztowej. W konkluzji rozwazah przeprowadzonych w artykule odnotowano istnienie
tendencji do waskiego ujmowania ram przedmiotowych umowy agencyjnej uregulowanej w
Kodeksie cywilnym, a w $wietle klasyfikacyjnej metody identyfikowania uiﬁéw typowych z
elementami typologii przyjeto, ze przypadki agencji wyspecjalizowanych wykraczajace poza
wspomniane ramy (takze zasadniczo z powodu udziahi agenta w wykonywaniu zawartych
przy jego udziale uméw) nie powinny by¢ kwalifikowane jako typowe umowy agencyjne w
rozumieniu art. 758 § 1 K.c. Poddano krytyce oparty na arl. 759 K.c. poglad przyjmujacy
mozliwos¢ udziatu typowego agenta w wykonaniu umowy, w ktorej zawarciu uczestniczyt,
odwotujac si¢ do znaczenia tego przepisu z perspektywy procesu konstruowania elementow
zobowiazania z umowy agencyjnej uregulowanej w Kodeksie cywilnym. Poddano réwnicz
krytyce tendencje do wskazywania przez ustawodawce umowy agencyjnej jako podstawy
$wiadczenia pewnych ustug, ktére moga wykraczaé poza zakres ushugi Swiadczone] przez
agenta w rozumieniu art. 758 § 1 K.c. albo nawet stanowié ushuge innego rodzaju. W artykule
przedstawiono wyrézniane w doktrynie obowiazki stron umowy agencyjnej, ktére nie sa
uregulowane w Kodeksie cywilnym, i poddano je analizie w kontekscie ich natury oraz
zakresu przedmiotowego zobowigzania z umowy agencyjnej z wykorzystaniem metody
klasyfikacyjnej z elementami typologii. W artykule dostrzezono mozliwosé korzystania z
tezimu prawnego typowej umowy agencyjnej z Kodeksu cywilnego w przypadku uméw
zawierajacych niektére elementy tej umowy oraz mozliwosé tworzenia kompleksu uméw z
umowg agencyjna jako elementem tego kompleksu w przypadkach ustugi wykraczajacej poza

ramy przedmiotowe typowej umowy agencyjnej z Kodeksu cywilnego. Dostrzezono rowniez
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mozliwos¢ wyr6znienia w obrebie prawa prywatnego pojecia ,agencja” w szerokim
Znaczeniu oraz pojecia ,agencja sensu stricto” na okreslanie agencji, ktérej podstawa jest
typowa umowa agencyjna zdefiniowana w art. 758 §1K.c.

W artykule Wybrane zagadnienia prawa agenta do swiadczenia wyréwnawczego
(praktyka i teoria), opublikowanym w Monitorze Prawniczym 21/2010, przedstawiono pro-
blemy, ktére z perspektywy dziesigciu lat obowiazywania znowelizowanych przepiséw Ko-
deksu cywilnego o umowie agencyjnej pojawily si¢ w praktyce w zakresie prawa agenta do
swiadczenia wyréwnawczego. W odniesieniu do fragmentu nowelizacji dotyczacego kwestii
migdzyczasowej przedstawiono stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego stwierdzajace zgod-
nos¢ art. 2 ust. 2 i ust. 3 nowelizacji z Konstytucja oraz zasada lex retro non agit. W kontek-
$cie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego wskazano na wnioski dotyczace problemu uwzgled-
nienia pewnych przestanek prawa do swiadczenia wyréwnawczego w przypadku uméw agen-
cyjnych zawartych przed wejéciem w zycie nowelizacji oraz zwrdcono uwage na przypadek
praktycznego zastosowania reguty migdzyczasowej zawartej w nowelizacji odbiegajacy od
przedstawionych wnioskéw. W kwestii zwigzanej z przestanka prawa do $wiadczenia WYrow-
nawczego w postaci znacznych korzysci osiaganych Po rozwiazaniu umowy agencyijnej przez
dajacego zlecenie przedstawiono stanowisko judykatury odwohijace sie do potencjatu uzy-
skiwania korzysci o odpowiednim poziomie w zwigzku z posrednictwem agencyjnym oraz
takich kategorii, jak »klientela”, ,,wyrobione stosunki” oraz goodwill, a ponadto zaobserwo-
wano w doktrynie zréznicowana ocene takiego stanowiska judykatury, prezentujac najistot-
niejsze argumenty przeciwnikow tego stanowiska. Wypracowane w nauce alternatywne sta-
nowisko wzgledem przyjmowanego w orzecznictwie odwohyje si¢ do konkretnych korzysci
opartych na wartosci $wiadczen naleznych dajacemu zlecenie na podstawie umoéw rzeczywi-
scie zawartych z klientami. Zwrécono uwagg na zroznicowane poglady doktryny na przyjeta
W orzecznictwie interpretacje znacznego poziomu korzysci jako poziomu, ktoéry nie musi
przewyzszaC korzysci ,,normalnie osigganych przez dajacego zlecenie” i ktéry moze przeja-
wia€ si¢ nieznaczna liczba klientéw, w skali przedsiebiorstwa dajacego zlecenie, pozyskanych
przez agenta. Podkreslono brak zgodnosci ustalania poziomu korzysci przez odwolanie do
liczby pozyskanych klientow z normatywnym ksztattem przestanek prawa do $wiadczenia
wyrownawczego. Przedstawiono rowniez propozycje dotyczace miernika poziomu korzysci —
Propozycj¢ odwotujaca sig do liczby zawartych przez agenta uméw oraz propozycje odwolu-
jaca sie do obiektywnego horyzontu korzysci osigganych przez podmioty dzialajace w branzy,
w ktorej dajacy zlecenie prowadzi dzialalnosé gospodarczg. Poddano krytyce wystepujacy w
doktrynie i w orzecznictwie poglad, wediug ktérego #rodiem korzysci bedacych przestanka
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prawa do $wiadczenia wyréwnawczego sa umowy zawarte przez agenta przed rozwiazaniem
umowy agencyjnej. Przedstawiono wyrazone w pismiennictwie watpliwosci co do mozliwo-
Sci umownego doprecyzowania przestanki ,.znacznych korzyéci”, nawiazujac przy tym do
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci okreslajacego warunki odstepstwa od wzoru regula-
cji swiadczenia wyréwnawczego zawartego w art. 17 dyrektywy 86/653/EWG. W konkluzji
tej czgsci rozwazan stwierdzono, ze praktyka stosowania przepiséw o $wiadczeniu wyréw-
nawczym wskazuje na traktowanie tego swiadczenia jako ,.,dodatkowej gratyfikacji zwiazanej
z odpowiednio efektywnym posrednictwem agencyjnym”, natomiast wizja §wiadczenia wy-
rownawczego jako $wiadczenia uzasadnionego ,szczegdlnym znaczeniem” posrednictwa
agencyjnego ,dla wynikéw przedsigbiorstwa dajacego zlecenie” zostala oceniona jako wa-
riant teoretyczny. W artykule przedstawiono przyjeta przez Trybunalu Sprawiedliwosci regu-
t¢, ktora dotyczy znaczenia podmiotowego przypisania korzysci bedacych przestanka swiad-
czenia wyréwnawczego w przypadku, gdy dajacy zlecenie nalezy do koncernu, poddano przy
tym krytyce - jako sprzeczne z konstrukejg przestanek prawa do $wiadczenia wyréwnawczego
- dopuszeczenie przez Trybunal Sprawiedliwoéci wyjatku polegajacego na umownym ustano-
wieniu koniecznosci uwzglednienia zyskéw innych niz dajacy zlecenie podmiotéw naleza-
cych do koncernu. W artykule przedstawiono zréznicowane poglady na znaczenie wzgledow
stusznosci, do ktérych odwoluje sie art. 764° § 1 K.c., oraz kwesti¢ ciezaru dowodu co do
wplywu oceny w swietle wspomnianych wzgledéw na prawo do $wiadczenia wyroéwnawcze-
go. Za zbyt radykalna uznano koncepcje pozbawiajacg znaczenia w procesie ustalania prawa
do swiadczenia wyréwnawczego kwesti¢ prowizji przypadajacej nastgpnemu agentowi, do
ktérej prawo uzyskatby ustgpujacy agent, gdyby umowa agencyjna, ktorej byt strona, nie ule-
gla rozwigzaniu. W artykule dokonano krytycznej analizy okolicznosci wymienianych w dok-
trynie i przyjmowanych w praktyce jako istotne w $wietle wzgledéw stusznosci dla prawa do
swiadczenia wyréwnawczego. Wspomnianej analizy dokonano w kontekscie przeslanek pra-
wa do $wiadczenia wyrdwnawczego, zagadnienia skutkéw posrednictwa agencyjnego oraz w
kontekscie takich instytucji, jak bezpodstawne wzbogacenie, prowadzenie cudzych spraw bez
zlecenia i ograniczenie dziatalnosci konkurencyjnej agenta po rozwigzaniu umowy agencyj-
nej. W artykule stwierdzono poprawnos¢ przyjetego w judykaturze pogladu, wedtug ktorego o
zaistnieniu negatywnej przestanki prawa do $wiadczenia wyréwnawczego z art. 764% pkt 1
K.c. decyduje wystapienie okolicznosci wskazanych w tym przepisie, a nie sposéb wypowie-
dzenia, ponadto stwierdzono, e inne niz wypowiedzenie przypadki wygasnigcia zobowigza-
nia z umowy agencyjnej moga by¢, w warunkach sformutowanych w art. 764* pkt 1 K.c.,

rozpatrywane jako okolicznodci wykluczajace prawo do $wiadczenia wyréwnawczego w
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swietle wzgledow shusznosci i przy zatozeniu, ze art. 764* K c. nje ogranicza kregu przestanek
negatywnych wspomnianego prawa. W artykule odnotowano fakt, ze regulacji swiadczenia
wyrownawezego doktryna i judykatura zarzuca brak wskazéwek w zakresie obliczania WYSO0-
kodci tego $wiadczenia. Przedstawiono poglady dotyczace sposobu obliczania wysokosci
swiadczenia wyréwnawczego. Poddano krytyce metode oparta na prognozowaniu utraconej
przez bylego agenta prowizji, jak réwniez metode opartg na realnej liczbie uméw i wkladzie
pracy agenta. Jako spéjna z koncepcjg przestanki znacznych korzy$ci wymagajacej danych
rzeczywistych, a nie prognozowanych, wskazano metod¢ oparta na rzeczywiscie utraconej
prowizji. Nawigzano réwniez do koncepcji umownego uscislenia zasad obliczania swiadcze-
nia wyréwnawczego, a mozliwosé oceny stosowania takiego zabiegu zwiazano z konkretnymi
przypadkami zastosowania tej koncepcji. W artykule rozwinigto réwniez watek skladnikow
wynagrodzenia istotnych dla ustalania wysokosci $wiadczenia wyréwnawczego, przedstawio-
no poglad judykatury dotyczacy tego problemu i wskazano na argumenty przemawiajace za
stanowiskiem ograniczajacym zakres wspomnianych skiadnikéw tylko do wynagrodzenia z
tytulu posrednictwa. Przedstawiono takze koncepcje dotyczace znaczenia braku kosztéw po-
srednictwa po rozwiazaniu umowy agencyjnej dla wysokosci $wiadczenia wyrdwnawczego,
W tym koncepcj¢ przyjmujacg wplyw tego faktu na ograniczenie wysokosci wspomnianego
swiadczenia. Przytoczono poglad, zgodnie z ktérym wzgledy stusznodci wplywaja na wyso-
kos$¢ $wiadezenia wyréwnawczego, natomiast wyrazono watpliwosci co do trafnosei stanowi-
ska Trybunalu Sprawiedliwosci przyjmujacego mozliwosé uzasadnienia wzgledami stuszno-
sci podwyzszenia $wiadczenia wyrownawcezego ze wzgledu na wyzszy poziom korzysci po
stronie dajacego zlecenie w stosunku do utraconej przez agenta prowizji, dostrzegajac w ta-
kiej koncepcji elementy reglamentacji wynagrodzenia agenta. W artykule przedstawiono
réwniez koncepcje dotyczace ustalania wymagalnosci roszczenia o $wiadczenia wyréwnaw-
¢ze — uzalezniajaca, zgodnie z art, 455 K.c., wymagalnos¢ od wezwania dtuznika i dopuszcza-
jaca umowne okreglenie terminu wymagalnosci oraz koncepcje analogicznego stosowania art.
761° K.c. w zakresie ustalania faktu powstania roszczenia o $wiadczenie wyréwnawcze, ter-
minu spetnienia tego $wiadczenia oraz terminu wymagalnosci roszczenia o to $wiadczenie, W
artykule odnotowano fakt nawigzania w orzecznictwie do zasadniczych elementow drugiej z
przedstawionych koncepcji.

W glosie do wyroku Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2007 r. (I CSK 370/07) zatytu-
lowanej Ustawowe obowiqzki agenta, ktora zostala opublikowana w Przegladzie Sadowym
2012, Nr 11-12, poruszono trzy problemy zwiazane ze stosowaniem przepisow Kodeksu cy-

wilnego 0 umowie agencyjnej — identyfikacji typowej umowy agencyjnej oraz stosowania jej
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rezimu do uméw mieszanych z elementami typowej umowy agencyjnej, wyrdznienia w kon-
tekscie art. 760" § 1 K.c. obowiazku badania przez agenta wiarygodnosci finansowej i praw-
nej klientéw dajgcego zlecenie, skutkéw wypowiedzenia z naruszeniem art. 764% § 1 K.c.
umowy agencyjnej bez zachowania terminu wypowiedzenia. W kontekscie stanu faktycznego
rozpoznanej przez Sad Najwyzszy sprawy stwierdzono, ze umowa zawierajaca zobowiazanie
do poszukiwania kontrahentéw oraz negocjowania z nimi uméw odpowiada w czesei doty-
czacej tych obowigzkéw $wiadezeniu typowego agenta, natomiast brak odniesienia procesu
reprezentacji do okreslonego przedmiotu stanowi przeszkode w zidentyfikowaniu elementow
typowej umowy agencyjnej. Stwierdzono réwniez, ze obowigzek dbania o wizerunek dajqée-
go zlecenie nalezy raczej uzna¢ za przekraczajacy, postrzegany zgodnie z regula funkcjonal-
nego podporzadkowania elementéw zobowiazania gléwnym obowigzkom stron zobowiaza-
nia, zakres powinnodci dbania przez agenta o interesy dajacego zlecenie, ktory to zakres po-
winien by¢ odnoszony tylko do tresci i ilosci zawieranych z klientami uméw. Obowigzek
wspomnianej tresci zostal takze uznany za pozbawiony znaczenia w kontekscie posrednictwa
agencyjnego. W glosie stwierdzono, ze ,,wynagrodzenie odpowiadajace procentowo okreslo-
nej czgsci wartosci sprzedazy netto odpowiada podawanym w teorii przykladom lub opisom
prowizji”, natomiast trudnosci w ustaleniu - w §wietle art. 758' § 2 K.c. - $wiadczenia charak-
terystycznego dla typowej umowy agencyjnej zachodza w przypadku okreslenia mianem
prowizji wynagrodzenia, ktérego sposéb zréznicowania w aspekcie wysokosci nie zostat
sprecyzowany. W kontekscie teoretycznych rozbieznosci w przedmiocie tresciowej konstruk-
¢ji umowy mieszanej zwrécono uwage na watpliwosci co do prawidiowosci kwalifikacji jako
umowy mieszanej umowy zawierajacej elementy tylko jednej umowy nazwanej. Stwierdzono
Jjednak umiejscowienie rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego, przyjmujacego stosowanie przepi-
sOW 0 umowie agencyjnej w przypadku umowy o wspomnianej konstrukeji treéciowej, w gra-
nicach dopuszczalnych — w $wietle pogladéw na temat stosowania reziméw prawnych umoéow
nazwanych - ocen prawnych. W glosie wskazano na argumenty przemawiajace przeciwko
umieszczeniu obowiazku badania wiarygodnosci finansowej kontrahenta w ramach uregulo-
wanej w art. 760' § 1 K.c. powinnosci podejmowania czynnosci potrzebnych do ochrony
praw dajacego zlecenie, w szczegolnosci ze wzgledu na zasadnos¢ waskiego ujmowania
wspomnianej powinnosci w kontekscie reguty funkcjonalnego podporzadkowania elementéw
zobowiazania gldwnym obowigzkom stron zobowigzania. Dostrzezono takze mozliwosé
umigjscowienia problemu badania wiarygodnosci finansowej kontrahenta w obszarze proble-
matyki klauzuli del credere (art. 761’ K.c.). W czesci dotyczacej ostatniego z przedstawio-

nych wyzej probleméw poruszonych w glosie stwierdzono zbieznosé stanowiska Sadu Naj-
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WYZszego, przyjmujacego skutecznosé wypowiedzenia naruszajacego art. 764> §1Ke, z
Jednym z teoretycznych ujeé skutkéw takiego wypowiedzenia. W konteksécie rozbieznosci
teoretycznych podobnie oceniono nie tylko wybér przez Sad Najwyzszy dalszego skutku
rozwazanego wypowiedzenia w postaci obowigzku odszkodowawczego, ale takze wskazanie
podstawy prawnej tego obowigzky. W glosie wyrazono watpliwosci co do prawidlowosci
wyrlznienia w kontekscie art. 764> § 1 K.c. powinnosci powstrzymania si¢ od wypowiadania
umowy agencyjnej w przypadkach objetych ograniczeniami w tej sferze. Przedstawiono takze
argumenty przemawiajgce na rzecz wariantu przewidujacego bezskutecznosé rozwazanego
wypowiedzenia — wariantu alternatywnego wzgledem przyj ¢tego przez Sadu Najwyzszy.
Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 29 wrzesnia 2011 r. (IV CSK 650/10) zatytu-
towana Zasqdzenie odpowiedniej sumy $wiadczenia wyrownawczego po rozwigzaniu umowy
agencyjnef, a opublikowana w Moniforze Prawniczym 22/2013, odnosi sie do przyjetej przez
Sad Najwyzszy charakterystyki $wiadczenia wyréwnawczego, do ktérego prawo przystuguje
agentowi przy speinieniu okreslonych w przepisach Kodeksu cywilnego o umowie agencyjnej
przestanek, a takze nawiazuje do przyjetego w komentowanym wyroku sposobu ujecia prze-
sfanki wspomnianego $wiadczenia przybierajacej postaé znacznych korzysci osiaganych
przez dajacego zlecenie. W glosie poddano analizie poglad Sadu Najwyzszego na temat spo-
sobu szacowania poziomu wspomnianych korzysci oraz poglad dotyczacy kwestii dowodowej
w zakresie wymienionych tu okolicznosci zwigzanych z przestanka odwolujaca sie do korzy-
sci uzyskiwanych przez dajacego zlecenie. Konfrontujac stanowisko Sadu Najwyzszego w
przedmiocie charakteru swiadczenia wyréwnawczego z ujgciami teoretycznymi tego proble-
mu, stwierdzono z jednej strony zgodnos¢ stanowiska zajetego w komentowanym wyroku, a
uznajacego wspomniane $wiadczenie za partycypacj¢ w znacznych korzysciach osiaganych
przez dajacego zlecenie, z jednym z wariantow spotykanych w doktrynie, z drugiej strony
wskazano na teoretyczne trudnogci dotyczace identyfikacji charakteru swiadczenia wyrow-
nawczego. Zwrdcono uwage na mozliwosé wyroznienia we wspomnianym s$wiadczeniu pier-
wiastka wynagrodzenia oraz przywotano poglady nawiazujace do tego pierwiastka w sferze
cech swiadczenia wyréwnawczego. W zwigzku z zanegowaniem przez Sad Najwyzszy po-
wigzania $wiadczenia wyréwnawczego z instytucjg bezpodstawnego wzbogacenia przytoczo-
no poglady wskazujace na zwigzki wspomnianego $wiadczenia z wymieniong instytucjg, ale
stwierdzono brak podstaw do charakteryzowania §wiadczenia wyrownawczego przez odwo-
tanie do kluczowych cech bezpodstawnego wzbogacenia. Z kolei w kontekscie odrzucenia
przez Sad Najwyzszy odszkodowawczego charakteru $wiadczenia wyréwnawczego wskazano

na poglady rozbiezne w kwestii obecnogci w tym $wiadczeniu elementu kompensacji oraz
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nigzna nalezna agentowi w zwiazku z ograniczeniem dziatalno$ci konkurencyjnej po rozwia-
zaniu umowy agencyjnej. W glosie przedstawiono argumenty uzasadniajace watpliwosci co
do traktowania $wiadczenia wyré6wnawczego jako .instrumentu partycypacji agenta w znacz-
nych korzysciach”, ktérych odnoszenie przez dajacego zlecenie stanowi przestanke prawa do
swiadczenia wyréwnawczego. W podsumowaniu tej czeéci glosy wyrazono watpliwosé w
kwestii znaczenia komentowanego wyroku jako ,.definitywnego rozwigzania problemu cha-
rakteru $wiadczenia wyréwnawczego, czy tez charakteru roszczenia o to $wiadczenie”. W
dalszej czgsci glosy wskazano na dwa zasadnicze sposoby interpretacji znacznych korzysci
bedacych elementem przestanki prawa do swiadczenia wyréwnawczego — pierwszy, spotyka-
ny w judykaturze, oparty na kategorii mozliwosci czerpania zyskéw oraz drugi — odwolujacy
si¢ do wartoéci naleznych $wiadczefi. Wskazano na argumenty przemawiajace przeciwko uj-
mowaniu wspomnianych korzysci — tak jak czyni to Sad Najwyzszy — w kategorii pewnego
potencjatu. Stwierdzono, ze taki sposéb postrzegania rozwazanych korzysci powoduje roz-
chwianie funkcjonalnej spdjnosci elementéw zobowigzania z umowy agencyjnej, ktdra to
spdjnos¢ pozwala zachowaé typ umowy nazwanej. Ponadto wskazano, ze normatywnie okre-
slony sposéb ustalania wysokosci $wiadczenia wyréwnawczego nie jest dostosowany do kon-
cepcji uymujacej rozwazane korzySci w sposob przyjety w komentowanym wyroku. Stwier-
dzono, ze realny, a nie potencjalny, wymiar korzysci oraz wptywajacej na wysokos¢ $wiad-
czenia wyréwnawczego utraconej prowizji odpowiada normatywnemu ujeciu elementéw in-
stytucji swiadczenia wyréwnawczego. Zaaprobowano poglad Sadu Najwyzszego negujacy
trafnos¢ ograniczenia zwiazku przyczynowego, zachodzacego miedzy dziataniami agenta i
stanowiacymi element przestanki prawa do $wiadczenia wyréwnawczego korzysciami, do
zwigzku adekwatnego w rozumieniu art. 361 § 1 K.c.

W glosie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2012 r. (I CSK 211/11),
opublikowanej w Orzecznictwie Sqdéw Polskich 2014, z. 5, poz. 47, dokonano analizy stano-
wiska Sadu Najwyzszego w dwoch zasadniczych kwestiach — , kwalifikacji konkretnej umo-
wy jako typowej umowy agencyjnej” oraz ,,prawa agenta do $wiadczenia wyréwnawczego”,
W glosie poddano krytyce uznanie za typowa umowe agencyjna umowy zawierajacej elemen-
ty obce, z perspektywy zjawiska funkcjonalnego podporzadkowania gléwnemu obowiazkowi
posrednika, umowie agencyjnej i tym samym podwazono prawidlowosé stwierdzenia przez
Sad Najwyzszy zdeterminowania wyniku kwalifikacji konkretnej umowy przez skladniki od-

powiadajace w rozwaznym przypadku skladnikom umowy agencyjnej. Podkreslono jednocze-
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snie, ze - ze wzgledu na swoista funkcjg art. 759 K.c. - obecnosé w strukturze zobowigzania
ustugi odpowiadajacej czynnosciom wymienionym w tym przepisie nie przesadza kwalifika-
¢ji umowy zobowiazujacej do ich $wiadczenia jako typowej umowy agencyjnej. Wskazano
takze na warianty kwalifikacji umowy o przedstawionej strukturze tresci jako umowy miesza-
nej albo umowy nienazwanej, przy teoretycznie zachowanej perspektywie skorzystania z re-
zimu prawnego typowej umowy agencyjnej. W czesci glosy poswieconej prawu do $wiadcze-
nia wyréwnawczego poddano krytyce brak w procesie badania przestanek wspomnianego
prawa fazy poréwnania poziomu korzysci zwiazanych z nowymi klientami pozyskanymi
przez agenta z poziomem korzysci odnoszonych uprzednio przez dajacego zlecenie, W
zwigzku z tym watkiem rozwazafi ponowiono postulat wprowadzenia wymogu wykazania w
przedstawionym przypadku »istotnego wzrostu obrotéw po stronie dajacego zlecenie” shizg-
cego uzasadnieniu prawa do $wiadczenia wyréwnawczego. Wspomniane wymaganie moglo-
by przy tym stanowi¢ wynik funkcjonalnej wykladni art. 764> § 1 zd. 1 K.c., wzglednie mo-
globy znalez¢ oparcie w art. 764° § 1 zd. 2 K.c., w ktérym zawarto odwotlanie do wzgledow
stusznosci, w ktérych $wietle oceniane sq ,,wszystkie okolicznosci”. W glosie podtrzymano
krytyke przyjetego w judykaturze pogladu dopuszczajgcego prawo do $wiadczenia Wyrow-
hawczego w przypadku braku po stronie agenta mozliwosci przysporzenia dajacemu zlecenie
korzysci przekraczajacych poziom korzysci ,,normalnie osigganych”. Wskazano na zréznico-
wanie stanowiska doktryny w kwestii obecnego w komentowanym wyroku twierdzenia o po-
staci, stanowiacych element przestanki prawa do swiadczenia wyréwnawczego, znacznych
korzysci ujmowanej jako pewien potencjal, a nie jako ,realny i konkretny zysk”. W analo-
gicznym kontekscie przedstawiono przyjety przez Sad Najwyzszy poglad o zrédle wspomnia-
nych korzysci kojarzonym z umowami zawartymi przy udziale agenta przed rozwiazaniem
umowy agencyjnej. Podniesiono takze argumenty przeciwko postrzeganiu wspomnianych
korzysci w kategorii okreslonego rodzaju potencjatu, w tym nawigzano do argumentow sfor-
mutowanych w opisanej wyzej glosie do wyroku Sadu Najwyzszego wydanego w sprawie [V
CSK 650/10. W swietle art. 764> § 1 zd. 1 K.c., ktéry wskazuje na oparcie wymienionych w
nim korzysci na ,,wartosci $wiadczenia naleznego dajacemu zlecenie ze strony jego klienta”,
poddano krytyce wyrazanie wspomnianych korzysci ,,w spos6b 0golny”. Wskazano na argu-
menty, ktore sprzeciwiaja si¢ identyfikowaniu zrédia rozwazanych korzy$ci w umowach za-
wartych przy udziale agenta przed Tozwigzaniem umowy agencyjnej. Wyrazono aprobate dla
zanegowania przez Sad Najwyzszy wzajemnego charakteru $swiadczenia wyréwnawczego, ale
poddano w watpliwos¢ laczenie ratio $wiadczenia wyrownawczego z kategorig wartosci

przedsigbiorstwa albo potencjalem odnoszenia korzysci. Wskazano na nietrafno$¢ uznawania
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wymienionych w art. 7643 § 1 zd. 2 K.c. wzgledéw stusznosci za przestankg prawa ;10 $wiad-
czenia wyréwnawczego, a zaaprobowano zroéznicowanie wplywu tych wzgledéow na wspo-
mniane prawo. Przywolano poglad kwestionujacy wplyw umownego zakazu prowadzenia
dzialalnosci konkurencyjnej na prawo do $wiadczenia wyréwnawczego, zwrécono jednak
uwage na poglad dostrzegajacy mozliwos$é oddzialywania sumy pieni¢znej naleznej z tytutu
wspomnianego zakazu na wysokos¢ $wiadczenia wyréwnawczego. Poddano krytyce przyjety
w wyroku sposéb obliczania §wiadczenia wyréwnawczego wskazujacy na odniesienie do hi-
potetycznie utraconej prowizji i opowiedziano si¢ za odniesieniem do rzeczywiscie utraconej
przez agenta prowizji. Zaaprobowano poglad Sadu Najwyzszego o limitujagcym wysokosé
$wiadczenia wyréwnawczego oddziatywaniu braku kosztow posrednictwa po stronie agenta
uprawnionego do $wiadczenia wyréwnawczego, przy czym zastrzezono aktualno$é przedsta-
wionego pogladu w przypadku, gdy koszty posrednictwa byty pokrywane z prowizji.

W referacie Umowa agencyjna wedlug Kodeksu cywilnego. Wybrane problemy de lege
ferenda, opublikowanym w ksiedze pt. Wspdiczesne problemy prawa zobowiqzar (pod red.
A. Olejniczaka, J. Haberko, A. Pyrzynskiej, D. Sokolowskiej), Warszawa 2015, zawierajacej
referaty przygotowane na V Ogolnopolski Zjazd Cywilistow w Poznaniu, przedstawiono opis
ewolucji uregulowania umowy agencyjnej w polskim prawie cywilnym, problem mozliwosci
i zakresu nowelizacji przepisow Kodeksu cywilnego o umowie agencyjnej oraz dwanascie
postulatéw de lege ferenda dotyczacych przepiséw tytutu XXIII ksiggi I Kodeksu cywilnego
wraz ze szczegblowa argumentacja uzasadniajaca te postulaty. Dziewigé postulatéw dotyczy
materii wynagrodzenia agenta, pozostale — odpowiedzialnosci agenta del credere, wypowie-
dzenia umowy agencyjnej bez zachowania terminu wypowiedzenia oraz obowiazku dbatosci
o interesy dajacego zlecenie. W czesci poswigconej ewolucji polskiej regulacji umowy agen-
cyjnej wskazano na poglady dotyczace funkcji umowy agencyjnej w ebrocie oraz dokonano
poréwnania przedmiotu i ksztattu odpowiedniej regulacji Kodeksu handlowego z 1934 r. oraz
Kodeksu cywilnego, z uwzglednieniem regulacji obowiazujacej przed i po nowelizacji Ko-
deksu cywilnego z dnia 26 lipca 2000 r. (Dz.U. Nr 74, poz. 857). W czgéci odnoszace;j sig¢ do
relacji migdzy obecnie obowiazujacym unormowaniem umowy agencyjnej w Kodeksie cy-
wilnym a dyrektywa 86/653/EWG analizie poddano znaczenie procesu harominizacji przepi-
séw prawnych w panstwach czlonkowskich UE oraz opisano wyniki tego procesu w sferze
przepiséw polskiego Kodeksu cywilnego poswieconych umowie agencyjnej. W konkluzji tej
czedci rozwazan stwierdzono istnienie pewnego marginesu dopuszczalnej nowelizacji przepi-

sow tytutu XXIII ksiggi 111 Kodeksu cywilnego.
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W artykule zatytulowanym Klientela a Swiadczenie wyréwnawcze (art. 764° K.c. Js
ktoéry ukaze sie¢ w przygotowywanej publikacji pt. Prawo cywilne — stanowienie, wykladnia i
Stosowanie. Ksiega pamigtkowa dla uczczenia 100 rocznicy urodzin Profesora Jerzego Igna-
fowicza, podjeto prébe skonfrontowania z teoretycznymi modelami kategorii ,,klientela™, | re-
noma” i ,.goodwill” odwotujacych si¢ do wspomnianych kategorii - sposobu uzasadnienia i
uj¢cia celu uregulowanego w tytule XXIII ksiegi III Kodeksu cywilnego §wiadczenia wyrow-
nawczego. W czgsei tego artykutu wykorzystano niepublikowane fragmenty wspomnianej
wyzej rozprawy doktorskiej pt. Cywilnoprawne skutki niewykonania umowy agencyjnej
dotyczace zaleznosci miedzy posrednictwem agencyjnym a klientela. W pierwszej czesci
omawianego opracowania przedstawiono poglady na uzasadnienie i cel §wiadczenia WYrow-
hawczego wyrazone w pismiennictwie i przyjmowane w Judykaturze na gruncie Kodeksu
cywilnego. Nawiazano réwniez do odnoszacej si¢ do rozwazanego $wiadczenia reguly zawar-
tej w opracowaniu okreslanym Jjako Draft Common Frame of Reference (DCFR). W konkluzji
tej czgsci rozwazan podkreslono rozbieznogé ocen w kwestii prawidlowos$ci nawiazywania w
charakterystyce uzasadniania i celu $wiadczenia wyrownawczego do kategorii ,.goodwill”. W
drugiej czeéci opracowania przedstawiono — w $wietle licznych wypowiedzi doktrynalnych -
sposoby pojmowania kategorii ,.klientela”, ~fenoma” i ,.goodwill” oraz poglady dotyczace
wartosci i korzysci zwiazanych ze zjawiskami okreslanymi za pomoca wymienionych pojeé.
W trzeciej czgéci opracowania przedstawiono zaleznosci migdzy posrednictwem agencyjnym
i klientelg oraz miedzy klientelg a przestankami prawa do $wiadczenia wyréwnawczego. W
konkluzji tej czgsci rozwazan stwierdzono, ze normatywny ksztatt przestanek wspomnianego
prawa uzasadnia wniosek, iz uzasadnienie i cel $wiadczenia WYyrownawczego nie posiadajg
zwiazku z klientelg jako pewnym potencjalem, natomiast wspomniane $wiadczenie wykazuje

zwiazek z efektem wykorzystania tego potencjahu.

b) Problematyka bankowych rozliczeit pienigznych

W glosie do wyroku Sadu Najwyzszego z 15 lutego 2006 r. (IV CSK 17/05) zatytulo-
wanej Transfer $rodkéw Dpienigznych miedzy rachunkami bankowymi przeprowadzony w wy-
niku awarii systemu komputerowego, ktéra zostala opublikowana w Monitorze Prawniczym
Nr 5/2008, dokonano analizy charakteru i skutkéw zb¢dnego powtérnego transferu §rodkéw
pienigznych przeprowadzonego w celu wykonania polecenia przelewu w warunkach awarii
systemu komputerowego banku. W rozwazaniach zawartych w glosie nawigzano do teore-

tycznych koncepcji bankowego rozliczenia pienigznego, wpisu na rachunku bankowym oraz
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SIVURLYY pavLay LIy LIl IUE SIIUWH DANKOWEZ0 TOZIICZEMma pienieznego 1 odrzucono kwalifika-
cj¢ tego transferu przez Sad Najwyzszy jako czynnosci prawnej dotknigtej bledem prawnie
doniostym. Odrzucono takze koncepcje statusu banku przeprowadzajacego bankowe rozlicze-
nie pienigzne jako przedstawiciela, w swietle przepisOw prawa regulujacych tego rodzaju roz-
liczenia oraz przepiséw regulujacych stosunek prawny z umowy rachunku bankowego, a tym
samym zanegowano mozliwos¢ potwierdzenia w rozumieniu art. 103 K.c. rozwazanego w
glosie transferu $rodkéw pienieznych. Ponadto dokonano analizy problemu wzbogacenia
wskutek wspomnianego wadliwego transferu srodkéw pienigznych w kontekscie koncepcji
dotyczacych charakteru wpisu na rachunku bankowym oraz podmiotowego zorientowania
przynaleznosci srodkéw pienigznych zgromadzonych na rachunku bankowym. Stwierdzono,
ze w swietle przedstawionych w glosie koncepcji transfer $rodkéw pieni¢znych w braku pole-
cenia rozliczeniowego skierowanego do banku moze by¢ kwalifikowany jako zrédlto bezpod-
stawnego wzbogacenia, ktérego postac i czas wystapienia zalezy od zalozenia dotyczacego
charakteru wpisu na rachunku bankowym (wpis konstytutywny, wpis deklaratywny albo wpis
warunkujacy rozporzadzanie srodkami pienigznymi). Stwierdzono réwniez, ze ugoda mi¢dzy
bankiem przeprowadzajacym wadliwy transfer pieniezny a beneficjentem tego transferu nie
moze stanowi¢ podstawy roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia wzgledem posia-
dacza rachunku bankowego.

W glosie do wyroku Sadu Najwyzszego z 17 grudnia 2008 r. (I CSK 205/08) zatytu-
towanej Odpowiedzialnosé banku za szkode wyrzadzong nienalezytym wykonaniem polecenia
przelewu bankowego, ktora zostata opublikowana w Monitorze Prawniczym Nr 14/2011, pod-
dano analizie problem skutkéw polecenia przelewu, w ktérego tresci wskazano numer ban-
kowy innego posiadacza rachunku bankowego niz oznaczony w poleceniu przelewu. W
pierwszej fazie przeprowadzonej analizy poddano krytyce przyjeta przez Sad Najwyzszy kon-
cepcj¢ obowigzku bankow uczestniczacych w procedurze rozliczeniowej weryfikacji danych
beneficjenta polecenia przelewu zawartych w tym poleceniu, zwlaszcza po stronie bankow,
ktére nie prowadza rachunku bankowego wspomnianego beneficjenta. Zanegowano réwniez
charakter obowiazku weryfikacji danych beneficjenta polecenia przelewu jako przewidzianej
w art. 354 § 1 K.c. powinnosci wykonania zobowigzania w sposéb odpowiadajacy celowi
spoleczno-gospodarczemu zobowigzania oraz zasugerowano brak znaczenia uzasadniania
wspomnianego obowiazku weryfikacji danych powinnoscia dolozenia nalezytej starannosci.
Przyjeto w glosie, ze w modelu polecenia przelewu, w ktorym wystepuje wymoég wskazania

numeru rachunku bankowego beneficjenta polecenia przelewu oraz oznaczenia jego danych
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personalnych albo nazwy, nalezy przyja¢ réwnorzedne znaczenie tych elementéw polecenia
przelewu, a w konsekwencji wskazujaca na rézne osoby rozbieznosé migdzy tymi elementami
wyklucza mozliwo$¢ uznania dyspozycji posiadacza rachunku bankowego za polecenie prze-
lewu. W drugiej czesci przeprowadzonych w glosie rozwazan dokonano analizy charakteru
odpowiedzialnosci uregulowanej w art. 64 Prawa bankowego. W kontekscie przyjetego przez
Sad Najwyzszy pogladu, wedtug ktérego wspomniana odpowiedzialnosé nie jest ani odpo-
wiedzialnoscia kontraktows, ani odpowiedzialnoscia deliktows, podniesiono argumenty, ktére
pozwalalyby dostrzec w art. 64 Prawa bankowego ,,szczegdlna regulacje dotyczaca odpowie-
dzialnosci deliktowej”. W swietle teoretycznej charakterystyki odpowiedzialnosci odszkodo-
wawczej podwazono mozliwosé traktowania analizowanego w glosie faktu umieszczenia w
poleceniu przelewu rozbieznych danych jako uzasadniajacego miarkowanie odszkodowania

przyczynienia si¢ poszkodowanego.

¢) Problematyka uméw obligacyjnych

W glosie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2006 r. (V CSK 268/06),
opublikowanej w Orzecznictwie Sqdéw Polskich 2008, z. 10, poz. 109, podjeto probe rozwia-
zania problemu charakteru odwotania i zmiany zastrzezenia co do obowiazku swiadczenia na
rzecz osoby trzeciej, do ktdrych to czynnosci odnosi si¢ art. 393 § 2 K.c. W wyniku przepro-
wadzonej analizy przyjeto w glosie, ze wspomniane czynnosci zasadniczo wymagaja zgod-
nych oswiadezer woli zastrzegajacego i przyrzekajacego, gdyz art, 393 K.c., wymagajac po-
rozumienia co do obowiazku $wiadczenia na rzecz osoby trzeciej, wskazuje na zalozenie, ze
»dtuznik jest zainteresowany tym, wobec kogo bedzie $wiadezyl”. W glosie podwazono za-
tem stanowisko Sadu Najwyzszego w czeéci, w ktérej jako zasade przyjeto mozliwoéé jedno-
stronnego odwolania zastrzezenia co do obowiazku $wiadczenia na rzecz osoby trzeciej przez
zastrzegajacego, natomiast uznano za trafny poglad Sadu Najwyzszego wymagajacy umowy
migdzy zastrzegajacym i przyrzekajagcym w kwestii zmiany rozwazanego zastrzezenia. W
glosie zasadniczo zaaprobowano poglad dopuszczajacy mozliwosé umownego uprawnienia
zastrzegajacego albo dtuznika do jednostronnego odwolania albo Jednostronnej zmiany za-
strzezenia co do obowiazku $wiadczenia na rzecz osoby trzeciej. Za trafny uznano poglad
Sadu Najwyzszego w kwestii tregci zmiany wspomnianego zastrzezenia i przyjeto, ze moze
ona dotyczy¢ ,,wylacznie osoby trzeciej, do ktérej odnosi si¢ zastrzezenie”. Wskazano takze
argumenty przemawiajace przeciwko zaaprobowanemu przez Sad Najwyzszy wstecznemu

skutkowi odrzucenia zastrzezenia przez osobg trzecig co do obowiazku $wiadczenia na jej
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rzecz. Podniesiono argumenty wspierajace stanowisko Sadu Najwyzszego, Zgodme Z KIoTym
odwolanie zastrzezenia co do obowiazku $wiadczenia na rzecz osoby trzeciej moze nastapic
w drodze powédztwa wytoczonego przez zastrzegajacego przeciwko dtuznikowi. Mozliwos¢
odwolania wspomnianego zastrzezenia w przedstawiony sposéb ograniczono w glosie do
przypadku, w ktérym zastrzegajacy legitymowalby si¢ uprawnieniem do jednostronnego od-
wolania zastrzezenia co do obowiazku §wiadczenia na rzecz osoby trzeciej.

W artykule Wzdr umowy a koncepcja automatycznego ksztaltowania tresci stosunku
prawnego przez wzorzec umowy, opublikowanym w Przeglqdzie Sadowym 2009, Nr 6, przed-
stawiono problematyke wzoru umowy z perspektywy procesu ewolucji rezimu prawnego, a
takze z perspektywy obowiazujacego uregulowania wzorcéw uméw i ujecia teoretycznego.
Postaé i role wzoru umowy jako tresci standardowej odpowiednio uzupelnionej trescia kon-
kretyzujaca stosunek prawny, ktéra ulega przeksztatceniu w umowg, skonfrontowano z kon-
cepcja automatycznego ksztaltowania tresci stosunku prawnego przez wzorzec umowy. Kon-
frontacja ta doprowadzita do wniosku, ze wspomniana koncepcja nie przystaje do wzoru
umowy, ktory ,,odpowiada pojgciv wzorca ujmowanemu jako jednostronnie przygotowane
przed zawarciem umowy gotowe klauzule umowy”. Ponadto stwierdzono, ze W $wietle kon-
cepcji automatycznego ksztattowania tresci stosunku prawnego przez WzorzeC umowy do
WZOoru umowy nie przystaja reguly z art. 384" oraz art. 385 § 1 K.c., a wz6r umowy powinien
by¢ pominiety w katalogu sformufowanym w art. 384 § 1 Ke. W artykule przyjeto, ze wzor
umowy powinien podlegaé ogdlnym przepisom o zawieraniu umow oraz pewnym szczegodl-
nym regulacjom dotyczacym ogdlnych warunkéw umoéw i regulaminéw, przy jednoczesnej
mozliwosci kwalifikacji wzoru umowy jako wzorca umowy w ramach jednej kategorii podle-
gajacej zroznicowanej regulacji prawnej. Wskazano na mozliwosé stosowania do wzoru
umowy, ujmowanego wedtug zaproponowanej w artykule koncepcji, przepisow art. 385 § 2,
art. 385" — art. 385* K.c., art. 479°° — 479* K.p.c.

Artykut Problem klauzuli modyfikacyjnej jako podstawy zmiany stosunky umownego o
charakterze cigglym przez wzorzec umowy, opublikowany w Przegladzie Sqdowym 2012, Nr
4, poswiecony jest funkcji wzorca umowy, jaka stanowi modyfikacja istniejacego juz zobo-
wigzania ciaglego (trwatego). W artykule przedstawiono ewolucj¢ unormowan odnoszgcych
sie do wspomnianej funkcji wzorcéw uméw w polskim prawie cywilnym od czasu wejscia w
zycie Kodeksu zobowigzan oraz przedstawiono zakres probleméw, ktore wiaza si¢ z rozwa-
7ang funkcja wzorcow umow. Artykut poswigcony jest jednemu z tych probleméw i dotyczy
problemu uwarunkowania modyfikujacego zobowiazanie ciagle skutku zastosowania wzorca

umowy, ktére to uwarunkowanie miatoby przybiera¢ posta¢ umownej klauzuli modyfikacyj-
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nej. W artykule zaprezentowano sformulowane w pismiennictwie poglady o koniecznosci
zastrzezenia klauzuli modyfikacyjnej jako przestanki wywotania skutku uregulowanego w art.
384' K.c. oraz zaprezentowano podniesione w dokirynie argumenty przeciwko oparciu na
powolanym przepisie mozliwosci zastosowania wzorca umowy modyfikujacego zobowiaza-
nie ciagle. W artykule przedstawiono argumenty, ktére przemawiaja przeciwko zasadniczej
koniecznosci zastrzegania klauzuli modyfikacyjnej celem modyfikacji stosunku umownego o
charakterze ciaglym, ktora to modyfikacja, zgodnie z art. 384' K.c., moze nastgpié przez za-
stosowanie wzorca umowy, a argumenty te nawigzuja do: roli uprawnienia do uregulowanego
w powolanym przepisie wypowiedzenia umowy, znaczenia ustawy i umowy jako podstawy
kompetencji do modyfikowania umownego stosunku prawnego, znaczenia pewnych regulacji
szczegoblnych dotyczacych rozwazanego problemu, zaleznosci migdzy klauzula modyfikacyj-
ng a modyfikacjg stosunku prawnego, modelu #réda kompetencji do wydawania, czy tez sto-
sowania, wzorcow uméw, mozliwosci kontroli wzorcdw modyfikujacych, ograniczenia do-
puszczalnosci modyfikowania zobowiazan ciagtych, znaczenia zasady ignorantia iuris nocet i
obowiazkéw informacyjnych w obrocie konsumenckim oraz przypadkow, w ktérych mozna
stwierdzi¢ ograniczenia co do stosowania art, 384! K.c. W konkluzji przyjeto, ze ,,wprowa-
dzenie zmian w trybie art. 384! k.c. nie wymaga zasadniczo podstawy w postaci klauzuli mo-
dyfikacyjnej, a odstepstwa od tej zasady wynikajg z przepiséw szczegblnych”. Dostrzezono
takZe racje przemawiajace za traktowaniem wymaganych przez prawo ,.klauzul modyfikacyj-
nych” jako ,,czynnika oddzialywujacego jedynie na zakres zastosowania art. 384! k.c. oraz na

zakres proponowanych zmian”,

d) Problematyka przedstawicielstwa

W glosie do wyroku Sadu Najwyzszego z 24 stycznia 2008 r. (I CSK 362/07) zatytu-
towanej Mozliwosé odwolania petnomocnictwa nieodwolalnego po Smierci mocodawcy, ktéra
zostala opublikowana w Monitorze Prawniczym Nr 22/2009, poruszono kwestig¢ zakresu za-
stosowania art. 1036 K.c., na tle przypadku niewywierajacej skutku rozporzadzajacego umo-
wy sprzedazy udzialu we wspétwlasnosci nieruchomosci, oraz kwestig pelnigcego funkcje
zabezpieczenia wierzytelnosci petnomocnictwa nieodwotalnego i niegasnacego ze $miercia
mocodawcy. Konfrontacja stanowiska Sadu Najwyzszego z teoretycznym pogladem na zakres
zastosowania art. 1036 K.c. oraz na rozporzadzenie udzialem we wspétwilasnosci doprowadzi-
ta do wniosku, 7e teza, iz powolany przepis dotyczy umow zobowiazujaco-rozporzadzajacych

oraz rozporzadzajacych, a nie znajduje zastosowania w przypadkach, w ktorych nie wystepuje
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perspektywa dzialu spadku, nie budzi watpliwosci. W glosie stwierdzono zgodnosé z istnieja-
cym w doktrynie stanowiskiem pogladu Sadu Najwyzszego, wediug ktérego pelnomocnik
ustanowiony przez sprzedawcg udziatu we wspotwlasnosci nieruchomoscei moze na podstawie
pelnomocnictwa niegasnacego ze $miercia mocodawcy zawrzeC umowg rozporzadzajaca po
$mierci mocodawey w imieniu jego spadkobiercow. W glosie poddano krytyce stanowisko
Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym czynno$¢ prawna petnomocnika dokonana w imieniu
zmarlego mocodawcy jest bezwzglednie niewazna jako sprzeczna ,,w zakresie dotyczacym
osoby zbywey” z art. 8 § 1 K.c., przyjmujac, ze o wspomnianej niewaznosci decyduje brak
zdolnodci prawnej, a nie sprzecznoéé tresci czynnosci prawnej z ustawa. Wskazano réwniez,
ze pelnomocnictwo, ktéremu przypisywana jest funkcja zabezpieczenia wierzytelnosci, upo-
dabnia si¢ pod wzgledem funkcjonalnym nie do prawnych form zabezpieczenia wierzytelno-
$ci, a do wykonania zastgpczego (por. art. 480 § 1 K.c.). W zwiazku z prezentowanymi w
glosie pogladami na pelnomocnictwo zabezpieczajace wierzytelnos¢ zauwazono, ze nieodwo-
lalno§é pelnomocnictwa prowadzi do sytuacji podobnej do przypadku Zrzeczenia si¢ przez
dhuznika zarzutéw i tym samym grozi obejéciem przepiséw ograniczajacych mozliwos¢ zrze-
czenia si¢ zarzutéw, a pelnomocnictwo niegasnace ze Smiercia dhuznika-mocodawcy grozi
pozbawieniem spadkobiercow mocodawcy mozliwosci powolywania si¢ na ograniczona od-
powiedzialno$é za diugi spadkowe, jak réwniez praktycznym pozbawieniem znaczenia art.
1023 § 2 K.c. W glosie uznano, ze poglad Sadu Najwyzszego przyjmujacy ,,mozliwo$é odwo-
lania z waznych powodéw pelnomocnictwa nieodwolalnego™ podwaza sens art. 101 § 1 K.c.
Podobnie oceniono wyrazony w doktrynie poglad o braku zwigzania zastrzezeniem nieodwo-
lalnosci pelnomocnictwa spadkobiercow mocodawey, ktéry udzielit pelnomocnictwa niega-
snacego ze $miercia mocodawcy i ktore to pelnomocnictwo jest jednoczesnie pelnomocnic-
twem nieodwotalnym. Przyjeto w glosie, ze zastrzezenie niewygasalnosci pelnomocnictwa ze
$miercig mocodawcy wyklucza mozliwo$é odwolania pelnomocnictwa przez mocodaweg za
jego zycia oraz odwolania petnomocnictwa po jego $mierci. W konkluzji stwierdzono istnie-
nie argument6w przeciwko nieodwotalnemu lub nicgasnacemu ze $miercia mocodawcy pel-
nomocnictwu zabezpieczajacemu wierzytelnos¢ oraz stwierdzono istnienie argumentow prze-
ciwko wyrdznianiu w ogole funkcji pelnomocnictwa przybierajacej postac zabezpieczenia

wierzytelnosci.

¢) Problematyka odpowiedzialnosci cywilnoprawnej i zbiegu roszezen
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Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 7 maja 2009 r. (IV CSK 523/08) pt. Zbieg
roszczer: z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia z roszczeniami z tytutu niewykonania lub nie-
nalezytego wykonania zobowiqzania, opublikowana w Monitorze Prawniczym Nr 22/2011,
dotyczy problemu zbiegu roszczen, do ktérego stosuje si¢ art. 414 K.c. Sad Najwyzszy przy-
jal, ze w przypadku ,.nieprawidlowego” wykonania ushugi wyltaczona jest mozliwosé docho-
dzenia zwrotu czgsci wynagrodzenia za ustuge jako bezpodstawnego wzbogacenia, przy za-
chowanej mozliwosci dochodzenia odszkodowania, przy czym Sad Najwyzszy w rozpoznanej
sprawie nie uznat czgsci wynagrodzenia, ktora stata sie przedmiotem roszczenia o zwrot, za
szkode¢. W glosie przedstawiono poglady na temat przypadkéw zbiegu roszczen objetych za-
kresem zastosowania art. 414 K.c., zwracajac uwage na kontrowersje dotyczace przypadku
zbiegu roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia z roszczeniem odszkodowawczym
W rezimie ex contractu. Ponadto przedstawiono argumenty, ktére pozwalaja przyjaé, ze ,,roz-
nica pomigdzy wartoscia $wiadczenia spetnionego nalezycie i wartoscig Swiadczenia spetnio-
nego nienalezycie wyznacza [...] poziom nie tylko szkody, ale réwniez korzysci, ktora for-
malnie moze miesci¢ si¢ w zakresie zastosowania art. 405 K.c.” w $wietle powinnosci swiad-
czenia ekwiwalentu za $wiadczenia spelione nienalezycie. W glosie przyjeto, ze uzasadnie-
nie w wyroku Sadu Najwyzszego odmowy zwrotu czesci zaplaty za swiadczenie spetnione
~nieprawidiowo” nie powinno nawiazywa¢ do wyktadni art. 414 K.c., ale do twierdzenia, ze
»brak podstaw kondykeji z art. 410 § 2 K.c. przy spetnionym $wiadczeniu wyklucza oparcie
roszczenia na art. 405 K.c.”. Ponadto przyjeto, ze ,,ocena stanu faktycznego w kontekscie
problemu zbiegu roszczen z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia oraz z tytulu niewykonania i
nienalezytego wykonania zobowiazania powinna byé poprzedzona procesem ustalania »in
concreto« roszezenia z art. 405 K.c.”.

W artykule Znaczenie podatku od towaréw i ustug (VAT) w procesie naprawienia
szkody na zasadach ogélnych, opublikowanym w Przeglqdzie Sadowym 2011, Nr 6, podjeto
problem wptywu podatku VAT (bedacego sktadnikiem cen) na zakres odpowiedzialnosci
odszkodowawczej na zasadach ogélnych. W artykule przytoczono poglady dotyczace roli
podatku VAT przy ustalaniu miernika wartosci szkody, czy tez okolicznosei wplywajacej na
wysokos¢ odszkodowania, w zwiazku z mozliwoscia albo brakiem mozliwosei odliczania
podatku VAT naliczonego. Przyjeto, ze ,.cena brutto” stanowi miernik wartosci szkody bez
wzgledu na fakt ponoszenia przez poszkodowanego ciezaru naliczonego podatku VAT.
Zwrocono uwage na poglad, wedhug ktérego fakt poniesienia cigzaru podatku VAT w zZwigz-
ku z poniesiona szkoda stanowi element szkody, wzglednie wplywa na jej rozmiar. Wskaza-

no, ze wydatek poniesiony przez poszkodowanego zmierzajacy do Wyeliminowania uszczerb-
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spos6b naprawienia szkody. Ponadto zwrécono uwagg na rézny wplyw podatku VAT na wy-
sokos¢ odszkodowania zaleznie od wyboru metody ustalania odszkodowania - kosztorysowej
(cena petni wéwczas rolg miernika wartosci szkody — wartosci ujetej in abstracto) albo ra-
chunkowej (warto$¢ jest wowczas ujmowana in concreto). Podkreslono szeroka aprobate w
judykaturze i doktrynie stanowiska zasadniczo relatywizujacego kwestie pokrycia odszkodo-
waniem podatku VAT naliczonego w zaleznosci do tego, czy poszkodowany ponosi, czy tez
nie ponosi cigzaru wspomnianego podatku. Przedstawiono poglady na uwarunkowanie zna-
czenia podatku VAT w procesie kompensacji szkody jedynie mozliwoscig pomniejszenia
podatku naleznego o naliczony, a takze poglady na uzasadnienie pominigcia w procesie kom-
pensacji szkody podatku VAT naliczonego oraz mechanizm oddziatywania kwestii odliczania
podatku VAT naliczonego na wysokos$é $wiadczenia odszkodowawczego. W artykule sfor-
mulowano poglad, zgodnie z ktérym brak skompensowania podatku VAT naliczonego, po-
mimo 2e miernikiem wartosci szkody jest cena brutto, jest nie tylko przejawem nowej oko-
licznosci w katalogu tych, ktére wplywaja na wysoko$é odszkodowania, ale moze byé réw-
niez przejawem umownego uksztaltowania wysokosci odszkodowania albo uksztaltowania
tego aspektu odszkodowania we wzorcu umowy.

W glosie do wyroku Sadu Najwyzszego 2z 29 kwietnia 2010 r. (IV CSK 467/09), opu-
blikowanej w Orzecznictwie Sqdéw Polskich 2011, z. 12, poz. 127, podjgto problematyke
przyczyny rezerwowej (zapasowej, hipotetycznej, dodatkowej) w kontekscie problemu wpty-
wu hipotetycznego wywlaszczenia nieruchomosci na odpowiedzialno$é odszkodowawcza z
tytulu sprzecznego z prawem pozbawienia wlasnosci wiasciciela nieruchomosci. W glosie
zaaprobowano odrzucenie przez Sad Najwyzszy kwalifikacji wspomnianego wywlaszczenia
Jjako przyczyny przerywajacej zwiazek przyczynowy, jednak podkreslono, ze decydujacy ar-
gument przemawiajacy za taka ocena powinien by¢ oparty na pogladzie charakteryzujacym
przyczyng przerywajacq adekwatny zwigzek przyczynowy jako zdarzenie realne, ktérej to
cechy pozbawione jest wywlaszczenie hipotetyczne. Analiza charakteru wywtaszczenia nie-
ruchomosci oraz teoretycznych rozwiazan problemu wplywu przyczyny rezerwowej na od-
powiedzialnos¢ odszkodowawcza wskazata na watpliwosci dotyczace twierdzenia Sadu Naj-
wyzszego o stusznosci uwzglednienia hipotetycznego wywlaszezenia jako przyczyny rezer-
wowej wplywajacej na wysokosé szkody. W glosie stwierdzono bowiem podobiefistwo wy-
wlaszczenia za odszkodowaniem do wskazanej w doktrynie okolicznosci wylaczajacej moz-
liwos¢ uwzglednienia przyczyny rezerwowej w postaci hipotetycznego zwiazku odpowie-

dzialnosci odszkodowawczej z przyczyna rezerwowa. W glosie wskazano na racje przema-
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wiajace za wyréznieniem analogicznej okolicznosci, ktora powinna wykluczaé¢ uwzglednienie
legalnego zachowania alternatywnego podczas ustalania odpowiedzialnosci odszkodowaw-
czej, przy zatozeniu nawiazujacym do jednej z przedstawionych koncepcji legalnego zacho-
wania alternatywnego, ze hipotetyczne wywlaszczenie jest przypadkiem wspomnianego za-
chowania. Przytoczono réwniez poglad, wedhug ktérego o zasadniczym wykluczeniu mozli-
wosci uwzglednienia legalnego zachowania alternatywnego w przypadku naruszenia prawa
przy wywlaszczeniu decyduje naruszenie norm o celu ochronnym. W glosie stwierdzono
réwniez, ze odszkodowanie, ktére towarzyszyloby hipotetycznemu wywlaszczeniu, powoduje
brak redukcji odpowiedzialnosci odszkodowawczej za rzeczywista przyczyne szkody w po-
staci utraty wlasnosci, tym samym hipotetyczne wywlaszczenie nie posiada istotnej cechy
przyczyny zapasowej, a przyj¢te przez Sad Najwyzszy znaczenie hipotetycznego wywlasz-
czenia odbiega od teoretycznego modelu tej przyczyny. W $wietle teoretycznego ujecia przy-
czyny zapasowej wskazano takze na koniecznosé uzupelnienia przedstawionej przez Sad
Najwyzszy charakterystyki wspomnianej przyczyny przez przyjgcie, ze przyczyna zapasowa
moze by¢ nie tylko zdarzeniem hipotetycznym, ale takze zdarzeniem realnym, natomiast cha-
rakter hipotetyczny przybierze wowczas zwigzek przyczynowy miedzy zdarzeniem realnym a
szkoda wywotana przez przyczyne wyprzedzajaca.

f) Problematyka bezpodstawnego wzbogacenia

Przedmiotem rozwazar zawartych w glosie do wyroku Sadu Najwyzszego z 19 paz-
dziernika 2007 r. (I CSK 259/07), opublikowanej w Przeglqdzie Sqdowym 2010, Nr 9, jest
problem kwalifikacji jako surogatéw w rozumieniu art. 406 K.c. akcji nabytych w drodze
konwersji obligacji zamiennych na akcje oraz problem wyktadni art. 409 K.c. w czeséci doty-
czacej powinnosci liczenia sie z obowiazkiem zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia. Poglad
Sadu Najwyzszego na konwersje obligacji na akcje jako procesu podobnego do realizacji wie-
1zytelnosci skonfrontowano z teoretycznymi uj¢ciami istoty wspomnianej konwersji, a na-
stgpnie skonfrontowano rézne modele konwers;ji obligacji na akcje z pojeciem surogacji, kto-
rej dotyczy art. 406 K.c. W konsekwencji tych zabiegow dostrzezono teoretyczne watpliwosci
co do mozliwosci uznania za surogaty akeji nabytych w drodze konwersji obligacji, ktora to
mozliwosé zaakceptowat Sad Najwyzszy. W glosie podwazono trafno$é uznania przez Sad
Najwyzszy za przedmiot wzbogacenia obligacji na okaziciela zamiennych na akcje bedacych
przedmiotem niewaznej umowy sprzedazy, a tym samym zakwestionowano mozliwoéé trak-

towania akeji nabytych w drodze konwersji wspomnianych obligacji za surogaty w rozumie-
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konwersji obligacji jako wzbogacenia. W glosie skonfrontowano poglad Sadu Najwyzszego o
zwigzanej z art. 17 § 1 i § 2 K.s.h. sankcji bezskutecznosci zawieszonej ze zréznicowanymi
pogladami na temat sankcji taczacej si¢ z tym przepisem oraz przyjeto, ze chwila, od ktérej
osoba otrzymujaca ostatecznie nienalesme $wiadczenie, w zwiazku z wystapieniem sankcji
bezskutecznosci zawieszonej na podstawie art. 17 K.s.h., powinna liczy¢ sie z obowiazkiem
zwrotu tego Swiadczenia, jest chwila otrzymania $wiadczenia, a nie, jak przyjat Sad Najwyz-
szy, chwila uplywu terminu do wyrazenia zgody na dokonanie czynno$ci. Trafno$¢ uznania
przez Sad Najwyzszy, ze od chwili powstania powinnosci liczenia sie z obowigzkiem zwrotu
korzysci uzyskanej bez podstawy prawnej ,ryzyko spadku wartosci akcji w komentowanej
sprawie spoczywalo na wzbogaconym”, podwazono przede wszystkim przez wskazanie na
poglad doktryny, wedtug ktérego odstepstwo od zasady z art. 409 K.c. ,,nie ma zastosowania
w innych przypadkach utraty korzysci niz w nim wskazane, nawet jezeli wzbogacony powi-
nien byl wéwcezas liczy¢ si¢ z obowiazkiem zwrotu”. Dodatkowo zwrdcono uwage na od-
mienng oceng stanu faktycznego niz przyjeta przez Sad Najwyzszy wynikajacg z pogladu o
braku odpowiedzialnosci wzbogaconego za przypadkows utrate albo uszkodzenie przedmiotu
bezpodstawnego wzbogacenia, ale tylko w razie stwierdzenia hipotetycznego wystapienia
tych zdarzen w przypadku, gdy wspomnianym przedmiotem wiadalby zubozony. Zakwestio-
nowano takze mozliwos¢ oparcia na art. 409 K.c. w zwiazku z art. 405 K.c. przyjetego przez
Sadu Najwyzszego pogladu, wedlug ktérego wartosé bezpodstawnego wzbogacenia i zuboze-
nia ustala si¢ na chwilg wystapienia powinnosci liczenia sie z obowiazkiem zwrotu korzysci.
W glosie do wyroku Sadu Najwyzszego z 12 marca 2010 r. (III CNP 27/09) zatytuto-
wanej Zaplata za energie elektrycznq w stosunkach najmu, ktora zostata opublikowana w
Przegladzie Sqdowym 2011, Nr 7-8, dokonano analizy stanowiska Sadu Najwyzszego w kwe-
stii oceny skutkéw prawnych zaplaty cudzego dhugu przez podmiot, ktory ostatecznie pOWi-
nien ponies$¢ cigzar zaplaty tego diugu, ze wzgledu na fakt pozostawania dtuznikiem podmio-
tu, wobec ktdrego dhuznikowi splaconego dtugu przystugiwata wierzytelnosé o pokrycie kosz-
tow zaplaty sptaconego dhugu. W glosie przedstawiono rozwazane przez Sad Najwyzszy wa-
rianty prawnej oceny zarysowanego stanu faktycznego i poddano krytyce ostatecznie wybra-
ny wariant, wedtug ktérego zaplata spowodowala wygasniccie zobowiazania placacego
wzgledem podmiotu pozostajacego dhuznikiem podmiotu, na ktérym spoczywal splacony
diug, ze wzgledu na brak godnego ochrony interesu wierzyciela. Argument wspterajacy kry-
tyke zostat oparty na twierdzeniu, ze wygasniecie wierzytelnosci w rozwazanym zobowigza-

niu nastapito w zwiagzku z wygasnieciem dtugu wskutek zaptaty, co spowodowalo bezprzed-

34



miotowos¢ kwestii pokrycia cigzaru tego dtugu przez pozostate podmioty powiazane stosun-
kami prawnymi odnoszacymi si¢ do tej kwestii. W dalszej czesci glosy rozwazono, z perspek-
tywy przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu oraz przepiséw o prowadzeniu cudzych
spraw bez zlecenia, warianty oceny stanu faktycznego polegajacego na zaplacie cudzego dtu-
gu W przedstawionej konfiguracji podmiotowej. Rozwazono wariant ustalenia faktu wzboga-
cenia przez odniesienie do Jednego z typowych przypadkéw wzbogacenia zwigzanego z za-
oszczgdzeniem wydatku oraz warianty podmioctowego zorientowania wzbogacenia, podejmu-
jac prébe ustalenia Jego ewentualnej postaci w tych wariantach. W kontekscie sformulowanej
w doktrynie reguty, ktéra nie jest jednak powszechnie aprobowana, a wedtug ktorej »Straty
inne niz straty w »substancji wzbogacenia« nalezy odliczyé, jezeli nie powstalyby w braku
bezpodstawnego wzbogacenia™, sformulowano dwa wartanty oceny stany faktycznego.
Pierwszy wariant wykluczatby wzbogacenie po stronie ktéregokolwiek z podmiotéw pozosta-
Jacych ze sobg w stosunkach prawnych, w ktérych tresci wystepuje aspekt pokrycia cigzaru
zaptaconego dlugu. Drugi wariant opiera oceng¢ wzbogacenia tylko na fakcie zaoszczedzenia
wydatku oraz fakcie skorzystania ze §wiadczenia, z ktérym ten wydatek (ekwiwalent §wiad-
czenia) byl zwiazany. Wskazano przy tym na podobiefistwo do tego wariantu oceny stanu
faktycznego wedlug przepiséw o prowadzeniu cudzych spraw bez zlecenia. Poréwnanie wy-
mienionych wariantéw doprowadzito do stwierdzenia trafnosci pierwszego - uwzgledniajace-

£0 przy ustalaniu wzbogacenia szerszy kontekst sytuacyjny — wariantu.

g) Udzial w konferencjach

W okresie objetym prezentacjg uczestniczylem w nastgpujacych konferencjach na-
ukowych:

* 11 Ogélnopolski Zjazd Cywilistéw — Wisla, 28-30 wrzesnia 2006 r.

* Spotkanie naukowe »Jerzy Ignatowicz — profesor i sedzia (1914 — 1997)” — Lublin,
29 listopada 2012 r.

* Ogolnopolska Konferencja Naukowa »okarb Panstwa a dzialalnosé gospodarcza”
— Lublin, 24 pazdziernika 2013 r.

® V Ogolnopolski Zjazd Cywilistow w Poznaniy - Poznari, 26-27 wrzesnia 2014 r.
(wygtoszono referat ,,Umowa agencyjna wedtug Kodeksu cywilnego. Wybrane

problemy de lege Jerenda™)
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Ogélnopolska Konferencja Naukowa ,,Prawo cywilne — stanowienie, stosowanie i
wykladnia” — w setna rocznice urodzin Profesora Jerzego Ignatowicza (1914-1997)
— Lublin, 20-21 listopada 2014 r.

Ogolinopolska Konferencja ,,Internet a Prawo autorskie” — Lublin, 7 maja 2015 r.

V Forum Prawa Spélek ,Prawa mniejszosci w handlowych spotkach kapitato-
wych” —Lo6dz, 15 maja 2015 r.

Konferencja naukowa z okazji odstonigcia tablicy pamiatkowej i nadania sali beta
Collegium Turidicum Novum (Wydziat Prawa i Administracji UAM) nazwy Aula
Profesora Zbigniewa Radwanskiego — Poznan, 12 czerwea 2015 r.

Ogolnopolska konferencja naukowa ,,Sytuacja przedsigbiorcy na tle zmian w pra-
wie publicznym i prywatnym w latach 2004-2014 — Kazimierz Dolny n/Wista, 12-
14 ;:zerwca 2015,

Konferencja ku czci Profesora Witolda Czachérskiego Wieloletniego Profesora
Wydziatu Prawa i Administracji UW oraz wspéttwoércy Kodeksu cywilnego ,,We-
ztowe zagadnienia prawa cywilnego. W 100-lecie urodzin Profesora Witolda Cza-
chorskiego” — Warszawa, 22 czerwca 2015 1.

Konferencja ,,Status prawny matzonkéw w spotkach cywilnych i handlowych™ —

Szczecin, 23 pazdziernika 2015 1.
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