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Rywalizacja w Arktyce: przestanki polityczne czy gospodarcze?

Wprowadzenie

Obszar Arktyki jest jednym z ostatnich fragmentéw powierzchni Ziemi, ktorych status
prawny nie zostal jednoznacznie uregulowany. W mijajacej dekadzie, ze wzgledu na zapisy
Konwencji Praw Morza ograniczajacej w przestrzeni i w czasie mozliwos¢ zglaszania
roszczen terytorialnych, nasilily si¢ dziatania panstw zainteresowanych Arktyka, zmierzajace
do podkreslenia swojej obecnosci na tym terytorium i1 udowodnienia praw do dysponowania
nim. Dodatkowym bodzcem jest oczekiwane zmniejszanie si¢ arktycznej pokrywy lodowe;j,
co teoretycznie mogtoby utatwi¢ dostgp do surowcow prawdopodobnie zalegajacych pod
dnem Oceanu Arktycznego.

Glownym celem niniejszej pracy jest wykazanie, w jakim stopniu dazenie do
zagwarantowania sobie prawa wylacznosci do eksploatacji surowcoOw mineralnych,
deklarowane przez zainteresowane panstwa-strony arktycznej rywalizacji, jest rzeczywistym
motywem dziatan zmierzajacych do podporzadkowania sobie Arktyki. Analizowane sg
technologiczne i ekonomiczne uwarunkowania eksploatacji ropy naftowej spod dna Oceanu
Arktycznego, a wyniki badan geologicznych dotyczacych zasobnosci surowcowej dna
Oceanu Arktycznego sa konfrontowane z zakresem przestrzennym roszczen terytorialnych
poszczego6lnych panstw.

Arktyka na mapie politycznej Swiata

Istnieja co najmniej trzy koncepcje granic obszaru Arktyki. Najczesciej przyjmowana
zaklada, ze granicg Arktyki jest koto podbiegunowe podtnocne, co znajduje uzasadnienie w
odmiennosci o§wietlenia tego obszaru Ziemi — wystgpuja tam dni i noce polarne. Zgodnie z
druga koncepcja, granicg Arktyki jest izoterma 10°C miesigca lipca. W tym rozumieniu
Arktyka obejmuje tylko najdalej na pétnoc wysunigty skrawek Europy — poinocne wybrzeze
Potwyspu Skandynawskiego (0K. 71°N) — natomiast u wschodnich wybrzezy Kanady siega az
po 53°N. Koncepcja trzecia opiera si¢ o polnocng granice zasiggu wystgpowania drzew,
zatem 0 zmienng o charakterze botaniczno-krajobrazowym. W tym ostatnim wydzieleniu
cze$cig Arktyki sa m.in. poétnocno-wschodnie wybrzeza Morza Ochockiego oraz fragment
potudniowego wybrzeza Alaski. Wszystkie trzy przedstawione koncepcje opieraja si¢ o
zmienne o charakterze przyrodniczym, gdyz nakreslenie granic Arktyki w oparciu o obecne
granice panstwowe obszaréw potozonych na wysokich szerokosciach geograficznych potkuli
potnocne;j jest niewykonalne.

W ujeciu geograficzno-politycznym na obszarze Arktyki, niezaleznie od wyboru
wariantu jej granic, znajduja si¢ fragmenty terytoriow pigciu panstw: Rosji, Norwegii, Danii,
Kanady 1 Stanow Zjednoczonych. W wariancie granic Arktyki opartym o izoterme¢ 10°C lipca
w Arktyce znajduje si¢ takze czg$¢ terytorium Islandii, natomiast zgodnie z koncepcja
wykorzystujaca koto podbiegunowe potnocne, na obszarze Arktyki znajdujg sie fragmenty
terytoriow Szwecji 1 Finlandii, terytorium ladowe Islandii natomiast pozostaje w catosci poza
Arktyka.

Pierwsza piatka sposrod wymienionych powyzej panstw zglasza roszczenia
terytorialne do wod Oceanu Arktycznego. Do najstarszych nalezg zgloszone przez Kanade w



1909 roku, zatem w roku pierwszego wzglednie dobrze udokumentowanego zdobycia bieguna
potocnego, roszczenia do obszar6w wodnych az po biegun pétnocny, wsparte w 1925 roku
oficjalng propozycja dokonania podzialu Arktyki na sektory. Ich wspdlnym wierzchotkiem
miatby by¢ biegun pdinocny, granicami potudniki taczace biegun z najdalej na wschod lub na
zachod wysunigtymi punktami ladowych terytoridow poszczegolnych panstw, a podstawami
ich linie brzegowe®. Przyjecie tak sformulowanej zasady podziatu Arktyki najwicksza jej
cz¢$¢ przyznatoby Rosji, znaczaca czg$¢ przypadlaby takze zglaszajacej t¢ propozycje
Kanadzie. Propozycja ta nie spotkata si¢ z powszechng migdzynarodowg aprobatg, poniewaz
wylaczne prawa do spornego obszaru przyznawala kilku panstwom polozonym w Arktyce?.

Wspotczesnie podstawa prawng zglaszanych roszczen sg w wiekszosci przypadkow
zapisy Konwencji Narodow Zjednoczonych o prawie morza z 1982 roku, zwanej potocznie
Konwencjg Praw Morza. Wynika to z braku jakiegokolwiek mig¢dzynarodowego aktu
prawnego, ktory regulowalby status polityczny Arktyki, na przyktad na wzor Traktatu
Antarktycznego. Tymczasem Konwencja Praw Morza reguluje zasady wladztwa
terytorialnego na obszarach wod morskich i oceanicznych, stad jej zastosowanie w Arktyce
wydaje si¢ by¢ naturalng konsekwencja szczegdétowych rozstrzygnig¢ zawartych w
Konwencji.

Konwencja Praw Morza

Cztery sposrod jedenastu kategorii obszaréw morskich wyréznionych w Konwencji
Praw Morza w sposob szczegolny dotycza Arktyki. Sa to: morze terytorialne, wylaczna strefa
ekonomiczna, morze pelne (otwarte) oraz dno morz i oceandw”.

Morze terytorialne obejmuje wody potozone w odlegtosci nie wigkszej niz 12 mil
morskich od linii brzegowej* panstwa nadbrzeznego®, ktore sa w sensie prawnym traktowane
jak integralna cze$¢ terytorium panstwowego. Zasieg wod terytorialnych na obszarze Arktyki
nie budzi wigkszych emocji, poniewaz waskich ciesnin migdzynarodowych, a co za tym idzie
obszarow spornych jest niewiele. Jednym z wyjatkow jest Wyspa Hansa, polozona w Nares
Strait oddzielajacej Grenlandi¢ od Wyspy Ellesmere’a, doktadnie w potowie szerokosci
cie$niny liczacej tu okoto 30 kilometrow. Od 1933 roku po dzi§ dzien Dania i Kanada tocza
spor o przynalezno$¢ polityczng tej wyspy, chociaz nikt nie oczekuje ekonomicznych
korzysci z faktu jej posiadania — geologicznie jest to szczytowa partia wygladu
polodowcowego, a jej powierzchnia wynosi zaledwie 1,3 kilometra kwadratowego®. Wyspa
nie posiada rowniez zadnego znaczenia strategicznego. Pomimo tego spor trwa i zadna ze
stron nie planuje si¢ z niego wycofac.

Wyszczegdlniona w Konwencji Praw Morza wytgczna strefa ekonomiczna obejmuje
obszary wodne potozone w odlegtosci nie wigkszej niz 200 mil morskich od linii brzegowe;.

Lk Kubiak, Interesy i spory panstw w Arktyce, Wydawnictwo Naukowe Dolnoslgskiej Szkolty Wyzszej,
Wroctaw 2009, s. 136.

2 K. Jaworski, Prospects for growth of international shipping in the Arctic region — implications for the
European Union, w: The European Union in global forum. No. 23, Office of the Committee for European
Integration, Warsaw 2009, s. 78-79.

3 United Nations Convention on the Law of the Sea 1982.
www.un.org/Depts/los/convention_agreements/convention_overview_convention.htm. [dostep:
03.08.2010].

* Doprecyzowujac, Konwencja Praw Morza przewiduje obliczanie odleglosci od tzw. linii podstawowych,
wyznaczanych w oparciu o lini¢ brzegowa wytyczong zgodnie z potozeniem linii najnizszego stanu wody
(art. 5, 6 i 7). Dla uproszczenia, w dalszej cz¢sci tekstu uzywany bedzie termin linia brzegowa, ktory nalezy
rozumie¢ w przedstawionym tutaj kontekscie.

*ibidem, art. 3.

® Unsettled Border Disputes in the Arctic: The Hans Island — Case. Preparation Paper. International Court of
Justice. Vienna International Model United Nations, 03-07 August 2008, s. 2.



W sytuacji, w ktorej szeroko$¢ szelfu kontynentalnego jest wigksza, zasieg wytacznej strefy
ekonomicznej moze zosta¢ zwigkszony do podmorskiej granicy szelfu, jednak nie wigcej niz
do 350 mil morskich od linii brzegowej. Zgodnie z zapisami art. 76 pkt. 6 Konwencji, to
ostatnie ograniczenie ,,(...) nie ma zastosowania do podmorskich wzniesien, ktore sq
naturalnymi sktadnikami obrzeza kontynentalnego, takich jak jego plaskowyze, progi,
wierzcholtki, tawice i oa’nogi.”7 Wiasciciel wylgcznej strefy ekonomicznej ma wytaczne prawo
do czerpania z niej korzys$ci gospodarczych, w tym do polowu ryb oraz eksploatacji
surowcoOw z dna morza, na wodach tych obowigzuje natomiast pelna swoboda zeglugi dla
wszystkich gednostek ptywajacych, inne panstwa mogg takze uktada¢ tu rurociagi i kable
podmorskie®. Zasi¢g wyltacznej strefy ekonomicznej poszczegdlnych panstw, z uwagi na
mozliwe do osiggniecia korzysci gospodarcze, jest przedmiotem licznych sporow o
charakterze miedzynarodowym, ktore zostang przedstawione w dalszej czeSci niniejszej

pracy.

Rys. 1. Zasieg wylacznych stref ekonomicznych w Arktyce.
Zrodto: opr. wlasne na podstawie Maritime jurisdiction and boundaries in the Arctic region, 2008. International
Boundaries Research Unit, Durham University. www.dur.ac.uk/ibru/resources/arctic. [dostep: 07.11.2010].

Kategoria okreslona w Konwencji Praw Morza jako morze petne obejmuje wszystkie
te wody, ktore nie stanowig czeSci zadnej z przedstawionych powyzej kategorii wod
morskich, nie s3 rowniez czgécig zdefiniowanych przez Konwencjg wod wewngtrznych ani
wod archipelagowych. Morze petne charakteryzuje si¢ wolnos$cia przeptywu i1 prowadzenia
wszelkich dozwolonych przez prawo migdzynarodowe form dziatalno$ci gospodarczej dla
wszystkich panstw $wiata”. Z uwagi na zapisy art. 89, dyskwalifikujace jakiekolwiek
roszczenia do morza pelnego, tylko przesunigcie granic wytacznej strefy ekonomicznej i
objecie nig czeséci dotychczasowego morza petnego pozwoliloby panstwu-wiascicielowi na
zachowanie wytacznosci praw do czerpania zyskow z danego obszaru.

Konwencja Praw Morza poddaje specjalnej ochronie obszar dna moérz i oceandéw
pozostajacy poza zasiggiem wyltacznych stref ekonomicznych oraz znajdujace si¢ pod dnem
morza zasoby. Uwaza sie, ze stanowig one wspolne dziedzictwo ludzkos$ci, oraz ze prawa do
ich eksploatacji przystuguja wszystkim panstwom, niezaleznie od ich potozenia
geograficznego™. Prawa do sprawiedliwego podzialu zyskow z eksploatacji tych zasobow
strzeze Migdzynarodowa Organizacja Dna Morskiego, powotana zgodnie z zapisami
Konwencji Praw Morza''. Podobnie zatem, jak w przypadku morza pelnego, takze i tutaj
tylko zmiana granic wylaczne] strefy ekonomicznej moze gwarantowaé panstwu
nadbrzeznemu wytaczne prawo do eksploatacji danego obszaru.

Wyznaczanie granic wylacznej strefy ekonomicznej

Jak juz wspomniano powyzej, istnieja okolicznosci pozwalajace na rozszerzenie
zasiegu wylacznej strefy ekonomicznej nawet do ponad 350 mil morskich od linii brzegowej.
Aby uzyska¢ prawo do takiego rozszerzenia, nalezy dowies¢, ze fragment dna oceanicznego
wczesniej nie uwazany za szelf kontynentalny jest jednak jego czescig. Konwencja Praw
Morza przyznaje panstwom-sygnatariuszom prawo do udowodnienia swoich racji w ciggu
dziesieciu lat po ratyfikowaniu przez te pafstwa Konwencji'?.

" Konwencja Narodéw Zjednoczonych o prawie morza, sporzadzona w Montego Bay dnia 10 grudnia 1982 r.
Dz. U. z dnia 20 maja 2002 r..

® ibidem, art. 56 i 58.

® ibidem, art. 87.

19 ibidem, preambuta, art. 136, 137.

' ibidem, art. 156 i kolejne.

12 ibidem, Aneks Il, art. 4.



Konwencj¢ Praw Morza do 1. czerwca 2010 roku podpisato 157 panstw, przy czym
cze$¢ z nich nie przeprowadzita jeszcze pelnej wewngtrznej procedury ratyfikacji 3, Sposrod
picciu panstw bezposrednio zaangazowanych w Arktyce, cztery podpisaty i ratyfikowaty
Konwencj¢: Norwegia (W 1996 roku), Rosja (1997), Kanada (2003) i Dania (2004). Stany
Zjednoczone znajduja si¢ w grupie kilkudziesigciu panstw, ktore do dzi$ nie podpisaty ani nie
ratyfikowaty Konwencji. Oznacza to, ze nie zobowiazujg si¢ one do podporzadkowania si¢
zapisom Konwencji, tymczasem w przypadku pozostaltych czterech panstw 10-letni okres
czasu przystugujacy na udowodnienie swoich praw do okreslonego fragmentu obszarow
wodnych zaczat juz biec.

Bezposrednim tego skutkiem byl zauwazalny na scenie migdzynarodowej, znaczny
wzrost aktywnosci politycznej wymienionych panstw. W 2001 roku Rosja oglosita, ze Grzbiet
Lomonosowa, podmorski tancuch gorski ciggnacy si¢ od Wysp Nowosyberyjskich po
kanadyjska Wyspe Ellesmere’a i przebiegajacy w poblizu bieguna péinocnego, jest
geologicznym przedtuzeniem szelfu eurazjatyckiego™. Mialoby to uprawniaé¢ Rosje do
rozszerzenia swojej wylacznej strefy ekonomicznej do ponad 350 mil morskich i tym samym
przyzna¢ jej prawo do czerpania korzysci gospodarczych z tego obszaru. Miedzynarodowa
Organizacja Dna Morskiego zazadala dowodow na potwierdzenie tej tezy. Zanim jednak
zostaty one dostarczone, z podobng deklaracja wystapity wspolnie Kanada i Dania (2006 rok),
ktorych zdaniem Grzbiet Lomonosowa jest przedtuzeniem Ameryki Potnocnej, co
przyznawatoby prawa do znacznej czesci Arktyki tym dwu panstwom™.

Na pytanie o przynalezno$¢ przecinajacego Ocean Arktyczny w poprzek Grzbietu
Lomonosowa do ktérego$ z kontynentéw mozna udzieli¢ odpowiedzi wytacznie na gruncie
geologii historycznej. Wigkszo$¢ prowadzonych badan wykazuje, ze Grzbiet Lomonosowa
oddzielit si¢ od Eurazji przed okoto 57-58 milionami lat, wczesniej stanowit czes$¢ szelfu tego
kontynentu™®. Pozostaje pytanie o to, jakie fakt ten powinien mie¢ implikacje dla dzisiejszych
roszczen zainteresowanych panstw. Z perspektywy Konwencji Praw Morza przynaleznos¢
danego obszaru do ktoregos z kontynentow w odleglej przesztosci geologicznej na ma
zadnego znaczenia, istotne jest, czy wspolczesnie Grzbiet Lomonosowa stanowi czgs¢ szelfu
kontynentalnego, czy tez nie. Wykorzystywanie geologii historycznej jako merytorycznego
argumentu w dyskusji o przynalezno$ci szelfu ma warto$¢ zblizong do wartosci tezy o
przynaleznosci Madagaskaru do Mozambiku, z podobnych powodow.

Aktywnos$¢ polityczna w Arktyce w ostatnich latach

Kolejny wzrost aktywnosci politycznej Rosji przypadt na rok 2007, czyli ostatni rok,
w ktorym — zgodnie z Konwencjg Praw Morza — Rosja moze dowodzi¢ swoich praw. Jednym
Z jej przejawow byto wystanie na biegun poéinocny ekspedycji polarnej ,,Arktyka 2007”. Jej
szef, Artur Chilingarov, oswiadczyt: ,, The Arctic is Russian. (...) We must prove the North

3 Status of the United Nations Convention on the Law of the Sea, of the Agreement relating to the
implementation of Part X1 of the Convention and of the Agreement for the implementation of the provisions
of the Convention relating to the conservation and management of straddling fish stocks and highly
migratory fish stocks; Table recapitulating the status of the Convention and of the related Agreements, as at
1 June. 2010. www.un.org/Depts/los/reference_files/status2010.pdf. [dostep: 05.08.2010].

“ “A. Holdys, Dania, Kanada i Rosja: Bitwa o Arktyke, Gazeta Wyborcza 06.05.20086,
www.wyborcza.pl/1,75248,3326156.html. [dostep: 06.08.2010].

1> ibidem; zob. takze D. Howden, Race for the Arctic: an International Cold War Has Begun. The Independent
05.01.2005. www.minesandcommunities.org// article.php?a=1492&highlight=in, northern,climes. [dostgp:
08.08.2010].

8'W. Jokat, The sedimentary structure of the Lomonosov Ridge between 88°N and 80°N, Geophysical Journal
International, vol. 163, issue 2, 2005: s. 698-726. B.C. Heezen, M. Ewing, The Mid-Oceanic Ridge and its
extension through the Arctic Basin, w: G.O. Roasch (red.), Geology of the Arctic: Torongo 1961 (Univ.
Toronto Press), s. 622—-642.



Pole is an extension of the Russian coastal shelf.”*" Nastepnego dnia wykonana z tytanu

rosyjska flaga zostala zatknicta przez niego na dnie Oceanu Arktycznego, doktadnie na
biegunie potnocnym. Mialo to w sposdb symboliczny objaé w rosyjskie posiadanie serce
Arktyki. Ministerstwo Zasobow Naturalnych Rosji wydato o$wiadczenie, z ktorego wynika,
ze analiza osadéw pobranych przez ekspedycje z dna pod biegunem pdtnocnym pozwala
potwierdzi¢ postawiong wczesniej teze o geologicznej przynaleznosci Grzbietu Lomonosowa
do Eurazji®®.

Zdarzenie to wywotato natychmiastowe reakcje pozostatych panstw. Juz 7. sierpnia
2007 Kanada ogtosita rozpoczgcie manewrow wojskowych, a premier Kanady ztozyl wizyte
w kanadyjskiej Arktyce, sktadajac deklaracje dotyczace wzrostu aktywnosci gospodarczej i
wojskowej Kanady na Dalekiej Polnocy. Norwegia zgtosita na forum ONZ roszczenia
dotyczace obszaru Arktyki i oglosita rozpoczecie prac nad wytyczeniem granic szelfu, Stany
Zjednoczone natomiast wystaly na biegun potnocny jeden ze swoich lodotamaczy™. W 2008
roku Komisja Europejska przyjeta komunikat Unia Europejska i Region Arktyczny, ktory jest
jednym z pierwszych krokow zmierzajacych do wypracowania przez Uni¢ Europejska
wspolnej strategii dotyczacej Arktyki®.

W maju 2008 roku w Ilulissat odbyta si¢ migdzynarodowa konferencja z udziatem
przedstawicieli wszystkich pigciu panstw rywalizujacych o prawa do Arktyki. Przyjeta
deklaracja koncowa precyzuje wyraznie, ze dalsze negocjacje dotyczace przynaleznosci
politycznej Arktyki beda prowadzone z uwzglednieniem zapisow Konwencji Praw Morza,
pomimo tego, ze jedna ze stron sporu — Stany Zjednoczone — do dzi$ nie ratyfikowata
Konwencji. Konsekwencja takiej decyzji bylo przekazanie prawa do podjecia decyzji
odnosnie spornego Grzbietu L.omonosowa w r¢ce Komisji ds. Granic Szelfu Kontynentalnego
ONZ, zajmujacej sie m.in. wyznaczaniem zewnetrznej granicy szelfu?'.

Z}oza surowcow w Arktyce?

Wszystkie panstwa-strony arktycznej rywalizacji jasno i jednoznacznie deklaruja, ze
gtownym powodem ich staran o zaje¢cie jak najwigkszej czesci arktycznego tortu sg zloza
surowcéw mineralnych znajdujace sie pod dnem Oceanu Arktycznego?. W strategii
arktycznej Rosji, opublikowanej w 2009 roku przez Rad¢ Bezpieczenstwa Federacji
Rosyjskiej?® znajduje si¢ oéwiadczenie, ze ,,...Przy silnej rywalizacji o dostep do zasobéw
naturalnych nie mozna wykluczyé uzycia wojska dla rozwigzania problemow, ktore mogq
naruszac¢ rownowage sil wokot granic Rosji i jej sprzymierzencow” (podkr. WJ). Prezydent
Rosji Dmitrij Miedwiediew jako cel do realizacji wskazuje przeksztalcenie Arktyki w
rosyjskg baze surowcowa XXI wieku, stwierdza tez, ze ,,widoczne sq proby ograniczania
dostepu Rosji do eksploracji zioz w Arktyce”®. Réwniez autorzy licznych opracowan
naukowych dotyczacych rywalizacji arktycznej podzielaja przekonanie 0 jej gospodarczych

7 P. Reynolds, Russia ahead in Arctic 'gold rush'. news.bbc.co.uk/2/hi/6925853.stm, 01.08.2007. [dostep:
05.08.2010].

18T, Kijewski, Rywalizacja o surowce energetyczne w Arktyce, w: Bezpieczeristwo Narodowe 9-10/2009, s. 276.

9 B. Kaluga, Arktyka w polityce zagranicznej Federacji Rosyjskiej, 03.07.2009. www.psz.pl/tekst-
21313/Bartosz-Kaluga-Arktyka-w-polityce-zagranicznej-Federacji-Rosyjskiej. [dostep: 05.08.2010].

20 communication from the Commission to the European Parliament and the Council. The European Union and
the Arctic Region, COM (2008) 763, Brussels, 20.11.2008.

21 K. Kubiak..., op. cit., s. 178-180.

2 Kijewski..., op. cit., s. 272, 280, 282; O. Osica, Daleka Péinoc jako nowy obszar wspélpracy i rywalizacji, W:
Nowa Europa. Przeglgd Natolifiski. Numer Specjalny 1 (4)/2010, s. 18-19.

% podstawy polityki pafstwowej Federacji Rosyjskiej w Arktyce na okres do 2020 roku i w dalszej
perspektywie, 2009. Za: B. Katuga... (op. cit.)

% Walka Rosji i Kanady o zloza na Arktyce, TVYN24, 21.03.2010. www.tvn24.pl/12691,1648747,0,1,walka-rosji-
-i-kanady-o0-zloza-na-arktyce,wiadomosc.html. [dostgp: 02.08.2010].



przestankach. Jak pisze Jaworski®, ,, The essence of these conflicts in the Arctic region is
willingness to have an access to areas that are abundant in natural resources .

Przekonanie o wyjatkowej zasobnosci Arktyki w surowce, w szczegdlnosci w ropg
naftowa i gaz ziemny, znalazlo przed dwoma laty silne wsparcie w wynikach badan
amerykanskich geologow. Wykorzystujac skomplikowana metodologi¢ badawcza stwierdzili
oni, ze obszar polozony na poélnoc od kola podbiegunowego potnocnego zawiera
prawdopodobnie ok. 90 miliardéw barylek ropy naftowej, 47 bilionéw m® gazu ziemnego, a
takze diamenty, nikiel, olow i inne surowce. Wyglaszane przez badaczy komentarze nie
pozostawiajg cienia watpliwosci co do wagi poczynionych odkry¢: ,, The extensive Arctic
continental shelves may constitute the geographically largest unexplored prospective area for
petroleum remaining on Earth”?.

Jesli powyzsze szacunki bylyby zgodne z prawda, wowczas znaczenie gospodarcze
Arktyki byloby ogromne. Teoretyczne, przedstawione powyzej zasoby arktycznego gazu
ziemnego stanowig az 27% znanych dotad zasobow $§wiatowych, natomiast zasoby arktycznej
ropy odpowiadaja w przyblizeniu zasobom Kuwejtu’’. Dla co najmniej dwoch sposrod
arktycznych graczy powigkszenie zasobow ropy naftowej jest sprawa wagi kluczowej, gdyz
sg one w znacznym stopniu uzaleznione gospodarczo od eksportu surowcow energetycznych.
Panstwami tymi sg Norwegia 1 Rosja, w ktorych w dekadzie lat 2000 sprzedaz tylko ropy
naftowej i gazu ziemnego stanowita odpowiednio okoto 55 i 51% warto$ci catego eksportu®.

Konczace si¢ surowce energetyczne?

Prognozy zmian wielko$ci dostgpnych zasoboéw ropy naftowej na Swiecie W
najblizszych kilkudziesigciu latach sa od dawna formutowane w alarmistycznym tonie. Juz w
latach 70. XX wieku, migdzy innymi w raportach Klubu Rzymskiego, prognozowano
globalng katastrofg¢ ekonomiczng i humanitarng z powodu majacego rzekomo nadejs¢ ;)rzed
koncem wieku definitywnego wyczerpania podstawowych surowcoOw energetycznych S w
latach 80. XX wieku czas, kiedy skoncza sie dostepne ztoza ropy nieco przesunicto, np. Enz*
wskazuje rok 2022 jako moment wyczerpania si¢ zasobow. Takze obecnie powszechnie
uwaza si¢, ze bedziemy w stanie eksploatowac rope jeszcze przez maksimum kilkadziesiat lat,
jedna z dat jest rok 2049°",

Jak wida¢, wraz z uplywem czasu, pomimo rosngcej wielkosci wydobycia ropy na
$wiecie, stale przesuwana jest w czasie data definitywnego jej wyczerpania. Autorzy licznych,
mato optymistycznych prognoz dokonuja wnioskowania na podstawie obserwacji kilku
zmiennych. Jedng z nich sg ceny ropy na $wiecie — przed rokiem 2000 ceny nominalne
barytki ropy Brent sporadycznie tylko przekraczaty 30 dolaréw, natomiast w ciggu kilku lat,
w potowie 2008 roku, osiagnety niewyobrazalny wczesniej putap niemal 150 dolarow. Wzrost
cen ropy jest interpretowany w ekonomicznych kategoriach relacji popytu i podazy, gdzie
rosngca rynkowa cena produktu jest miarg jego narastajgcego niedoboru.

% op. cit., s. 79.
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geology.com/usgs/arctic-oil-and-gas-report.shtml. [dostep: 01.08.2010].
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WSDBStatProgramSeries.aspx?Language=E. [dostep: 09.08.2010]; zob. takze S. Glomsrid, |. Aslaksen
(red.), The Economy of the North 2008, Statistics Norway, Oslo—Kongsvinger 2009, s. 58-62.
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Dept.
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Druga istotng zmienng jest wielko§¢ wydobycia ropy w poszczegdlnych panstwach
oraz na $wiecie, obrazowana m.in. przez krzywa Hubberta. Wskazuje ona, ze z powodu
fizycznej ograniczono$ci wielkosci rezerw, na kazdym obszarze eksploatacyjnym musi kiedy$
nastgpi¢ maksimum wielkos$ci wydobycia. Krzywa Hubberta wykre§lana obecnie dla swiata
sugeruje, ze maksimum wydobycia mamy juz za sobg (rok 2008) lub tez nastgpi ono w ciggu
najblizszych 2-3 lat. Znamienne jest jednak, ze autorzy krzywej Hubberta kreslonej przed
dziesigciu laty przewidywali, ze maksimum nastapi w 2005 roku, a cofnigcie si¢ w czasie o
kolejne lata dalej pociaga za soba cofniecie przewidywanego maksimum wydobycia®.

Badania naukowe zmierzajagce docelowo do zastgpienia eksploatacji kopalnych
surowcow energetycznych surowcami odnawialnymi nie zakonczyty si¢ jeszcze sukcesem,
wcigz powszechnie korzystamy z surowcow nieodnawialnych. Nie jesteSmy jednak w stanie
przewidzie¢, kiedy ropa naftowa stanie si¢ surowcem o marginalnym znaczeniu, wi¢c celem
obecnej polityki gospodarczej wielu panstw jest zapewnienie sobie jak najwigkszych zasobow
ropy, na wypadek, gdyby przez wiele jeszcze lat ropa byta krwig Swiatowej gospodarki.
Istotnym katalizatorem dla tak ukierunkowanych dziatan jest kurczaca si¢ powtoka lodowa w
Arktyce. Powszechnie oczekuje si¢, ze zmniejszenie zasiggu statego lodu pozwoli na
przy$pieszenie eksploracji surowcowej dna Oceanu Arktycznego®. Panstwa pofozone na
Dalekiej Poéinocy spodziewaja sie czerpa¢ dodatkowe korzy$ci z faktu udroznienia
potencjalnych szlakow handlowych wzdtuz péinocnych wybrzezy Ameryki Pétnocnej i Az;ji.
Przejscie Poénocno-Zachodnie skrocitoby droge z Europy Poétnocno-Zachodniej do Azji
Wschodniej o kilka tysiecy kilometrow, w poréwnaniu z trasg przez Kanat Panamski,
podobnie Przejscie Potnocno-Wschodnie, w poréwnaniu z trasa przez Kanat Sueski®®.

Wielkos$¢ i polozenie zasobow arktycznej ropy

Wielko$¢ arktycznych zasobow ropy naftowej i innych surowcow, ktore moglyby stac
si¢ dostepne w nieodleglej przysztosci, nalezy jednak ocenia¢ bardzo ostroznie. Obszar dna
morskiego, a w szczegdlnosci dno pod Oceanem Arktycznym, sg wcigz przebadane bardzo
stabo. Dotyczy to budowy geologicznej, w pewnym stopniu podmorskiej rzezby terenu, takze
stan naszej wiedzy na temat innych elementoéw $rodowiska, np. fauny dennej $rodkowej
czesci Arktyki, jest niemal zerowy35. Dobrze ilustruje ten stan konkluzja jednego z artykutow,
jaki ukazal si¢ na famach amerykanskiej prasy: ,,Overall, maps of Mars are about 250 times
better than maps of earth's ocean floor”*. Skoro obszar ten jest stabo zbadany, to zasoby
surowcOw mineralnych mogg z powodzeniem by¢ zardwno znacznie wigksze, jak i znacznie
mniejsze od obecnie prognozowanych. Ze znanego powiedzenia — zloza sq tam, gdzie sq
geolodzy — wynika, ze potrzebne sg dalsze badania geologiczne dna morskiego, zmierzajgce
do uszczegoélowienia dotychczasowych prognoz.

Zakonczone w 2008 roku badania przeprowadzone przez U.S. Geological Survey byty
pierwszymi zakrojonymi na tak szeroka skal¢ i to dobrze tlumaczy, dlaczego ich wyniki
spotkaly sie z tak duzym zainteresowaniem $rodowisk naukowych i1 gospodarczych, a takze
politycznych. Warto jednak zda¢ sobie sprawe z tego, ze wspomniane ztoza ropy naftowej i
innych surowcow sa, zgodnie z tymi badaniami, tylko zlozami potencjalnymi, wykonane

%2 70b. np. U.S. Energy Information Administration 2010. www.eia.doe.gov. [dostep: 07.08.2010].

% Debaty Parlamentu Europejskiego. Sroda, 10 marca 2010. 11. Polityka UE w odniesieniu do Arktyki, s. 85-99.
www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//
NONSGML+CRE+20100310+SIT+DOC+PDF+V0//PL&amp;language=PL""></noscript>.. [dostep:
04.08.2010].

% Jaworski..., op. cit., s. 82.

% ] M. Westawski, Biordznorodno$é i zmiana klimatu w Arktyce — pole doswiadczenia z IPY4, prezentacja
przedstawiona na XXXIIl Sympozjum Polarnym, £.6dz, 18-19.06.2010.

% U.S. Draws Map Of Rich Arctic Floor Ahead of Big Melt, 2007. Science Journal, Wall Street Journal,
31.08.2007. online.wsj.com. [dostep: 07.08.2010].



badania mialty bowiem w znacznej mierze charakter pilotazowy. Wyniki informuja jedynie o
prawdopodobienstwach znalezienia zt6z ropy o okreslonej zasobnosci w poszczegdlnych
sektorach Arktyki, nie wskazuja natomiast konkretnych lokalizacji ani nie szacuja
rzeczywistych wielkosci zasobow™". Zgodnie z opublikowanymi wynikami badan,
prawdopodobienstwo znalezienia ropy naftowej w centralnej czgsci dna pod Oceanem
Arktycznym jest bliskie zera (por. rys. 2).

Rys. 2. Prawdopodobienstwo znalezienia zl6z ropy naftowej w Arktyce a obszary

wylacznej strefy ekonomicznej i obszary roszczen terytorialnych w Arktyce.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie [1] USGS Arctic Oil and Gas Report. Estimates of Undiscovered Oil
and Gas North of the Arctic Circle, 2008. geology.com/usgs/arctic-oil-and-gas-report.shtml. [dostep:
01.11.2010] oraz [2] Maritime jurisdiction and boundaries in the Arctic region, 2008. International Boundaries
Research Unit, Durham University. www.dur.ac.uk/ibru/resources/arctic [dostep: 07.11.2010].

Nalozenie granic zasiegu wylacznej strefy ekonomicznej poszczegolnych panstw na
map¢ prezentujgca rozmieszczenie potencjalnych zasobéw ropy naftowej w Arktyce
jednoznacznie wskazuje, ze prawdopodobienstwo stwierdzenia zi6z ropy naftowej na
zdecydowanej wigkszo$ci obszaru pozostajacego poza obecnie wytyczonymi zasi¢gami
wylacznych stref ekonomicznych jest bliskie zera. Wigkszo$¢ arktycznej ropy znajduje si¢
bowiem na obszarach, ktére juz obecnie — przy wylacznych strefach ekonomicznych o
szerokosci 200 mil morskich — pozostaja pod kontrolg ekonomiczng panstw przybrzeznych.
Pozwala to na wysnucie przypuszczenia, ze — Wbrew publicznie wygtaszanym deklaracjom —
zasoby ropy nie sa rzeczywistym celem rywalizacji w Arktyce, lecz pretekstem do wyscigu,
ktérego rzeczywiste motywy maja zupetnie inny, polityczny charakter.

Srodkowa czg$é Arktyki jest przedmiotem rywalizacji politycznej, poniewaz pozostaje
obecnie poza bezposrednig kontrolg jakiegokolwiek panstwa, zajecie go nie wymaga zatem
walki 1 interwencji zbrojnej. Wysoka aktywnos$¢ niektdrych graczy, w szczegoélnosci Rosji,
moze by¢ tlhumaczona potrzebg zaspokojenia jej ambicji imperialnych. Osica w kontekscie
rywalizacji arktycznej nazywa Rosje, a takze Kanade, wojownikami arktycznymi®. Po klesce
w wojnie w Afganistanie w latach 80. XX wieku, rozpadzie Zwigzku Radzieckiego 1
sukcesywne] utracie kontroli nad obszarem pozostajacym tradycyjng strefa wplywow
rosyjskich (rozszerzenie NATO i Unii Europejskiej o pafstwa Europy Srodkowej i
Wschodniej), Rosja zdaje si¢ poszukiwaé¢ obszaru, ktory moglaby z sukcesem
zagospodarowacé. Aktywnos$¢ polityczna pozostatych panstw wzrasta niejako w odpowiedzi
na zwigkszenie aktywnosci Rosji, co prowadzi do wzrostu napigcia na arenie
mig¢dzynarodowe;.

Rzeczywiste szanse i zapotrzebowanie na arktyczna rope

Niezaleznie od tego, ile ropy zalega pod dnem Oceanu Arktycznego, nalezy zdawaé
sobie sprawg, ze jej wydobycie bedzie mozliwe dopiero w trudnej do jednoznacznego
przewidzenia przyszto$ci. Stacjonarne platformy wiertnicze eksploatuja dzi§ rope z
glebokosci nie wigkszej niz 1000 metréw, platformy ptywajace (tzw. poétzanurzalne) siegaja
niemal do 2200 metréw, natomiast gigbokos¢ podmorskich basenéw potozonych po obu
stronach Grzbietu Lomonosowa przekracza 3000 metrow .

Nawet jesli postep technologiczny pozwoli rozpoczaé eksploatacje ropy spod dna
Oceanu Arktycznego, wowczas jej transport do rafinerii bedzie kazdorazowo wymagat
eskorty lodotamaczy dla tankowcow z ropa}40 lub takich zmian konstrukcyjnych tankowcow,

7 USGS Arctic Oil..., op. cit. [dostep: 01.08.2010].
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%9 Subsea oil and gas directory 2010. www.subsea.org/drilling-rigs/index.html. [dostep: 11.08.2010].
%0 Jaworski..., op. cit., s. 88.



ktore pozwolityby im na samodzielng zegluge wsrod lodow. W obu przypadkach koszty
eksploatacji ropy wzrostyby radykalnie. Mozna by je utrzymaé na poziomie zblizonym do
obecnego tylko w przypadku, gdyby znikta powtoka lodowa w Arktyce. Jak wynika z
licznych prowadzonych badan, na pewno nie nastgpi to w perspektywie najblizszych kilku
dekad. Badania prowadzone przez Intergovernmental Panel on Climate Change wskazuja, ze
w latach 2080-2100 nalezy spodziewa¢ si¢ zmniejszenia Sredniego rocznego zasi¢gu pokrywy
lodowej w Arktyce o 22 do 33%, zaleznie od przyjetych zatozen modelu®'. Okres catkowicie
wolny od lodu miatby woéwczas siegna¢ okoto 80 dni w roku®?,

Teoretycznie moze w przysztosci nadejs¢ taki moment, kiedy ceny ropy na
swiatowych rynkach bedg wystarczajgco wysokie, aby ekonomicznie uzasadniong stata si¢ jej
eksploatacja spod dna Oceanu Arktycznego. Moze to nastgpi¢ w sytuacji, kiedy wzrost
popytu na rop¢ bedzie znacznie przewyzszal wzrost podazy ropy. Nie mozna tez jednak
wykluczy¢, ze w ciggu najblizszych kilku dekad, zatem znacznie szybciej, niz arktyczne
zasoby stang si¢ dostepne W sensie technologicznym i ekonomicznym, ropa zostanie
zmarginalizowana przez inne surowce. Jak powiedzial A.Z. Yamani, bytly Minister Ropy
Naftowej i Surowcoéw Mineralnych Arabii Saudyjskiej, ,, Thirty years from now there will be a
huge amount of oil — and no buyers. Oil will be left in the ground. The Stone Age came to an
end, not because we had a lack of stones, and the oil age will come to an end not because we
have a lack of oil”*,

Z tak postawiong teza zgadza si¢ wielu badaczy. W glosnej ksigzce The ultimate
resource J. L. Simon dowodzi, ze najprostszg i bardzo wrazliwg miarg zmian ilo$ci surowca
na rynku jest jego cena, a realne ceny ropy na $wiatowych rynkach, w odniesieniu do
przecietnych zarobkow, od lat spadaja*. Simon wykazuje, ze moc nabywcza Amerykanow w
odniesieniu do ropy naftowej wzrosta ok. czterokrotnie w ciggu stu lat, pomiedzy 1890 a 1990
rokiem. W wydanej w 1996 roku zaktualizowanej The ultimate resource 2 Simon pisze: ,, Our
supplies of natural resources are not finite in any economic sense. Nor does past experience
give reason to expect natural resources to become scarce. Rather, if history is any guide,
natural resources will progressively become less costly, hence less scarce, and will constitute
a smaller proportion of our expenses in future years ™.

Podejsécie Simona spotkato si¢ z powszechng krytyka zwolennikow tez stawianych w
raportach Klubu Rzymskiego, jest ono jednak wyrazistym przyktadem koncepcji dynamicznej
w analizie zasobow surowcOw mineralnych, ktora zaktada, ze ,,(...) zasoby nie majg
skoriczonej wielkosci i sq raczej ‘funkcjq’ ludzkiej wiedzy”*°. Jej odpowiednikiem na gruncie
ekonomii s znacznie wczeéniejsze prace ekonomistow klasycznych, m.in. J.S. Milla*,
ktorzy zgodnie twierdzili, ze fizyczna skonczono$¢ zasobow nie stanowi istotnej bariery
rozwojowej, miedzy innymi z powodu postgpu cywilizacyjnego i technologicznego.

1 X. Zhang, J.E. Walsh, Toward a seasonally ice-covered Arctic Ocean: scenarios from the IPCCAR4 model
simulations. J. Climate 2006, 19, 1730-1747; O.A. Anisimov, D.G. Vaughan, T.V. Callaghan, C. Furgal, H.
Marchant, T.D. Prowse, H. Vilhjalmsson, J.E. Walsh, Polar regions (Arctic and Antarctic). Climate Change
2007: Impacts, Adaptation and Vulnerability. Contribution of Working Group Il to the Fourth Assessment
Report of the Intergovernmental Panel on Climate Change, M.L. Parry, O.F. Canziani, J.P. Palutikof, P.J.
van der Linden and C.E. Hanson, Eds., Cambridge University Press, Cambridge 2007, s. 662.
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® M. Fagan, Sheikh Yamani predicts price crash as age of oil ends, 2000,
www.telegraph.co.uk/news/uknews/1344832/Sheikh-Yamani-predicts-price-crash-as-age-of-oil-ends.html.
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Przyjecie koncepcji dynamicznej zasobow surowcoéw mineralnych, uprawnionej Zz
perspektywy wielu dekad doswiadczen, a takze analiza zmian zachodzacych w strukturze
produkcji energii na $wiecie na przestrzeni XX wieku, sktaniajg do postawienia tezy, ze
arktyczna ropa moze nigdy nie by¢ §wiatu potrzebna. Epoka ropy naftowej miala swoj
poczatek, bedzie tez miata swoj kres. Dotyczy to wszystkich surowcow energetycznych. Gaz
ziemny, ktorego udzial w $wiatowej strukturze energii pierwotnej szybko rosnie i zbliza si¢
dzi§ do 30%, i bez ktérego nie wyobrazamy sobie funkcjonowania wspolczesnej gospodarki,
jest wykorzystywany na skal¢ przemystowa dopiero od lat 60. XX wieku. Udzial energetyki
jadrowej w produkcji energii elektrycznej na $wiecie przekracza dzi§ 16%, a jeszcze w latach
40. XX wieku byl zerowy S/ duzym prawdopodobienstwem postep technologiczny pozwoli
ludzko$ci niebawem zastgpi¢ rope innym, bardziej wydajnym, tanszym, by¢ moze
odnawialnym zrodiem energii.

Tylko przyjecie statycznej koncepcji zasobdw, ktorej holduje Klub Rzymski i
zwolennicy tezy o szybko zblizajgcym si¢ peakoil, uzasadnialoby w pewnym stopniu
rywalizacje o arktyczng rope. Istnienie teoretycznej mozliwosci podjecia jej eksploatacji za
kilkadziesiat lat, w obliczu wyczerpania innych zt6z i nadal istniejacego popytu na rope, moze
sktoni¢ panstwa do dzialan zmierzajacych do przejecia jak najrozleglejszych obszaréw
mogacych w przysztosci stanowi¢ zaplecze surowcowe.

Podsumowanie

Zgodnie z Konwencja Praw Morza z 1982 roku $rodkowa cze¢§¢ Oceanu Arktycznego
stanowi morze petne, ktdrego zasoby moga by¢ wykorzystywane w celach gospodarczych
przez wszystkie panstwa $wiata. Konwencja pozwala na rozszerzenie zasiegu wylacznej
strefy ekonomicznej z 200 do nawet ponad 350 mil morskich od linii brzegowej w sytuacji, w
ktorej panstwo nadbrzezne udowodni istnienie szelfu kontynentalnego lub podmorskich
wzniesien bedacych jego przedtuzeniem, o szeroko$ci wigkszej niz 200 mil morskich od linii
brzegowej. Cze$¢ panstw rywalizujacych o wplywy w Arktyce chce wykorzystaé te
mozliwo$¢ 1 stara si¢ udowodni¢ istnienie zwiazku pomiedzy przecinajacym Ocean
Arktyczny Grzbietem Lomonosowa a Eurazja badz Ameryka Polnocng. Proby te bazujg
gtownie na geologicznej przesztosci Grzbietu Lomonosowa, a nie na jego obecnej relacji
wzgledem obu wspomnianych kontynentow.

Deklarowanym przez wszystkie zainteresowane strony motywem przewodnim
rywalizacji arktycznej sg ztoza surowcoOw mineralnych, ktore panstwa te spodziewaja si¢
znalez¢ pod dnem Oceanu Arktycznego. Przeje¢cie kontroli nad tym obszarem przez ktores z
panstw rywalizujagcych o dominacje w Arktyce pozwoliloby mu na przejecie calosci
potencjalnych zyskow z przyszlej eksploatacji znajdujacych si¢ tam zasobow surowcow
energetycznych. Konfrontacja zasiggu potencjalnych obszarow roponosnych i gazonosnych,
zidentyfikowanych dzieki badaniom amerykanskich geologdbw, z mapa roszczen
terytorialnych panstw potozonych nad Oceanem Arktycznym wskazuje jednoznacznie, ze
powickszenie zasiegu wylacznych stref ekonomicznych w bardzo niewielkim stopniu
powigkszyloby zasoby pozostajagce w wylacznej dyspozycji poszczegdlnych panstw.
Wigkszo$¢ arktycznych zasoboéw ropy i1 gazu zidentyfikowano bowiem na obszarach, ktore
juz obecnie sg czesciami wylacznych stref ekonomicznych.

W strukturze produkcji energii pierwotnej na $wiecie zachodza szybkie zmiany,
znacznego przyspieszenia doznaly tez prace nad technologiami zmierzajacymi do zastagpienia
surowcow kopalnych odnawialnymi zrodtami energii. Arktyczna powtoka lodowa w ostatnich
latach takze Kurczy si¢ w nieznanym wcze$niej tempie. Nie sposob jednak stwierdzi¢ dzi$
jednoznacznie, czy najpierw mozliwa technologicznie i uzasadniona ekonomicznie stanie si¢

“8 1. Fierla..., op. cit., s. 373-377.
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eksploatacja zasobow spod dna Oceanu Arktycznego, czy tez wczesniej nastapi wyparcie
ropy naftowej i gazu ziemnego ze $wiatowej struktury energetycznej. Wydaje si¢, ze tempo
zmian klimatycznych jest zbyt powolne, a dostepne juz dzi§ zasoby ropy naftowej i gazu
ziemnego wcigz zbyt bogate, aby umozliwi¢ podjecie eksploatacji surowcow arktycznych w
horyzoncie czasowym nawet kilkudziesigciu lat®.

W kontekscie obu przedstawionych powyzej argumentéw wydaje sie, ze uzasadniong
jest teza o politycznych, a nie gospodarczych celach przejecia kontroli nad Arktyka. Jest to
jeden z ostatnich obszarow na $wiecie pozostajacych poza bezposrednig kontrolg
jakiegokolwiek panstwa, co ulatwia prowadzenie skutecznej rywalizacji politycznej o ten
obszar. Ewentualny sukces w tej rywalizacji pozwolitby w pewnym stopniu zaspokoié
imperialne ambicje jednego z najaktywniejszych graczy w tej rozgrywce — Rosji.

Niezaleznie od dotyczacych Arktyki rozstrzygnie¢ politycznych, ktore zapadng w
przysztosci, przyjecie zasad zapisanych w Konwencji Praw Morza jako obowigzujacych w
zasadzie wylacza czyjakolwiek zwierzchnos$¢ polityczng lub ekonomiczng nad biegunem
poélnocnym, z racji jego =znacznej odleglosci od statego ladu. Tylko trudne do
przeprowadzenia udowodnienie szelfowego charakteru Grzbietu Lomonosowa pozwolitoby
rozszerzy¢ zwierzchno$¢ ekonomiczng jednego z panstw arktycznych nad tym punktem o
symbolicznej wymowie. Umieszczenie rosyjskiej flagi na dnie Oceanu Arktycznego moze
by¢ w tym konteks$cie traktowane wylgcznie jako symbol rosyjskich ambicji mocarstwowych
— nieco podobnie, jak umieszczenie amerykanskiej flagi na Ksiezycu. Doskonatym
komentarzem do obu tych zdarzen jest wypowiedz Ole Kvaerno, dyrektora Instytutu Strategii
i Nauk Politycznych w Kopenhadze: ,,It is all surreal. (...) It really strikes me that various
nations have begun to make these impossible territorial claims. What will be the next
territorial claim: space?”*°,
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Streszczenie

Obszar Arktyki jest jednym z ostatnich fragmentow powierzchni Ziemi, ktorych status
prawny nie zostal jednoznacznie uregulowany. W mijajacej dekadzie, ze wzgledu na
szczegblowe zapisy Konwencji Praw Morza oraz topnienie pokrywy lodowej Arktyki,
wyraznie zwigkszyla si¢ aktywno$§¢ polityczna panstw zainteresowanych tym obszarem.
Przyjmuje si¢ powszechnie, ze celem arktycznej rywalizacji sg bogate zasoby surowcoOw
mineralnych znajdujacych si¢ pod dnem Oceanu Arktycznego, w szczegolnosci ropy naftowe;
1 gazu ziemnego. Analiza danych geologicznych dotyczacych rozmieszczenia zasobow ropy
zestawiona z mapa roszczen terytorialnych panstw zainteresowanych Arktyka wskazuje, ze
zdecydowana wigkszo$¢ prawdopodobnych zt6z ropy znajduje si¢ na obszarach, ktére juz
dzi§ znajduja si¢ pod kontrolg jednego z tych panstw. Wskazuje to na polityczne, a nie
ekonomiczne motywy rywalizacji 0 dominacje w Arktyce.

Summary

The Arctic is one of the last areas on Earth whose legal status has not yet been conclusively
determined. In the past decade, due to a combination of the specific regulations of the Law of
the Sea Convention and the phenomenon of Arctic ice cover shrinkage, a significant increase
in the political activity of some of the countries interested in the region took place. It is
commonly thought that the roots of the Arctic conflict lie in the abundant mineral resources
that lie under the Arctic seabed, particularly petroleum and natural gas. By analyzing
geological data on the location of oil deposits and comparing them with areas of Arctic claims
of interested states it is possible to conclude that vast majority of potential oil deposits in the
Arctic is located on territories that have already belonged to one of the competing states. This
points to the motives behind the Arctic conflict being of a political, and not economic nature.

14



