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1. Uwagi wstepne

Dr Bartosz Lizewski ma za sobg 18 lat pracy naukowo-dydaktycznej na Wydziale
Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie; po uzyskaniu
tytulu magistra prawa w 1997 r. podjal prace jako asystent w Zakladzie Teorii Panstwa i
Prawa. Rozprawe doktorska pt. Norma prawa migdzynarodowego w sgdowym stosowaniu
prawa (Lublin 2002) dr Bartosz Lizewski napisal pod kierunkiem prof. dr hab. Leszka
Leszczynskiego 1 obronil ja przed Rada Wydzialu Prawa i Administracji UMCS,
uzyskujgc w dniu 29 stycznia 2003 roku stopiefi naukowy doktora nauk prawnych w
zakresie prawa. Od 2003 r. jest zatrudniony w Katedrze Teorii i Filozofii Prawa UMCS
jako adiunkt.

Dorobek naukowy oraz inne osiagniecia dr B. Lizewskiego po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora s3 znaczace i stanowig — jak dalej bede uzasadniat - istotny wkiad w
rozwdj dyscypliny ,,Prawo”, w zakresie teorii i filozofii prawa oraz — w pewnym stopniu —
takze w rozwoj dokiryny praw czlowieka. Jako czlonek spolecznosci akademickiej
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej mialem okazj¢ obserwowaé réwniez duza
aktywnos$¢ organizacyjng habilitanta, za$ uczestniczac w przedsigwzigciach naukowych
mig¢dzynarodowego i polskiego srodowiska teoretykéw i filozoféw prawa obserwowalem
aktywny udzial Habilitanta (jako referenta, dyskutanta, a takze organizatora) w wielu
sesjach, konferencjach i kongresach naukowych. Wskazane wyzej okolicznosci pozwalaja
na stwierdzenie zasadnosci dopuszczenia dr B. Lizewskiego do postgpowania

habilitacyjnego w zwigzku ze spelnieniem wymog6w okreslonych w art. 16 ust. 1 ustawy




z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i

tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity: Dz. U. z 2014 r., poz. 1852).

Whnioskujac o wszezecie postgpowania habilitacyjnego dr Bartosz Lizewski
przedstawit jako osiggnigcie naukowe, o ktérym mowa w art. 16 ust. 2 pkt 1 wskazanej
wyzej uslawy, nastepujaca monografie: Bartosz Lizewski, Operacjonalizacja ochrony
praw czlowieka w porzqdku Europejskie; Konwencji Praw Czlowieka (studium
teoretycznoprawne), Wydawnictwo UMCS, Lublin 2015, ss. 451. Ponadto przedtozyt:

1) autoreferat informujgcy o dorobku naukowym;

2) wykaz opublikowanych prac naukowych lub twérczych prac zawodowych oraz
informacje o osiagnigciach dydaktycznych, wspdtpracy naukowej i popularyzacji nauki;

3) oryginalne egzemplarze lub kopie wigkszosci swoich opublikowanych prac
naukowych;

4) kopie dokumentéw potwierdzajgcych informacje o swojej dziatalnosci naukowo-
dydaktycznej i organizacyjnej.

Dostarczone przez Habilitanta materialy w pelni umozliwiajg recenzentowi
udzielenie odpowiedzi na dwa zasadnicze pytania:

1) Czy przedlozona przez dr Bartosza Lizewskiego monografia Operacjonalizacja
ochrony praw cziowieka w porzqdku Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
(studium teoretycznoprawne) stanowi znaczny wkiad Autora w rozwdj dyscypliny
»Prawo” w zakresie teorii i filozofii prawa?

2) Czy caly dotychczasowy dorobek naukowy dr Bartosza Lizewskiego (w tym w
szczegdlnosci dorobek po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk prawnych) oraz
Jego dziatalno$¢ naukowo-dydaktyczna i organizacyjna pozwalajg na stwierdzenie, ze

Jest to istotna aktywnos$¢ naukowa i naukowo-organizacyjna?

2. Ocena monografii pt. ,,Operacjonalizacja ochrony praw czlowieka w
porzadku Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka. Studium

teoretycznoprawne”
Przedstawiona przez dr B. Lizewskiego monografia spetnia wymoég okreslony w art.
16 ust. 2 pkt 1 przywotanej wyzej ustawy, poniewaz stanowi samodzielnie opracowane i
opublikowane dzielo autorskie. Monografia zostala bardzo starannie opracowana

warsztatowo, a przy tym napisana przystepnym dla czytelnika, cho¢ precyzyjnym



jezykiem. Podkreslenia wymaga nowatorski charakter podjetych przez Habilitanta badan
naukowych w odniesieniu do problematyki ochrony praw czlowieka. W polskiej
literaturze naukowej dotychczas ukazalo si¢ wiele monografii poswieconych ochronie
praw czlowieka i szczegélowym zagadnieniom dotyczacym poszczegodlnych aspektow tej
ochrony. W wigkszosci przypadkow jednak sa to prace o charakterze filozoficznym, a w
literaturze prawniczej - prace dogmatycznoprawne, przygotowane przede wszystkim
przez przedstawicieli nauki prawa miedzynarodowego publicznego i konstytucyjnego.
Dlatego przyjety przez Habilitanta teoretycznoprawny punkt widzenia nalezy uznaé za
potrzebny 1 bez watpienia wzbogacajacy interdyscyplinarng sfer¢ materii ochrony praw
czlowieka. W polskiej literaturze przedmiotu brak jest opracowan zawierajacych taka
wlasnie, poszerzong i poglebiona analiz¢ wspodlczesnych systeméw ochrony praw
czlowicka. Wprawdzie samo sformulowanie ,.,operacjonalizacja” nie jest obce literaturze
prawniczej, ale w pracach naukowych pojawia si¢ okazjonalnie i to w réznych
kontekstach, za§ w odniesieniu do zagadnienia ochrony praw czlowicka jest to termin
stwarzajgce nowe mozliwosci opisu i eksplantacji.

Rozwazania na temat operacjonalizacji ochrony praw czlowieka w porzadku
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka zostaly osadzone w aparacie pojeciowym i
terminologicznym przede wszystkim z zakresu prawa miedzynarodowego oraz teorii
prawa. Jako przedstawiciel teorii i filozofii prawa stwierdzam z przekonaniem, ze
wykorzystany aparat pojeciowy wspdlczesne] teorii prawa zostal wykorzystany
innowacyjnie przez Habilitanta, 2z pozytkiem dla spetryfikowanego aparatu
terminologicznego dogmatyki prawa miedzynarodowego. Przyjete w monografii
rozréznienie poj¢é normy prawnej i przepisu prawnego, systemu prawnego i porzgdku
prawnego, aktu prawnego i aktu normatywnego jest trafne i konsekwentnie
wykorzystywane przy zastosowaniu poje¢ wykladni, stosowania i obowigzywania prawa
w analizie formalnych Zrédel i norm prawa mig¢dzynarodowego. Habilitant uczynilt z
ugruntowanych we wspélczesnej teorii prawa kategorii pojeciowych punkt wyjscia i
podstawe do budowy koncepcji operacjonalizacji ochrony praw czlowieka. W rezultacie
w monografii mamy do czynienia z interesujaca propozycjg rozbudowy istniejacego
aparatu pojeciowego dogmatyki prawa miedzynarodowego, a réwnocze$nie z
wprowadzeniem zagadnienia ochrony praw cztowieka do tradycyjnego zestawu zagadnien
teoretycznoprawnych. Trafnosc¢ tej propozycji zweryfikuje czas, jednakze juz teraz mozna
stwierdzi¢, ze zawarto$¢ monografii stwarza nowe obszary dyskusji naukowej zaréwno w

dogmatyce prawa migdzynarodowego, jak tez w teorii prawa. Podzielam przy tym tezy
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uzasadnienia dla operacjonalizacji ochrony praw czlowicka jako pojecia zbiorczego,
obejmujgeego szereg proceséw decyzyjnych w krajowych porzadkach prawnych oraz w
mig¢dzynarodowym (w tym zwlaszcza w europejskim) porzadku prawnym.

Lektura monografii pozwala na stwierdzenie, ze Autor konsekwentnie i w sposéb
przemys$lany realizuje przyjety cel badawczy. Realizacji tego celu stuzg dobrze zakreslony
przedmiot badan, przyjeta konstrukcja pracy oraz wiasciwie dobrane metody badawcze.
Teoretycznoprawna perspektywa spojrzenia na procesy decyzyjne w zakresie ochrony
praw czlowieka, uj¢ta jako operacjonalizowanie tej ochrony, stanowi logiczne
uzasadnienie zbudowane) przez dr B. Lizewskiego definicji tego pojecia (s. 32). Punktem
wyjécia dla koncepcji operacjonalizacji ochrony praw czlowicka jest decyzyjnosé i
zréznicowana efektywnos$¢ proceséw ochrony praw czlowieka. To zréznicowanie jest
szczegolnie widoczne z perspektywy plaszezyzny prawa mi¢dzynarodowego, w ktorym
powstawaly 1 powstajg rézne formuly rozwigzan tak materialnych, jak i proceduralnych, w
ramach ktorych panstwa starajg sie gwarantowaé oraz efektywnie chronié nalezne
podmiotom prawa czlowieka. Autor skupia si¢ przede wszystkim w monografii na
ukazaniu procesu operacjonalizacji ochrony praw czlowieka w porzgdku Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka, ale czyni to na tle ogolnej analizy rozwigzan przyjmowanych
w powszechnym prawie mig¢dzynarodowym i w innych poza europejskim systemach
regionalnych.

Konstrukcj¢ pracy nalezy uznaé jg za spdjng i logiczng. Nie ulega watpliwosci, ze
zostala w niej odzwierciedlona autorska wizja ujecia tematu. Rozdzial 1 pelni funkcje
podbudowy teoretycznej dla opracowania nie tylko ze wzgledu na dokonane ustalenia
pojeciowe; punktem odniesienia dla analizowanej koncepcji staje si¢ cala przestrzen
prawa mi¢dzynarodowego, zréznicowana aksjologicznie, kulturowo, politycznie i w
konsekwencji systemowo. Dopiero po naszkicowaniu bogactwa rozwigzan w calej
przestrzeni migdzynarodowej Habilitant przechodzi na poziom europejski (w rozdziale II),
wskazujge dalsze zréznicowanie ochrony wystepujace juz na poziomie Rady Europy.
Dowodzi tym samym, 2e ochrona praw czlowicka w Europie nie sprowadza sie
wylacznie do porzadku Konwencji, ale ze obejmuje rowniez inne podsystemy (przede
wszystkim rozwigzania Europejskiej Karty Spolecznej). Kolejne trzy rozdzialy sg
poswigcone wylacznie porzadkowi Konwencji, stanowig wiec gtdwny trzon opracowania.
Warstwa aksjologiczna analizowanego porzadku (rozdzial III) ukazana jest w

perspcktywie normatywnej i orzeczniczej. Nalezy tu zwr6cié uwage na rozwazania



dotyczgce aksjologii proceduralnej w warstwie normatywnej i w aksjologii orzeczniczej,
ktora jest bardzo wazna dla koncepcji operacjonalizacji ochrony praw cztowieka.

Rozdzial IV zostal poswigcony operacjonalizacji interpretacyjnej. Mozna si¢ spieraé
0 celowos¢ wprowadzenia tak wyspecjalizowanego tresciowo terminu, poniewaz w istocie
rozdzial ten jest poswiecony tradycyjnym zagadnieniom ujmowanym zbiorczym
terminem ,wykladnia prawa”. Jest to dyskusyjne tym bardziej, ze dr B.Lizewski,
wprowadzajgc pojgcie operacjonalizacji interpretacyjnej, nie rezygnuje z uzycia pojecia
wykladnia prawa. W moim odczuciu postuzenie si¢ sformutowaniem ,,operacjonalizacja
interpretacyjna” ma na celu podkreslenie wagi i znaczenia dziatan interpretacyjnych
ETPC, tym bardziej, ze stosowane przez Trybunat dyrektywy odbiegaja od tradycyjnie
pojmowanej metodyki interpretacyjnej wykorzystywanej do interpretacji prawa
krajowego. Jesli odczucie to jest trafne, pozostaje jednak problem szerszego odniesienia
si¢ przez Habilitanta do relacji znaczeniowych migdzy pojeciem wykladni prawa (i
poj¢ciami powigzanymi z tym kluczowym pojeciem), a pojeciem operacjonalizacji
interpretacyjnej.

Rozwazania zawarte w rozdziale V dotycza marginesu oceny jako istotnego
elementu koncepcji prezentowanej przez Habilitanta, przede wszystkim w kontekscie
identyfikacji tego procesu w ramach jednego pafistwa i jego porzadku prawnego.
Margines oceny pozostawiony panstwom w kwestiach, co do ktérych niec ma zgody w
panstwach europejskich i budowanie standardéw minimalnych pokazuje, ze poziom
ochrony poszczegélnych praw w paristwach systemu moze byé rézny, a tym samym
proces operacjonalizacji ochrony praw czlowieka bedzie mogt przebiegaé inaczej.
Konczacy ksigzke rozdziat VI przenosi czytelnika na grunt polskiego porzadku prawnego,
ukazujgc polskie dzialania zmierzajgce do implementacji standardéw orzeczniczych
ETPC. Wartosciowa jest warstwa orzecznicza tego rozdziahu, poniewaz pokazuje w jaki
sposob sady polskie odwolujg si¢ do EKPC i orzecznictwa ETPC w procesach stosowania
prawa. Autor w sposdb logiczny prowadzi wywéd zmierzajac do konkluzji, ktéra pozwala
sprowadzi¢ operacjonalizacj¢ ochrony praw czlowieka do poziomu jednego parnstwa,
nawet jezeli panstwo to partycypuje w roznych formach migdzynarodowej ochrony. W
moim przekonaniu bardzo dobrze zostala ukazana specyfika porzadku Konwencji i
znaczenie Trybunatu Praw Cztowieka dla budowania w miare jednolitego sposobu
rozumienia praw czlowicka w Europie. Habilitant przedstawil swoja koncepcie
prowadzac rozwazania teoretycznoprawne w obszarze dogmatyki prawa, ale odwolujac

sig takze do aspektow politologicznych i socjologicznych.




Bezposrednia odpowiedZz na pytanie, czym jest operacjonalizacja ochrony praw
czlowieka, Habilitant dal w rozdziale 1. Starajac sie uzasadni¢ bardzo szeroki zakres
pojecia operacjonalizacji ochrony praw czlowieka (obejmujacego sformulowanie idei,
opracowanie jej konceptu, jego wyrazenie w aktach normatywnych na poziomie
krajowym - konstytucyjnym i ustawowym, miedzynarodowym, a takze powotlanie do
zycia instytucji chronigcych prawa ludzi, pomiedzy ktéorymi dochodzi do
miedzysystemowych zaleznosci w ramach ktorych realizowany jest proces ochrony),
Habilitant ukazat rézne perspektywy zréznicowania tej ochrony ze wzgledu na kilka
zmiennych, co potwierdza decyzyjny i funkcjonalny wymiar operacjonalizacji ochrony
praw czlowieka. Prawnoporownawczy kontekst ochrony praw czlowieka w prawie
krajowym, miedzynarodowym powszechnym i regionalnym (a w ramach regionalnego
europejskim i1 innymi systemami regionalnymi), jest determinowany poréwnaniem
ideologii, kultury, podstaw normatywnych i instytucjonalizacji w tych réznych systemach
ochrony praw czlowieka obejmujacych rdzne kontynenty.

Uchwycenie réznic w zakresie ideologii, kultury, historii panstwowosci, a takze
dysproporcji politycznych pozwolitlo Autorowi na zauwazenie dwdch bardzo waznych i
powigzanych ze sobg kwestii. Po pierwsze, Ze proces uniwersalizacji wartosci jest
wspolczesnie trudny do osiagnigcia w wymiarze ogdlnoswiatowym, co powoduje po
drugie zréznicowanie formul ochrony praw czlowieka w réinych czesciach $wiata i
jednoczesnie pozwala na sformulowanie konkluzji o zroznicowanym poziomie
skutecznosci poziomu ochrony praw cziowicka w poszczegélnych panstwach. Ogodlna
analiza specyfiki procesow ochrony praw czlowieka realizowanych w réznych formutach
migdzynarodowej ochrony (a niekiedy takze poza tymi formutami) pozwolita od strony
teoretycznej na zbudowanie siatki typow operacjonalizacji ochrony praw cziowieka (s.
104-110). Ukazane w tym rozdziale bogactwo formul procesow ochrony praw czlowieka,
ktére ilustruje przedstawiona siatka typOw operacjonalizacji, jest dobrym punkiem
wyjécia do analizy gléwnego przedmiotu rozwazan, ktéremu po$wigcone zostaly kolejne
rozdzialy monografii.

Kontekst analizy teoretycznoprawnej w monografii posiada dwa wymiary. Pierwszy z
nich zwigzany jest z wyjasnieniem i uzasadnieniem koncepcji operacjonalizacji ochrony
praw cztowieka (rozdziat I). Obok tego Habilitant podjal tematyke teoretycznoprawng w
innych miejscach monografii. Szczegolnie cenne wydajg si¢ z tej perspektywy wywody
dotyczace klauzul generalnych, zawarte w rozdziale V poswigconym marginesowi oceny.

Specyfika klauzul generalnych w prawie migdzynarodowym przedstawiona zostala na tle
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tej instytucji wywodzacej si¢ z porzadkéw prawa panstwowego. Analizujac sferg
aksjologii prawa migdzynarodowego wyrazang za pomocg zasad ogélnych prawa
Habilitant zauwazy!, ze w ich ramach lgczona jest aksjologia prawna i pozaprawna, co
powoduje, ze w prawie migedzynarodowym nie istnieje potrzeba formutowania klauzul
generalnych w takiej postaci, w jakiej spotykamy si¢ z tg instytucja w prawie krajowym
(s. 295-297). Jednoczesnie dr B. Lizewski korzystajac z rozumowania od ogélu do
szczegolu  przedstawil najpierw  instytucj¢ klauzul generalnych w  prawie
migdzynarodowym, przechodzac nastgpnie na poziom miedzynarodowego prawa praw
czlowicka (wlgcznie z analiza prawno-pordwnawcza tej instytucji w umowach
migdzynarodowych nalezacych do réznych systemow ochrony), by na koncu skupié sie na
konstrukcjach klauzul w Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.

Interesujaca poznawczo perspektywa teoretyczna zwigzana jest réwniez z analiza
funkcji preambuly w umowach migdzynarodowych ze szczegélnym uwzglednieniem
Europejskie) Konwencji Praw Czlowieka. Habilitant dowiédl, Ze preambula jest
normatywnic wyrazonym argumentem aksjologiczno-systemowym wykladni, przedstawit
réwniez jej znaczenie dla ksztaltowania przez ETPC standardéw orzeczniczych praw
czlowieka.

Na koniec kilka uwag o charakterze warsztatowym i jezykowo-redakcyjnym.
Monografia dr Bartosza Lizewskiego stanowi zwartg, logiczna calo$é, zredagowana
poprawnie i przyjaznie dla czytelnika.. Czyta si¢ ja z przyjemnoscig nie tylko dlatego, ze
jest napisana klarownym jezykiem polskim (a w jego ramach bardzo dobrym jgzykiem
prawniczym), ale rowniez dlatego, ze rozwazania teoretyczne zostaly podjete na tle
szerszego  kontekstu migdzynarodowego, na tle miedzysystemowych relacji
wspolczesnego multicentrycznego porzadku prawnego. Autor z nalezytym szacunkiem i
uznaniem odnidst si¢ do dokonan polskiej doktryny przede wszystkim teorii prawa oraz
prawa mi¢dzynarodowego publicznego, ale réwniez do doktryny prawa konstytucyjnego.
Jednak nie unikal formulowania uwag natury polemicznej i wyrazania wlasnego zdania.
O opanowaniu warsztatu samodzielnego pracownika naukowo-badawczego oraz erudycji
Habilitanta $wiadczy takze postugiwanie si¢ utrwalonym i aprobowanym powszechnie
aparatem poj¢ciowym, opartym na bardzo dobrej znajomosci wspélczesnego stanu
fachowej literatury z zakresu teorii prawa, prawa migdzynarodowego oraz praw czlowieka
( w tym zwlaszcza literatury polskiej). Literatura wykorzystana w monografii obejmuje
takze prace z zakresu innych nauk spotecznych (filozofii, politologii, czy socjologii), co




$wiadczy o umiegj¢tnosci korzystania z dorobku naukowego o interdyscyplinarnym
charakterze oraz spelnia postulat tzw. zewngtrzne] integracji prawoznawstwa.

Bardzo cennym aspektem pracy jest uchwycenie watku ksztaltowania si¢ ochrony
praw czltowieka w Unii Europejskiej (strony 97-101 oraz 144-147). Habilitantowi nalezg
si¢ stowa uznania za dostrzezenie aspektu wykorzystania Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka jako argumentu dla orzeczniczego ksztaltowania si¢ koncepcji praw
podstawowych w UE. Jest to przejawem niewatpliwej konsekwencji badawczej;
monografia traktuje o porzadku Konwencji, a ten obejmuje takze sie¢ instytucji (w tym
przede wszystkim sadow), dla ktérych EKPC stanowi nie tylko normatywna podstawe
decyzji, ale tez wykorzystywana jest w inny sposob jako argument w procesie stosowania
prawa. Uchwycenie roli Konwencji w procesie budowania koncepcji praw podstawowych
w UE, cho¢ jest elementem incydentalnym w pracy, to jednak bardzo waznym z punktu
widzenia wszechstronnego obrazu ochrony praw czlowieka w porzadku Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka.

Ksiazka Habilitanta jest pozycjg obszerng spelniajacg - obok niewatpliwych wymogéw
poprawnej analizy merytorycznej - wszystkie wymogi formalne stawiane samodzielnym
dzielom naukowym. Zawiera poprawnie sporzadzony spis tresci, wykaz skrotéw, stowo
wstgpne, czgs¢ merytoryczng obejmujaca szes$¢ rozdzialow, zakonczenie i bibliografie.
Bibliografie w duzej cze$ci stanowi reprezentatywna literatura przedmiotu zaréwno
polska, jak i obcojezyczna (zwlaszcza angielska, ale takze niemiecka oraz incydentalnie
napisana w innych jgzykach). Obok literatury bardzo waznym elementem bibliografii jest
imponujace orzecznictwo sadowe, poniewaz w duzej czgsci stanowi ono argument
uzasadniajacy stawiane tezy i twierdzenia. Obejmuje ono rézne formy orzekania organow
strasburskich, przede wszystkim Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka i nieistniejace;
juz Europejskiej Komisji Praw Czlowieka, a takie Europejskiego Trybunalu
Sprawiedliwosci (obecnie Trybunal Sprawiedliwodci Unii Europejskiej). Orzeczniczy
poziom mig¢dzynarodowy uzupelia orzecznictwo sadow polskich (TK, SN, NSA, sady
powszechne i WSA). Duze uznanie nalezy si¢ — w moim przekonaniu - dr B.
Lizewskiemu za zachowanie wlasciwe] dla pracy teoretycznej, jakg jest oceniana
monografia, proporcji migdzy warstwa teoretyczno prawng analizy a przywolywanym
orzecznictwem. Studium teoretycznoprawne nie jest dogmatyczng praca oparta na
materiale orzeczniczym, w ktérej liczba powotanych orzeczen jest z reguly duzo wigksza,
poniewaz must wyczerpa¢ calo$¢ stanu orzecznictwa w danych kwestiach. W pracy

teoretycznoprawnej orzecznictwo powinno by¢ reprezentatywne dla analizowanych
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kwestii oraz odpowiednie dla stawianych tez. Orzeczenia maja ilustrowaé stawiane tezy
teoretyczne, pokazywa¢ ewolucje linii orzeczniczej, czy tez ewentualny brak
jednorodnego stanowiska organéw wiladzy sadowniczej. W tym paradygmacie
badawczym monografia miesci si¢ bez zastrzezen, imponujac trafnoscia doboru
reprezentatywnego orzecznictwa, ale takze i rozlegloscig wykorzystanych orzeczen.
Bibliografig uzupetnia poprawnie sporzadzony wykaz aktéw normatywnych oraz innych
zrodet prawa, wykaz wykorzystanych dokumentow oraz stron internetowych.
Konkludujge  stwierdzam, e nmonografia dr Bartosza Lizewskiego pt.
Operacjonalizacja ochrony praw czlowieka w porzqdku Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka (studium teoretycznoprawne), jest praca bardzo wartosciows dla rozwoju
dyscypliny naukowej ,,Prawo”, w tym dla teorii i filozofii prawa oraz - w odpowiednim
stopniu ~ dla dogmatyki w zakresie prawa miedzynarodowego i praw cztowieka. Stanowi
ona bez watpienia oryginalny i znaczacy wklad Habilitanta zwlaszcza do wspélczesnej
polskiej teorii prawa, ale w moim przekonaniu znajdzie takze nalezne jej miejsce wsrod
wielu prac dotyczgcych praw czlowieka powstajacych w ramach réznych dyscyplin
dogmatyczno prawnych oraz dyscyplin z zakresu nauk spotecznych wykorzystujacych

dorobek prawoznawstwa.

3. Ocena pozostalych osiagnig¢ oraz aktywnosci naukowo-badawczej,

dydaktycznej i organizacyjnej dr B. Lizewskiego.

A. Ocena innych osiagni¢é naukowo-badawczych Habilitanta,

O calosciowej ocenie aktywnosci naukowo-badawczej dr B. Lizewskiego decyduje nie
tylko scharakteryzowana wyzej wartos¢ monografii habilitacyjnej, ale takze pozostaly
dorobek naukowy Habilitanta, w tym dorobek zawarty w opublikowanych artykutach
naukowych oraz opracowaniach o charakterze monograficznym. Pod tym wzgledem
dorobek naukowy dr B. Lizewskiego nalezy uznaé¢ za obszerny i skoncentrowany
tematycznie, cho¢ zréznicowany tresciowo. Z dostarczonej dokumentacji opublikowanych
prac naukowych mozna wyliczy¢, ze na cato$é¢ dotychczasowego dorobku sklada sie 40
publikacji naukowych a w tym autorstwo dwéch monografii, wspétautorstwo jednego
opracowania monograficznego, a takze jednego podrecznika akademickiego oraz

autorstwo lub wspoélautorstwo 22 artykuléw naukowych. Ponadto nalezy odnotowaé




redakcje publikacji w studenckich zeszytach naukowych, wspétredakcj¢ jednej ksigzki w
jezyku angielskim, komentarz do dwoch przepisow ustawy ,Prawo o szkolnictwie
wyzszym”, wspolautorstwo ekspertyzy z procesu ankietyzacji oraz autorstwo kilku
rozdzialéw w ksigzkach naukowych (w tym trzech w jezyku angielskim), jak réwniez
wspotautorstwo trzech abstraktow w jezyku angielskim do referatéw wygloszonych na
swiatowych kongresach IVR i dwoch sprawozdan z konferencji naukowych. Nalezy
szczegolnie podkresli¢ fakt, ze Habilitant znacznie wzbogacit swoj dorobek naukowy juz
po uzyskaniu stopnia naukowego doktora (po tej dacie opublikowal 33 prace naukowe, zas
5 dalszych prac znajduje si¢ w druku). Wiekszos¢ prac naukowych zostata opublikowana
w jezyku polskim, w renomowanych wydawnictwach naukowych, w tym w
specjalistycznych wydawnictwach prawniczych oraz w prawniczych czasopismach
naukowych o zasiegu ogélnopolskim. Kilka z nich zostalo opublikowanych w jezyku
angielskim zaréwno w Polsce, jak i za granica, w tym m.in. w uznanym wydawnictwie
mi¢dzynarodowym (Peter Lang Publishing).

Publikacje dr Bartosza Lizewskiego sa cytowane w polskiej literaturze prawniczej i
przywolywane na konferencjach naukowych z zakresu teorii i filozofii prawa oraz praw
czlowieka, co swiadczy o obecnosci i uznaniu Habilitanta w polskim srodowisku
naukowym. Wprawdzie Habilitant nie okreslil liczby cytowan, ale twierdzg¢ tak, poniewaz
kilkunastokrotnie w trakcie prowadzenia wlasnych badan oraz udzialu w konferencjach
naukowych spotkalem si¢ z cytowaniem publikacji dr B. Lizewskiego przez
przedstawicieli prawoznawstwa, w tym réwniez przez polskich prawnikow o uznanej
renomie (np. w pracach prof. E. Letowskiej). Z uwagi na sklad powolane] Komisji
skladajacej si¢ przede wszystkim z przedstawicieli prawa miedzynarodowego, nalezy
réwniez podkreslié, ze dr B. Lizewski jest bardzo dobrze znany i uznany (z uwagi na
warto$¢ jego dorobku naukowego) w srodowisku polskiej teorii 1 filozofii prawa, ceniony
za rzetelno$§é 1 samodzielno$¢ pogladéw badawczych zwlaszcza w odniesieniu do
teoretycznych aspektow problematyki proceséw decyzyjnych ochrony praw czlowicka
realizowanych zaré6wno na poziomie pafistwa, jak i na poziomie mi¢dzynarodowym.

Przy ocenie dorobku naukowego dr B. Lizewskiego na uwage zastluguje nie tylko
wartos$¢ i liczba publikacji, ale takze wielos¢ form publikacyjnych (monografie naukowe,
podreczniki, artykuly naukowe, redakcje, komentarz, sprawozdania). Warto odnotowaé
takze ewolucj¢ zainteresowan naukowych Habilitanta, choé ewolucja ta miesci si¢ w
ramach utrwalonego nurtu poszukiwan badawczych obejmujacego problematyke zrodet

prawa mig¢dzynarodowego oraz praw czlowieka. Pierwotne zainteresowania zrédtami
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prawa mi¢dzynarodowego w systemie zrodel prawa krajowego zwiazane byly z decyzjami
dotyczagcymi poczatkow pracy naukowo badawczej, a gléwnym czynnikiem
determinujacym to ukierunkowanie bylo wejscie w zycie Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej z 1997 r. Konstytucja radykalnie zmienita obraz polskiego systemu Zrédet prawa,
w tym status zrodel prawa migdzynarodowego. Spowodowalo to istotne zmiany w
przebiegu procesow decyzyjnych stosowania prawa opartych na Zrédlach prawa
miedzynarodowego realizowanych w typie sadowym. Ta zmiana zostala w pogl¢biony
sposob dostrzezona przez dr B. Lizewskiego i poddana rzetelnej naukowej refleksji.

Kolejnym polem badawczym staly si¢ zagadnienia teoretycznych aspektéw
miedzynarodowej ochrony praw czlowieka ze szczegblnym uwzglednieniem
europejskiego systemu ochrony praw cztowicka. W tym polu widoczne sg zainteresowania
aspektami aksjologicznymi, relacjami migdzyinstytucjonalnymi, problematyka procesow
decyzyjnych (zarowno legislacyjnych , jak i stosowania prawa). Obok zainteresowan
ochrong praw czlowicka realizowana w Radzie Europy jako zasadniczego watku,
kolejnym dajacym sie wyodrebni¢ polem badawczym jest ochrona praw czlowieka w Unii
Europejskiej, niezwykle interesujgca z teoretycznego punktu widzenia, zwlaszcza gdy
spojrzymy na poczatki ksztaltowania si¢ tego systemu, w ktérym prawa podstawowe
ksztaltowane byly orzeczniczo jako czg$¢ ogélnych zasad prawa wspélnotowego.
Zainteresowania teoretycznymi aspektami ochrony praw czlowieka u Habilitanta ewoluujg
1 sie rozszerzaja, czego dowodem s3 ostatnie prace dotyczace regionalnego
panamerykanskiego systemu ochrony praw czlowicka.

Po zapoznaniu si¢ z zasadniczymi pozycjami publikacyjnymi dr B. Lizewskiego
stwierdzam, ze jego badania nad teoretycznymi aspektami prawa mig¢dzynarodowego, w
tym Zroédlami prawa i ochrong praw cziowieka zawsze czynione byly z perspektywy
krajowej, w tym przede wszystkim polskiego porzadku prawnego. I nie chodzi tylko o
aspekty realizacji w panstwie polskim proceséw decyzyjnych opartych na Zrodtach prawa
miedzynarodowego 1 miedzyinstytucjonalnych relacjach, ale takze o liczne
przeprowadzane analizy prawno-pordwnawcze, jak np. zestawianie dyrektyw wyktadni
wykorzystywanych dla interpretacji prawa krajowego i1 migdzynarodowego w tym
miedzynarodowego prawa praw cziowieka, pordwnywanie specyfiki systeméw prawnych
prawa krajowego i migdzynarodowego, czy pordwnania budowy aktow normatywnych w
prawie krajowym i1 mig¢dzynarodowym ze szczegdlnym uwzglednieniem struktury
jezykowej, budowy 1 funkcji poszczegolnych czgsci aktu normatywnego np. preambuty,

dla realizacji proceséw decyzyjnych. Zwracam uwag¢ na t¢ perspektywe, poniewaz
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umozliwia ona odnoszenie teoretycznych ustalen dotyczacych prawa miedzynarodowego
do zadan opisu i wyjasnienia krajowego porzadku prawnego. Thimaczy ona réwniez
centralny termin badawczy wprowadzony do tytulu rozprawy habilitacyjnej
(operacjonalizacja).

Aspekt zainteresowan budowa aktu normatywnego nalezy potraktowaé jako
dopelniajgce i w pewnym stopniu autonomiczne pole badawcze Habilitanta. Swiadczg o
tym nie tylko te artykuly napisane przez dr B. Lizewskiego, w ktérych ten aspekt jest
poruszany, ale takze jego wspolautorstwo komentarza do ustawy - Prawo o szkolnictwie
wyzszym po nowelizacji, jak réwniez prace w Senackiej Komisji Statutowej UMCS
obecnej kadencji.

Nie jest mozliwe w ramach niniejszej recenzji odnies¢ si¢ szczegétowo do kazdego w
wyréznionych watkéw Jednak po lekturze dokumentacji prac naukowych dr B,
Lizewskiego moge z pelng odpowiedzialnoscia stwierdzié, ze publikacje te sa bardzo
rzetelne warsztatowo i wnosza tworczy wklad w rozwéj nauk prawnych, a w
szczegllnosci w rozwdj teorii i filozofii prawa. Pomimo ich teoretycznoprawnego
charakteru niejednokrotnie odznaczaja si¢ one duza doniosloscia dla dogmatyki prawa
migdzynarodowego publicznego i konstytucyjnego, a takze dla praktyki stosowania
prawa.

W szezegllnosei za niezwykle wartosciowa uwazam monografie Wykiadnia prawa.
Model ogdlny a perspektywa Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka i prawa Unii
Europejskiej (Wydawnictwo UMCS 2011, ss. 228). Habilitant jako jej wspétautor
przedstawit w swojej czgsci bardzo donioste praktycznie zagadnienie wykladni
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, poruszajac wszystkie istotne jej aspekty,
poczawszy od podmiotéw i procesu wykladni operatywnej, jej aspektu walidacyjnego i
derywacyjnego ze szczegélnym uwzglednieniem dyrektyw interpretacyjnych. Podjat takze
zagadnienia z zakresu aksjologii i prawotwirstwa sadowego. W konstrukcji ksigzki
zagadnienia te zostaly przedstawione na tle modelu ogélnego wykladni realizowanego w
pafistwie, ale rdwniez i na tle wyktadni prawa Unii Europejskiej.

W moim przekonaniu dr Bartosz Lizewski poprzez liczne publikacje na temat
teoretycznych i filozoficznych aspektéw praw czlowieka i proceséw ich ochrony, wnidst
istotny i ozywezy impuls do polskiej teorii i filozofii prawa, w ktérej znajomosé zagadnien
dotyczacych ochrony praw czlowieka jest czesto dosé powierzchowna, sprowadzona do
elementarnych aspektéw poziomu krajowego (w szczegdlnoéci konstytucyjnego, z

dominujacym watkiem aksjologicznym). Badania naukowe dr Bartosza Lizewskiego
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dotyczace procesow decyzyjnych ochrony praw czlowieka realizowanych na poziomie
miedzynarodowym i krajowym mozna umiesci¢ w nurcie tzw. zewngtrznej integracji
prawoznawstwa, o czym wczesniej juz byla mowa. Dla oceny wartosciowosci dorobku
Habilitanta podstawowe znaczenie ma jednak — w moim odczuciu - proba przedstawienia
oryginalnej koncepcji operacjonalizacji ochrony praw czlowieka, opartej na zalozeniach
podejsécia decyzyjnego jako jednego z uj¢é badawczych wspdlczesnych nauk prawnych.
Jestem przekonany, ze koncepcja ta moze by¢ uzytecznym narz¢dziem opisu i wyjasnienia
procesdéw decyzyjnych zachodzacych w krajowych porzadkach prawnych.

Warto takze odnotowaé, ze cze$¢ dorobku Habilitanta zostala opracowana w jezyku
angielskim: np. abstrakty przygotowywane pod katem uczestnictwa w migdzynarodowych
Kongresach IVR (Leszczynski L., Lizewski B., Open Axiology in the Legal Interpretation.
Changing the Routine, Balancing the Values or Making a Policy? [w:] Global Harmony
and Rule of Law, Beijing, China 2009, s. 430-433; Lizewski B, Myéliiska M.,
Protection Mechanism of Human Rights in the System of the European Council and the
Inter-American System: Theoretical Legal-Comparative Analysis, [w:] Human Rights,
Democracy, Rule of Law and Contemporary Social Challenges in Complex Societies,
Belo Horizonte, Brazil 2013, s. 160; Lizewski B., Myslinska M., European Convention on
Human Rights and the EU Laws as Arguments in Taking Administrative Decisions
Concerning the Application of Law, [w:], Washington 2015) oraz artykuly I pozycje
zwarte opublikowane w jezyku angielskim w kraju i za granica (Lizewski B., The
Application of Law in the Legal Order of the Council of Europe, |in:] Application of Law.
Selected the Theoretical Problems in Decision Making Perspective, (eds.) A. Korybski, B.
Lizewski, Studia Iuridica Lublinensia, Vol. XXIV, z. 2, Lublin 2015, s. 73-98 i Lacek M.,
Pilipiec S., Lizewski B., Town of Lubartéw as an Example of Encouraging Dialogue with
the Local Community, [in:] Forms and Determinants of Development of Civil Dialogue,
(red.) M.W, Sienkiewicz, Lublin 2015, s. 185-200; Kalisz A., Lizewski B., The European
Convention and Human Rights In the Judgements of the EU Courts [w:] Multicentrism as
an Emerging Paradigm In Legal Teory (red.) M. Zirk-Sadowski, M. Golecki, B.
Wojciechowski, Dia-Logos Bd./11, Wyd. Peter Lang GmbH, Frankfurt Am Main 2009, s.
197-217). Duza liczba takich publikacji stwarza mozliwoé¢ szerszego, migdzynarodowego
oddzialywania dorobku Habilitanta na badania prowadzone we wspolczesnym
prawoznawstwie.

Za istotne do oceny pozycji Habilitanta w polskim akademickim s$rodowisku

prawniczym uwazam opublikowane wypowiedzi dr B. Lizewskiego dotyczace
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uwarunkowan kszialtowania standardéw orzeczniczych przez Europejski Trybunat Praw
Czlowicka, zawarte w artykule Standardy ochrony praw cziowieka w Europie jako
konsekwencja migdzy innymi dywergencji aksjologicznej [w:] Konwergencia czy
dywergencja kultur i systeméw prawnych (red.) O. Nawrot, S. Sykuna, J. Zajadlo,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2012, s. 232 — 243. W artykule tym stawiana jest
teza, ze standardy ochrony praw czlowieka nie wynikajg wylacznie z dazenia do
zbudowania wspdlnej europejskiej plaszczyzny aksjologicznej jako konsekwencji
konwergencji systeméw prawnych. Autor réwniez przekonuje, ze poziom standardéw
ochrony praw czlowieka jest wyznaczany takze ze wzgledu na dywergencje aksj ologiczna.
Oznacza to, ze standardy minimalne wyznaczane przez ETPC musza uwzgledniaé takze
roznice w poziomie wartosci wystepujagce w poszezegdlnych panstwach europejskich.
Watek aksjologiczny poruszany jest takze w artykulach: Europejski system ochrony praw
czlowieka jako synteza procesow wuniwersalizacyjnych i dyferencjacji kulturowej, [w:]
Panstwo-Prawo-Polityka. Ksiega poswigcona pamieci Profesora Henryka Groszyka (red.)
M. Chrzanowski, J. Kostrubiec, 1. Nowikowski, Lublin 2012, s. 202 — 217; Formy
realizacji zasady stusznoSci w orzecznictwie Europejskiego Trybunaltu Praw Czlowieka,
Studia Iuridica Lublinensia, Tom XV, Lublin 2011, s. 115 — 128; Wolnosé¢ zgromadzen a
swoboda przeplywu towaréw w Europie. Kilka uwag teoretycznoprawnych w przedmiocie
kolizji aksjologicznej, Studia luridica Lubliniensia, Tom XIV, Lublin 2010, s. 43-59;

Wsréd prawnych kryteridow oceny aktywnoéci naukowej Habilitanta znajduje sie
aktywnos¢ naukowo- badawcza $wiadezaca o do$wiadczeniu w zespotowych pracach
badawczych. Dr B. Lizewski brat udziat w kilku krajowych projektach badawczych. Jako
wykonawca brat udzial w zakoficzonym juz projekcie: Wykladnia prawa europejskiego.
Orzecznictwo  Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwosci a orzecznictwo  sqdow
krajowych, projekt finansowany przez Komitet Badafi Naukowych, numer projektu
badawczego: 1 HO2A 03127, numer umowy z Komitetem: 0207/H02/2004/27 (termin
rozpoczecia: 03.11.2004 — termin zakoficzenia: 02.11.2006). Obecnie Habilitant bierze
udziat w realizacji projektu badawczego: Potencjal argumentacji precedensowych w
polskim porzqdku prawnym (ujecie teoretyczno-poréwnawcze). Projekt realizowany w
ramach konkursu OPUS 6, obszar badawczy HS, numer panelu dyscyplin HSS, Narodowe
Centrum Nauki, numer umowy 2013/11/B/HS5/03821, termin rozpoczecia: 24.07.2014 —
planowany termin zakonczenia: 24.07.2017.

Habilitant wielokrotnie wygtaszal referaty na miedzynarodowych lub krajowych
konferencjach naukowych. Ma w swoim dorobku takze wystapienia w jezyku angielskim
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na migdzynarodowych Kongresach IVR (Krakéw, Polska — 2007; Beijing, China — 2009;
Belo Horizonte, MG, Brazil — 2013; Washington, USA - 2015).

B. Ocena dorobku dydaktycznege i popularyzatorskiego oraz wspélpracy
mi¢dzynarodowej Habilitanta.
Odnoszgc aktywnos¢ dydaktyczng i popularyzatorskg dr B. Lizewskiego do

pozostatych kryteriow prawnych postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora

habilitowanego nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze aktywno$¢ ta ma miejsce w

odniesieniu do zdecydowanej wiekszosci tych kryteriéw. Dr B. Lizewski:

1)

2)

3

bral udzial w projektach polegajacych na prowadzeniu wykladéw dla studentow i
seminarzystow w innych panstwach (jako visiting profesor). Prowadzil wyklady pt.
»Wstep do prawa polskiego”, Uniwersytet w Pilznie w roku akademickim 2004/2005,
Pilzno, Czechy 15-17 marca 2005 r.; byl wykladowcg i uczestnikiem
Migdzynarodowego Naukowo-Praktycznego seminarium dla studentéw i doktorantow
na temat ,,Unia Europejska — wlasciwosci uregulowan prawnych i zabezpieczenie
bezpieczenistwa”, Bialoruski Uniwersytet Panstwowy, Wydzial Prawa, Minsk,
Biatorus 24-30 maja 2011 r.;

stara si¢ regularnie i aktywnie uczestniczy¢ w miedzynarodowych oraz krajowych
konferencjach naukowych. Dotychczas bral udzial w 30 konferencjach. Obok
wszystkich wymienionych w dostarczonym wykazie konferencji, nalezy wskazaé tez
na uczestnictwo dr B. Lizewskiego z referatem w Kongresie IVR w Waszyngtonie (z
uwagi na Swieza date — lipiec 2015 r. — nie ujete w wykazie);

od 2013 roku dr Bartosz Lizewski — we wspélpracy z pracownikami Katedry Teorii i
Filozofii Prawa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego — kicruje projektem:
Miedzyuczelniane Warsztaty Filozofii Prawa i Ochrony Praw Cziowieka. W czerwcu
2013 roku odbyly si¢ I Migdzyuczelniane Warsztaty Filozofii Prawa i Ochrony Praw
Czlowieka pt. Aspekty doktrynalne, normatywne i orzecznicze wspélczesnej ochrony
praw cziowieka. W maju 2014 roku odbyla si¢ ich druga edycja pt. Wyktadnia prawa
— aspekty teoretyczne i praktyczne. Trzecia edycja tej inicjatywy naukowej miata
miejsce w maju 2015 roku i skupila zainteresowanie wokét tematu Teoria i praktyka
stusznosci w prawie. W ramach tej wspdlpracy miedzyuczelnianej publikowane sa
takze prace naukowe w postaci artkuléw w czasopi$mie Iub monografii. Dr. B.
Lizewski jest redaktorem tomu z pierwszej edycji Warsztatow pt. Ewolucja praw

cziowieka i obywatela we wspdlczesnym swiecie, Studenckie Zeszyty Naukowe
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4

5)

6)

Wydziatu Prawa i Administracji UMCS, nr 26, Lublin ss. 89; Obok tej cyklicznej
naukowej inicjatywy dr B. Lizewski byt wspdtorganizatorem XIII Zjazdu Katedr
Teorii i1 Filozofii Prawa pt. Zmiany spofeczne a zmiany w prawie. Aksjologia,
Konstytucja, Integracja Europejska, Kazimierz Dolny, 21 — 23 wrzes$nia 1998 r.;
Organizowat takze Warsztaty Sekcji Polskiej IVR. Spotkanie mtodszych teoretykow
panstwa i prawa pt. Teoretycznoprawne aspekty integracji europejskiej (prawo UE,
system praw czlowieka, prawo europejskie a prawo polskie), Kazimierz Dolny, 14-16
wrzesnia 2003 r.; Byt réwniez wspdlorganizatorem Ogdlnopolskiej Konferencii
Naukowej pt. Zagadnienia stosowania prawa. Perspektywa teoretyczna i
dogmatyczna, Wydzial Prawa i Administracji UMCS, 27 pazdziernika 2014 r.;
istotnym dla oceny dziatalnosci dydaktycznej oraz organizacyjnej osiggnieciem dr B.
Lizewskiego jest otrzymanie - na mocy postanowienia Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej, Bronistawa Komorowskiego z dnia 10 pazdziernika 2014 r. - Medalu
Brazowego za Dilugoletnig Sluzbeg, ktdre to odznaczenie parstwowe przyznaje
Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej jako nagrode za wzorowe, wyjatkowo sumienne
wykonywanie obowiazkow wynikajacych z pracy zawodowej w stuzbie Panstwa.
Ponadto uchwala Zarzadu Gloéwnego Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego z dnia 24
czerwca 2014 r. zostal odznaczony Zlota Odznakg ZNP za uznanie jego zastug w
dzialalnosci zwigzkowej;

dr Bartosz Lizewski jest od 2014 roku czlonkiem redakcji Studia Iuridica Lublinensia
(kwartalnika Wydawnictwa Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej), a takze
redaktorem tematycznym Studenckich Zeszytow Naukowych Wydziatu Prawa i
Administracji UMCS. Ponadto jest czlonkiem Miedzynarodowego Stowarzyszenia
Filozofii Prawa i Filozofii Spolecznej (IVR), w ktdrej to organizacji w latach 1998 —
2006 pelnit funkeje skarbnika Sekcji Polskiej;

Habilitant ma takze wazne osiagnigcia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki.
W szczegblnodci na uwage zashiguje prowadzenie przez niego istotnych zajed
dydaktycznych dla edukacji prawniczej: ,,Nauka o panstwie i prawie” — wyklad i
¢wiczenia; ,,Teoria i filozofia prawa” — obecnie ¢wiczenia, ale we wczesniejszych
latach takze wykltad; ,,Wstgp do prawoznawstwa” — ¢wiczenia, ale we wczesniejszych
latach takze wyklad, ,.System ochrony praw czlowieka” — wyklad i ¢wiczenia,
~Europejski system ochrony praw czlowieka” — ¢wiczenia; ,Elementy logiki
prawniczej” — wyklad; ,Teoria i filozofia prawa” - seminarium licencjackie i

seminarium magisterskie. Ponadto na Wydziale Humanistycznym UMCS brat udziat
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7

8)

9)

w projekcie edukacyjnym Komunikacia wurzedowa i biznesowa z modulem
administracyjno-prawnym i ekonomicznym finansowanym z Funduszy UE,
Gospodarka oparta o wiedz¢ — wzrost $wiadomosci kadr systemu B+R nt., kooperacja
sektora nauki i biznesu, Europejski Fundusz Spoleczny UE (2011-2014), jako
wykladowca przedmiotu Prawo Unii Europejskiej w roku akademickim 2011/2012,
2012/2013, 2013/2014; W 2014 roku na zaproszenie Katedry Teorii i Filozofii Prawa
KUL wyglosit wyklad otwarty pt. Wspdiczesne uwarunkowania walidacyjno-
derywacyjnej koncepcji wykladni prawa w porzqdku prawnym RP;

dr B. Lizewski jest aktywny takze w zakresic sprawowania opieki naukowej nad
studentami. Od 2013 roku jest opiekunem Studenckiego Kota Naukowego Filozofii
Prawa i Ochrony Praw Czlowicka (dzialajgcego przy Katedrze Teorii i Filozofii Prawa
na Wydziale Prawa i Administracji, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej); byt takze
opiekunem studenckiego rocznika studentéw prawa w latach 2001-2006; by} réwniez
promotorem kilkudziesigciu prac magisterskich i licencjackich realizowanych na
studiach na kierunkach: ,,administracja” i ,.bezpieczenistwo wewnetrzne™;

sposréd wielu przejawdw aktywnosci Habilitanta nie mozna pominaé jego inicjatywy
stworzenia zespolu eksperckiego i przeprowadzenia procesu ankietyzacji w
Lubartowie, dotyczgcej opinii mieszkancow co do wybudowania i lokalizacji Zaktadu
Zagospodarowania Odpadéw. W wyniku tego procesu jako elementu dialogu
obywatelskiego powstata ekspertyza z procesu ankietyzacji przeprowadzonego w
dniach od 1 do 15 paZdziernika 2011: Mieszkahcy Lubartowa wobec budowy i
lokalizacji Zakladu Zagospodarowania Odpadéw (ZZ0);

oceniajge aktywnos¢ naukowo badawcza, dydaktyczng i organizacyjna Habilitanta nie
mozna pomingé pelnionych przez niego funkcji na Wydziale Prawa i Administracji
UMCS. Peinit on réine funkcje w postgpowaniu rekrutacyjnym, najpierw jako
Sekretarz Wydziatowej Komisji Rekrutacyjnej na Wydziale Prawa i Administracji
UMCS w latach 1995-1998, a nastgpnie jako gléwny Sekretarz Wydziatowej Komisji
Rekrutacyjnej na Wydziale Prawa i Administracji w roku akademickim 2005/2006 i
2006/2007; W latach 1999-2005 byl cztonkiem Rady Wydziatu Prawa i Administracji
UMCS. Réwniez obecnie pelni rézne funkcje zaréwno na poziomie wydziahy, jak i
uczelni. Jest cztonkiem Rady Instytutu Historii i Teorii Panfstwa i Prawa, cztonkiem
Senackiej Komisji Statutowej Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej (w kadencji na
lata 2012-2016). Pelni takze funkcj¢ przewodniczacego sekcji Zwiazku

17




Nauczycielstwa Polskiego Wydzialu Prawa i Administracji UMCS oraz jest
czlonkiem Prezydium ZNP przy UMCS.

Podsumowujac: wskazane wyzej osiggniecia oraz aktywnos$¢ naukowo-badawcza,
dydaktyczna i organizacyjna dr Bartosza Lizewskiego bez watpienia $wiadczg o tym, ze
Habilitant wykazat si¢ istotna aktywnoscig badawcza, dydaktyczng oraz organizacyjng

oraz ze posiada znaczny dorobek naukowo-badawczy, dydaktyczny i organizacyjny.

4. Konkluzja
Dorobek naukowy dr Bartosza Lizewskiego oceniam jednoznacznie pozytywnie. W

moim przekonaniu jest on zaréwno odpowiednio obszerny, wypracowany w decydujagcym
stopniu juz po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk prawnych. Jest to tez — w
moje¢j opinii — dorobek w duzej mierze oryginalny i wartosciowy. Dr B. Lizewski
podejmowal wazne dla nauk prawnych problemy badawcze, ktére jednoczesénie sa —
zwlaszcza w odniesieniu do wskazanych wezesniej kilkunastu opracowan naukowych, w
tym rozprawy przedstawionej jako rozprawa habilitacyjna - doniosle praktycznie. Nie
ulega watpliwosci, Ze sg to zagadnienia trudne i jednoczesnie interdyscyplinarne, dlatego
szczegllnie cenne jest to, ze staly sie przedmiotem teoretycznego opracowania przy
zastosowaniu oryginalnego podejscia badawczego oraz aparatu pojeciowego. Habilitant
bardzo dobrze wywiazal si¢ z realizacji podj¢tych zadan badawczych, dydaktycznych oraz
organizacyjnych, co niewstpliwie $wiadczy o bardzo dobrym przygotowaniu
warsztatowym oraz wysokim poziomie kompetencji merytorycznych dr Bartosza
Lizewskiego do prowadzenia samodzielnych badan naukowych oraz wypelniania zadan
samodzielnego pracownika naukowo-dydaktycznego.

Na podstawie dokonanej wyzej oceny osiggniecia naukowego, o kiérym mowa w art.
16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach naukowych 1 tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity: Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1198), a takze oceny pozostalych osiagnieé oraz aktywnosci naukowo-badawczej,
dydaktycznej 1 organizatorskiej Habilitanta z pelnym przekonaniem i jednoznacznie
stwierdzam, ze osiagni¢cia naukowe dr Bartosza Lizewskiego, uzyskane po otrzymaniu
stopnia naukowego doktora, stanowig znaczny wklad w rozwdj nauk prawnych w
dyscyplinie ,,Prawo”, a w szczegllnoéci w zakresie teorii 1 filozofii prawa. Stwierdzam

ponadto, ze dr Bartosz Lizewski wykazat si¢ istotng aktywnoscia naukowag w rozumieniu
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przepisow wskazanej wyzej ustawy. Spetnil zatem wszystkie wymogi przewidziane
przepisami prawa, stawiane osobom ubiegajacym si¢ o nadanie stopnia doktora

habilitowanego.

Wow ok
Lublin, 28 wrzesnia 2015 r. A“A% %

Dr hab. Andrzej Korybski,
profesor nadzwyczajny

Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie
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