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1. Imi¢ i Nazwisko:
WOJCIECH DZIEDZIAK

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/artystyczne — z podaniem nazwy, miejsca i roku

ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej:

W 1991 r. ukoficzylem studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, uzyskujac dyplom z wyrdznieniem.
Bedac studentem V roku, zostalem laureatem ogo6lnopolskiego konkursu Primus Inter Pares
im. Mikotaja Kopernika, jako jeden z kilkunastu najlepszych studentéw polskich uczelni
posrod wszystkich kierunkow studiéw (spotkanie laureatow konkursu Primus Inter Pares z
Prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej Lechem Walgsa, Belweder, 7 lutego 1991 r.).
Wezeéniej, w 1981 r. ukoficzylem Szkotg Muzyczna I stopnia ze specjalnoscia fortepianu
(1975-1981).

W latach 1992-1995 odbylem aplikacje radcowska. W 1995 r. zdatem egzamin
radcowski. Jestem wpisany na liste radcéw prawnych prowadzong przez Rade Okregowej
Izby Radcow Prawnych w Lublinie.

Stopiefi doktora nauk prawnych otrzymatem w 1999 r.; rozprawa doktorska pod

tytutem ,,Sankcje prawne i moralne (studium teoretycznoprawne)”. Promotorem byt Prof. dr



hab. Henryk Groszyk.
3. Informacje 0 dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach
naukowych/artystyeznych:

Od 1 pazdziernika 1991 r. do 30 wrze$nia 1999 r. — asystent w Zakladzie Teorii

Panstwa i Prawa, Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej.

Od 1 pazdziernika 1999 r. do 30 wrzesnia 2013 r. — adiunkt w Zakladzie Teorii
Panstwa i Prawa, przeksztalconym w 2003 r. w Katedre Teorii Panistwa i Prawa, a nastgpnie
w 2005 r. w Katedre Teorii i Filozofii Prawa, Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu

Marii Curie-Sktodowskiej.

Od 1 pazdziernika 2013 r. — starszy wykladowca w Katedrze Teorii i Filozofii Prawa,

Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskie;j.

Od 1 pazdziernika 1999 r. do 31 grudnia 2002 r. — adiunkt w Wyzszej Szkole

Zarzadzania i Administracji w Zamosciu.

Od 1 pazdziernika 2005 r. do 30 wrze$nia 2012 r. — adiunkt w Wyzszej Szkole

Humanistyczno-Przyrodniczej w Sandomierzu.

4. Wskazanie osiagnigcia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.

U. nr 65, poz. 595 ze zm.):
a) tytul osiagnigcia naukowego/artystycznego

Autorstwo monografii pod tytutem ,,OQ prawie stusznym (perspektywa systemu prawa

stanowionego)” .
b) autor/autorzy, tytul/tytuly publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa

Wojciech Dziedziak, O prawie stusznym (perspektywa systemu prawa stanowionego),

Lublin 2015, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, ss. 309.

¢) oméwienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiagni¢tych wynikéw



wraz z oméwieniem ich ewentualnego wykorzystania

Przedtozona do oceny praca poswigcona jest zagadnieniu prawa stusznego.
Problematyka ta zostala przedstawiona w odniesieniu do systemu prawa stanowionego.
Zagadnienie to nalezy do centralnych problemow filozoficznoprawnych. Stusznos¢, natura
stusznosci, relacje prawa i stusznoéci naleza do tematow klasycznych stawianych juz w
starozytnosci. Problematyka ta obecna jest nastepnie przez cale stulecia, az po czasy
wspolczesne. Pomimo tego jest to zagadnienie weiaz nowe, ciagle aktualne, r6znie ujmowane
i chyba wcigz trochg¢ niejasne; a niekiedy niestety — w pewnych okresach decydowania
prawodawczego i wowczas zazwyczaj takze w aktach stosowania prawa — pomijane,
zapomniane czy tez wprost niechciane. Jednak mys$l o stusznosci powraca, i tak by¢ musi (tak
by¢ powinno), bowiem istota prawa — jak mozna powiedzie¢ — zasadza si¢ na stusznosci. Od
ponad dwéch tysiecy lat w kregu cywilizacji i kultury europejskiej (w tym takze kultury
prawnej) mowi sie, powtarza sie, ze prawo ma by¢ stuszne. Ale co to znaczy prawo stuszne?
Zasadniczym celem pracy jest odpowiedz whasnie na to pytanie. Czym zatem jest prawo
stuszne? Podjecie przeze mnie tego zagadnienia wigze si¢ z proba budowy nowe;j,
substancjalnej teorii prawa stusznego.

Zanim przejde do omowienia struktury monografii, ktéra wyznaczona jest
analizowanym problemem, nalezy podkresli¢, iz pomimo ogromnej doniostosci tematyki
stusznosci w prawie, w polskiej nauce podjeto dotychczas w zasadzie jedng probe
opracowania teorii stusznosci. Chodzi mianowicie o teorig stusznoéci wytozong przez
Henryka Pietke w monografii pt. Stuszno$¢ w teorji i w prakiyce wydanej w Warszawie w
1929 roku. Warto dodaé, ze Anzelm Lutwak po ukazaniu sie tej ksigzki pisat: ,,Wsrod bezliku
ksiazek i rozpraw od czaséw najdawniejszych na temat stusznosci czy sprawiedliwosci jest to
w literaturze polskiej bodaj ze pierwsza monografja pragnaca — jak Swiadezy przedmowa i
plan pracy — ogarna¢ wszechstronnie to wielkie, odwieczne zagadnienie zyciowo-prawne — €o
wiecej: wstawié je w nowe S$wiatlo, stworzy¢ wiasng teorje stusznosci, budujac od
fundamentéw, od zatozen nawet metodologicznych” (A. Lutwak, Rzecz o stusznoci. Krytyka
i synteza, Lwow 1930, s. 1). Te pracg Anzelma Lutwaka nalezaloby potraktowaé jako
opracowanie polemiczne i jednoczesnie recenzyjne (praca liczy 34 strony) do monografii
Henryka Pietki. Najogélniej odnoszac si¢ do teorii Henryka Pietki, stuszno$¢ w Jego ujeciu
jest zsubiektywizowana — pomimo podejmowania préb jej obiektywizacji przez Autora —
mocno zréznicowana i posegregowana. W istocie Henryk Pietka sprowadza stusznos$é¢ do

przezy¢ psychicznych.



Realizacji celu napisanej przeze mnie monografii stuzy wyodrebnienie pigciu
rozdziatow w strukturze pracy. Rozdzial pierwszy ma charakter wprowadzajacy. Cywilizacja
i kultura europejska, w tym takze kultura prawna, zbudowana jest na fundamencie greckiej
filozofii prawa, prawa rzymskiego i etyki chrzescijanskiej. Kazde z tych zasadniczych zrodet i
elementow skiadowych tozsamoscei 1 kultury prawnej Europy, uznajac stuszno$¢ za kategorig
istotna, wnosilo i rozwijato pewne nowe clementy wzbogacajace ideg stusznosci w prawie.
Tym wiasnie zagadnieniom poswigcony jest rozdziat pierwszy, noszacy tytut Filozoficzne i
instytucjonalne przejawy stusznosci. Analizuj¢ zatem shuszno$¢ w filozofii greckiej, w prawie
rzymskim i w etyce chrzescijafiskiej. W rozdziale tym wspomniano takze o stusznosci w
anglosaskiej tradycji prawnej. Jednakze ze wzgledu na zalozony zakres pracy, ktorej punktem
odniesienia jest system prawa stanowionego, ograniczono sie jedynie do prezentacji
najbardziej podstawowych zagadnief. Jesli chodzi o inne filozoficzne i instytucjonalne
przejawy stusznosei, scharakteryzowano je przede wszystkim w wielkich kodyfikacjach
cywilnych XIX wieku. Ponadto poddano analizie teorie stusznodci opracowang przez
Henryka Pietke w Jego monografii Stusznos¢ w teorji i w praktyce.

W odniesieniu do rozdziatu pierwszego nalezy poczyni¢ jeszcze jedng uwage. Celem
pracy nie bylo sprawozdawcze przedstawienie réznych ujeé, koncepcji, teorii stusznodei.
Stad, aby unikna¢ zbgdnego powtarzania znanych i dobrze juz opracowanych zagadnien, nie
zostaly oméwione ujecia takich w szczegdlnosci uczonych jak Rudolf Stammler czy Ronald
Dworkin. Pogladéw réznych autoréw nie analizuje, nie tylko dlatego, ze sa one dobrze znane,
ale takze dlatego, Ze nie sg istotne dla budowanego (przyjetego) w pracy substancjalnego
rozumienia stusznosci.

Rozdzial drugi nosi tytul Pojmowanie stusznosci i prawa stusznego. Analizuj¢ w nim
znaczenie stowa sthusznosé” w jezyku polskim i facinskim, co w pewnym stopniu przybliza
do przyjetego w pracy pojmowania stusznosci. W rozdziale tym akcentujg, ze na gruncie
prawnym szczegOlnych trudnosci przysparza odréznienie sprawiedliwosci i stusznosci,
nickiedy twierdzi si¢ nawet, Ze nie wydaje sig to mozliwe. Jesli chodzi o kryteria prawa
stusznego, stuszno$é (a co za tym idzie i prawo stuszne) zalezy od kryteriow obiektywnych,
nie za$ subiektywnych. Tym podstawowym, fundamentalnym kryterium (wyznacznikiem)
jest cztowiek (osoba ludzka), byt nie tylko fizyczny, cielesny, ale i duchowy, obdarzony
przynalezng mu istotowo godnoscia przyrodzong, nieutracalng. Idzie tu o prawde o
cztowieku. Powinna byé to integralna, catosciowa prawda sprzeciwiajgca si¢ wszelkiemu
uprzedmiotowieniu czlowieka. Prowadzone w tym rozdziale rozwazania przyblizaja do

stwierdzenia, iz prawda jest kryterium prawa stusznego (prawda o rzeczywistosci, prawda o



czlowieku). Pozostate kryteria sg nastgpujace: dobro, sprawiedliwosc, godno$¢ czlowieka.
Jesli chodzi o rozumienie prawa stlusznego, to jest ono nabudowane wlasnie na tych
wartosciach. Mozna powiedzie¢, iz wspélnym mianownikiem wymienionych wartosci jest
godno$é czlowieka, kazdego czfowicka. W rozdziale tym wyjasniam rozumienie wskazanych
wartosci; i takze to, dlaczego whasnie te wartoéci sa sktadnikami, elementami fundujgcymi
prawo stuszne. [ tutaj, choéby najbardziej zarysowo, wyjasni¢ trzeba rozumienie tych
wartosci.

Prawda (gr. 6A90ei0 [alétheia), tac. veritas, verum), ale w jakim znaczeniu? Chodzi o
podstawowe, klasyczne rozumienie prawdy. Prawda w znaczeniu poznawczym
(epistemologiczny wymiar prawdy) — jest uzgodnieniem intelektualnego poznania i rzeczy
(veritas est adaequatio intellectus et rei). Tak wigc idzie o zgodnos¢ tresci poznania z jego
przedmiotem, ,,uzgodnienie sadu z rzeczywistoscig”. Prawda w rozumieniu klasycznym nie
jest wynikiem jakiej$ konwencji, umowy, zgody powszechnej. Nie ustala si¢ jej w dyskusji,
nie jest ona wytwarzana przez czlowieka, i nie rozstrzyga si¢ o niej w drodze glosowania.

Przechodzac do dobra (gr. dyadov [agathon], tac. bonum), chodzi o dobro w sensie
moralnym. Dobro w sensie moralnym to dobro cztowieka i dobro wspolne. Gdy analizujemy
dobro, trzeba stwierdzi¢, ze cztowiek jest dobrem samym w sobie — jest bonum honestum.
Nawiazuje tutaj do klasycznego w tradycji filozoficzne; rozroznienia (chodzi o wyrdznienie
trzech wielkich dziedzin dobra), a podzial ten ma juz tez charakter etyczny, zgodnie z ktérym
pierwszym i podstawowym wymiarem dobra jest dobro godziwe (bonum honestum).
Fundamentem moralnosci jest wiasnie dobro godziwe. Dobro godziwe (bonum honestum) to
dobro celu obiektywnego. I to jest dobro wlasciwe, rzeczywiste. Dobro godziwe to ,,dobro
samo w sobie”. Czlowiek i jego zycie jest zawsze dobrem godziwym, czyli takim dobrem,
ktére jest celem obiektywnym, bezwzglednym. Z kolei dobro uzyteczne (bonum utile) to
dobro érodka, $rodka do realizacji jakiegos celu. Bonum utile — to byt pozaosobowy, bedacy
$rodkiem do celu, ktérym jest byt osobowy (czlowiek) — cel sam w sobie. Bycie $rodkiem do
celu to bycie uzytecznym dla podmiotu. Jesli cztowiek wybiera bonum utile, wowczas celem
jest korzy$é czerpana przez podmiot. I trzeci rodzaj dobra to dobro przyjemne (bonum
delectabile) czyli dobro celu osobistego. Ma ono na wzgledzie sama funkcje pozadania.

Gdy mowimy o prawie stusznym, zasadniczo chodzi wiasnie o dobro godziwe. A wigc
dobro, ktére ,,nalezy realizowac¢” dla niego samego, nie zas$ ze wzgledu na uzyteczno$é (gdy
jest $rodkiem do jakiego$ innego celu) lub wiazaca si¢ z nim przyjemnos¢. Dobro przyjemne,
czy tez uzyteczne tylko wtedy moze mie¢ znaczenie, gdy jednoczesnie jest dobrem

godziwym, bowiem one mogg si¢ nie wykluczac. Jednakze czltowiek nie moze zostaé



zredukowany do wymiaru dobra uzytecznego czy przyjemnego. Czlowiek, bgdac dobrem
godziwym, domaga si¢ bezwarunkowej afirmacji. Cztowiek jest dobrem ponadutylitarnym.

A czym jest dobro wspolne? Najogélniej mowige, dobrem wspolnym  (bonum
commune) jest integralny, wszechstronny rozwoj osoby ludzkiej i zycie w warunkach
odpowiadajgcych godnosei ludzkiej. Aktualizacja osobowych potencjalnosci rozwija i
doskonali konkretnego cztowieka, stuzy tez innym. Rozwdj osobowy cztowieka jest ,.,dobrem
nieantagonistycznym”, nie szkodzi dobru innych osob. Dobro wspolne znajduje swoje
wyjasnienie i uzasadnienie ostatecznie w dobru cztowieka. Prawo stanowione ma stuzy¢
dobru czlowieka i dobru wspoélnemu.

Jesli chodzi o sprawiedliwosé (gr. dikaroohvn [dikaiosyne], tac. iustitia) przyjmuj¢
klasyczne rozumienie, tak wigc chodzi o to, by ,,odda¢ kazdemu to, co mu si¢ nalezy” (suum
cuique tribuere). Powszechnie znana jest zwigzta definicja sformutowana przez D. Ulpiana:
,Justitia est constans et perpetua voluntas ius suum cuique tribuendi’. Sprawiedliwos¢ jest
konieczna zasada zycia spolecznego. Zachowuje swoj sens, gdy jest sprawiedliwoscia dla
wszystkich. Sprawiedliwo$é domaga sig, by kazdemu oddaé, co jest jego”. A co odda¢, co
jest jego? Co jest swoje, co jest wiasne, co jest nalezne? Tu chodzi o uprawnienia czlowieka.
Czlowiek ma uprawnienia, ma prawa wyplywajgce z przyrodzonej godnosci. Uprawnienia te
wyplywaja ze struktury bytowe]j czlowieka. Sa to uprawnienia naturalne. Formule ,oddaé
kazdemu to, co si¢ komu nalezy” wiazemy z naturalnym uprawnieniem, prawem
podmiotowym, prawem do czego$, a zatem oddaé ,.co$, do czego ma si¢ prawo”. Te naturalne
uprawnienia, prawa musza by¢ zapewnione, zagwarantowane, realizowane przez prawo
stanowione, nie moga byé one zniesione. Istnienie tych uprawnien zobowiazuje wiadzg
prawodawcza (osoby ja piastujace) do ich zabezpieczenia. Wymienmy najbardziej
fundamentalne: prawo kazdego cztowieka do zycia, prawo do narodzenia i prawo do
osobowego rozwoju. Oczywiscie zasada ,,oddac kazdemu to, co mu si¢ nalezy” moze by¢
respektowana przez wladz¢ prawodawcza, wowczas uprawnienia s3 wpisane W prawo
stanowione. Trzeba pamictaé tez o tym, ze w wielu bardziej szczegotowych kwestiach tytul
do tego, by odda¢ komu$ to, co mu sig nalezy, znajdowaé si¢ bedzie wiasnie w prawie
stanowionym, jesli jego regulacje zgodne beda z bardziej ogdlnymi wskazaniami
sprawiedliwosci.

I godnoé¢ czlowieka (tac. dignitas hominis), oczywiscie chodzi o godnosc
przyrodzona (wrodzong), nieutracalna, niezniszczalng, a wiec godno$¢ osobowa. Ta godnos¢
jest fundamentem praw cztowieka, jest podstawa i zrodtem praw cziowieka i ich ochrony.

Godno$é osobowa jest nienabywalna. Wigze si¢ z samg istota cztowieka. Cztowiek ma ja na



mocy zaistnienia.

Wyakcentujmy zatem, ze prawo stuszne ufundowane jest wiasnie na wskazanych
wartosciach. Kazda z tych warto$ci powinna by¢ respektowana w dziatalno$ci prawodawczej
(w stanowieniu prawa), jak i w stosowaniu prawa, tak aby prawo (norma, normy), jak i
decyzje byly stuszne.

Rozdzial trzeci zatytwlowany zostal Wyznaczniki prawa stusznego w Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 roku. Podjgto w nim zagadnienia metaaksjologii Konstytucji
RP, a takze wigzacg si¢ z tym problematyke poznawalno$ci wartosci. Podjgcie rozwazan
dotyczacych metaaksjologii Konstytucji RP uzasadnione jest tym, ze wlasnie w systemie
prawa polskiego odnajdujemy kryteria prawa stusznego, a sa one wartociami
konstytucyjnymi. Chodzi o uniwersalne wartosci wskazane w Preambule Konstytucji RP:
prawde, dobro, sprawiedliwo$¢ oraz stanowigce ich rozwiniecie: zasade dobra wspolnego (art.
1 Konstytucji) i zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 2 Konstytucji). Chodzi réwniez o
zasade przyrodzonej godnosci czlowieka (art. 30 Konstytucji). Zacytujmy poczgtkowy
fragment Preambuly Konstytucji RP: [...] my, Nar6d Polski — wszyscy obywatele
Rzeczypospolitej, zarowno wierzacy w Boga bgdacego zrodtem prawdy, sprawiedliwosci,
dobra i pickna, jak i nie podzielajacy tej wiary, a te uniwersalne wartosci wywodzacy z
innych zrédet [...]”. Tak wigc Konstytucja odwoluje sie do istnienia Boga ,,[...] bgdacego
zrodtem prawdy, sprawiedliwosci, dobra i pigkna”. Podjagwszy zagadnienie metaaksjologii
Konstytucji RP, odnosze si¢ takze do pigkna (gr. xaAog [kalés), tac. pulchrum). W ujeciu
konstytucyjnym wydaje si¢, ze nie powinno by¢ ono jednak redukowane do estetyki.
Przypomnijmy, ze wartos¢ ta nie jest dla nas wyodrebnionym skfadnikiem prawa stusznego.

W odniesieniu do drugiej kwestii, tj. poznawalnoéci wartosci, nalezy stwierdzi¢, iz
ustrojodawca uznal tu obiektywne ugruntowanie wartosei i kognitywizm aksjologiczny, co
wiazemy zasadniczo z warto$ciami, bedgcymi wyznacznikami prawa stusznego. Istniejg takie
wartosci konstytucyjne, ktorych Zroédlem nie jest panstwo, ani nawet suweren — Narod, ani
spoteczefistwo, ani zadna umowa spoteczna, czy tez arbitralna wola ludzka. Sa wigc warto$ci
niezalezne od indywidualnych pogladéw, odczu¢, reakeji emocjonalnych i postaw.

W rozdziale czwartym pt. Stusznosé u podstaw tworzenia prawa skoncentrowano sig
w pierwszej czedci na prawie do zycia od chwili poczecia, jako tym, bez ktorego wszystkie
inne traca sens. Jest ono koniecznym wymogiem prawa stusznego, a wspdlczesnie wlasnie za
pomoca prawa decyduje si¢ o przezyciu lub unicestwieniu wielu istniefi ludzkich. W tej
materii jest najwigcej nieporozumien i niejasnosci. Nastepnie zarysowano pojawiajace sig

nowe zagrozenia zwigzane z rozwojem nauk, zwlaszcza biologicznych. Wspbtczesna biologia



i medycyna wytania i wzmaga problemy natury filozoficznej, etycznej, prawnej, na ktore
sama nie daje, i nie moze da¢ odpowiedzi. Rozwoj biomedycyny, biotechnologii prowokuje i
w istocie czyni koniecznym namyst, ponowny namyst nad podstawami, fundamentami prawa.
W pelni uzasadnione jest twierdzenie, ze kwestie bioetyczne naleza do jednych z
najwazniejszych, najistotniejszych probleméw, przed ktorymi stojg nauki prawne, filozofia
prawa, filozofia i prawo. Mozna stwierdzi¢, ze s3 to ,wyzwania naszych czaséw”.
Zagadnienia te wchodza w zakres rozwazan nad prawem shusznym. Podjgto je, dajac
jednoznaczng odpowiedz na te problemy, odpowiedz, jaka daje stuszno$é. W tych czgsciach
rozdziatu czwartego nalezato odpowiedzieé na kilka podstawowych pytan, w szczego6lnosci:
1. Kiedy rozpoczyna si¢ zycie cztowieka? Odpowiedz na pytanie o poczatek ludzkiego zycia
nie jest zagadnieniem takiego czy innego $wiatopogladu. Jest to zagadnienie naukowe; 2. Od
kiedy przystuguje godno$¢?; 3. I moggce wywotywac najwiecej trudnodci: od kiedy byt
ludzki (cztowiek) jest osobg? Natomiast w trzeciej czgsci tego rozdziatu przedstawiono inne
wybrane zagadnienia stusznosciowych granic decydowania prawodawczego.

Rozdziat pigty — Stuszno$¢ w stosowaniu prawa — przedstawia problematyke
aksjologicznych podstaw stosowania prawa. Sa to, rzecz jasna, podstawy oparte na
stusznosci. Prawda, dobro, sprawiedliwos¢, godnos¢ cztowieka — te wartos$ci fundujace prawo
stuszne, te podstawy bytu prawa, tj. wartosci lezace u zrédet prawa (jego tworzenia) w istocie
moga i powinny by¢ takze wartosciami stosowania prawa. W rozdziale tym przedstawiona
zostala rola stusznoéci w procesach stosowania prawa, a takze drogi dojécia do decyzji
stusznej w oparciu o ujecie decyzyjne sgdowego stosowania prawa. Podjeta zostata proba
zbudowania modelu stosowania prawa w oparciu o stusznosé. Z uwagi na to, ze w systemie
prawa polskiego kryteria prawa stusznego s3 wartodciami prawnymi, wartosciami
konstytucyjnymi, i ze zasadniczo w zwigzku z tym osiagna¢ mozna rozstrzygniecie stuszne w
ramach prawa, przedstawiajac w ujgciu modelowym sposoby zmierzania do decyzji stusznej,
w znaczacym stopniu skoncentrowano si¢ na rodzimym systemie prawa.

Nalezy zaakcentowal, ze W stosowaniu prawa zasadnicze jest pytanie: jak powinna
by¢ wydawana decyzja? Jak sgdzia ma decydowac, rozstrzyga¢? Na jakich wartosciach ma
sic opiera¢ (i je realizowac), co jest (co powinno byc) celem decyzji? Odpowiedzig na te
pytania jest wlasnie stusznosé — stusznos¢ decyzji, stuszno$¢ in concreto.

Z perspektywy prowadzonych rozwazan nie ulega watpliwosci, ze takze gdyby nie
mozna bylo z systemu prawa czerpaé wartosci fundujacych stusznos¢, gdyby w systemie
prawa, w konstytucji nie bylo wyznacznikéw stuszno$ci, a wiec uniwersalnych wartosci,

bedacych sktadnikami stusznosci, i stuszno$¢ nie bylaby tez wpisana w akt normatywny, w



przepisy prawne, wtedy w tych raczej nieczgstych przypadkach, decyzja takze powinna (ma
by¢) stuszna, oparta na wartosciach nie wyrazonych w prawodawstwie; wartosci te bowiem sg
pierwotne wobec stanowionego prawa, to wartosci przedprawne. 1 trzeba zaznaczy¢, ze
stuszno$¢ nie postuluje arbitralnodei ocen i decyzji sedziowskich, a podkredli¢ nalezy, ze
wprost im si¢ sprzeciwia.

W sadowym stosowaniu prawa decyzja finalna w istocie ,,dotyka” — gdy zredukujemy
kolejne rozumowania i uzasadnienia — wartosci i ocen zasadniczych, pierwotnych (dotyka
prawdy, dobra, sprawiedliwosci i godnosci osoby ludzkiej). Ustalone w decyzji finalnej skutki
prawne dotycza bowiem zawsze cztowieka (bezposrednio lub posrednio).

Podsumowaniem prowadzonych w pracy rozwazan i w pewnym sensie ich wynikow,
moze byé stwierdzenie, ze sluszno$¢ w przyjetym rozumieniu sprzeciwia si¢ relatywizacji
proceséw tworzenia, jak i stosowania prawa. Sprzeciwia si¢ tez réznym postaciom
sceptycyzmu i nihilizmu moralnego i prawnego. Wartosci budujace stuszno$¢ zakreslaja
granice prawa stusznego, ktoérego nie mozna wypetnié dowolna trescig. Oczywiscie stusznosé
odniesiona do prawa zabezpiecza takze przed woluntaryzmem decyzyjnym (prawnym i
prawniczym). Prawo stuszne nabudowane na wskazanych wartosciach moze by¢ proba
odpowiedzi na wspolczesne ,,wyzwania relatywistyczne”, tak wyrazne w moralnosci, w etyce,
nauce czy kulturze. Wyrazne w systemach praw stanowionych, wyrazne w kontynentalnej
kulturze prawnej — do perspektywy ktorych odniesione zostaly rozwazania dotyczace prawa
stusznego.

Ufundowanie prawa na wskazanych kryteriach, oczywiscie pojmowanych w
znaczeniu w pracy przyjetym, zabezpieczatoby przed tym, co w tradycji nazywano lex iniqua.
Zabezpieczaloby przed niebezpieczenstwem dla cztowieka plyngcym z samego stanowionego
prawa, przed tym, by prawo stanowione nie bylo zagrozeniem dla czlowieka, by nie bylo
przeciwko czlowiekowi.

Prawo sluszne w istocie nakierowane jest na czlowieka. Wyraza to sformulowana
przed wiekami sentencja: Hominum causa omne ius constitutum est — Wszelkie prawo winno
by¢ stanowione ze wzgledu na czlowieka. Stuszno$é jest ,instancja” mogacg ochronié

cziowieka i jego godno$é — godno$¢ osoby. Chroni¢ dzis, jak i w przysztosci.

5. Oméwienie pozostalych osiagni¢¢ naukowo-badawcezych (artystycznych):

5.1. Do osiagnig¢ naukowo-badawczych uzyskanych po otrzymaniu stopnia doktora nauk



prawnych naleza publikacje naukowe', stanowigce rezultat zainteresowania problematyka
stusznodci; sa one w mojej ocenie istotnym przejawem aktywnosci naukowej, wzigwszy pod
uwage fakt, iz cze$é z nich poprzedzana byla referatami wygltaszanymi na konferencjach
naukowych. Ta plaszczyzna badawcza znalazla swoje odzwierciedlenie w kilku publikacjach.
Pierwsza z nich byt artykul Stusznosé jako wartosé prawa, ,,Studia Iuridica Lublinensia”, t.
XV, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2011, s. 71-81,
poprzedzony referatem wygloszonym na Konferencji naukowej pt. ,,Idea stusznosci w prawie
— przesztos¢ i terazniejszos¢” (Lublin, 21 grudnia 2010 .). Kolejne to: Z zagadnien stusznosci
w prawie, [w:] Panstwo-Prawo-Polityka. Ksigga poswigcona pamigci Profesora Henryka
Groszyka, red. M. Chrzanowski, J. Kostrubiec, I. Nowikowski, Lublin 2012, s. 90-101; i
bardziej rozwinigty tresciowo, ktéry ukazat si¢ w tym samym roku: Stusznos¢ w prawie i
prawa czlowieka, [w:] Praktyka ochrony praw czlowieka, t. I, red. K. Machowicz,
Wydawnictwo KUL, Lublin 2012, s. 13-48. Z zakresu te] problematyki nalezy wskazaé
rowniez, poprzedzone wystapieniami na konferencjach, dwa artykuly: Metaaksjologia
Konstytucjii RP a nonkognitywizm (zarys zagadnien podstawowych), [w:] Integracja
zewnetrzna i wewnetrzna nauk prawnych, cz. 2, red. M. Krol, A. Bartczak, M. Zalewska,
Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, £6dz 2014, s. 199-212; oraz: Czy prawo Polski
Ludowej bylo prawem stusznym?, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, Sectio
G, Ius, vol. LXI, 1, Lublin 2014, s. 53-73. Wymieni¢ trzeba takze dwa artykuly opublikowane
w jezyku angielskim: On equity in law, [w:] Legal Studies, ed. J. Stelmasiak, L. Bielecki, P.
Ruczkowski, Hieronymus Verlag, Miinchen 2013, s. 131-155; oraz: Axiological Basis for the
Application of Law — a Perspective of the Equitable Law, [in:] Application of Law. Selected
Theoretical Problems in Decision Making Perspective, ed. A. Korybski, B. Lizewski, ,,Studia
Turidica Lublinensia”, vol. XXIV, 2, Lublin 2015, s. 49-71.

5.2. Po otrzymaniu stopnia doktora nauk prawnych opublikowatem kilka artykutéw
naukowych, bedgcych kontynuacja tematyki stanowiacej przedmiot mojej pracy doktorskiej, a
mianowicie:

1. Rola sankcji prawnych i moralnych w ksztattowaniu wartosci, ,,Zamojskie Studia i

Materiaty”, Rok wydania 11 zeszyt 2, Zamo$¢ 2000, s. 27-41.

' Szczegdlowy wykaz wszystkich publikacji oraz spis pozostatych osiggnie¢ znajduje si¢ w zafgczniku nr 4 —
.Wykaz opublikowanych prac naukowych lub twoérczych prac zawodowych oraz informacja o osiagnieciach
dydaktycznych, wspdlpracy naukowej i popularyzacji nauki”.
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Rozwazania ogniskuja si¢ na pokazaniu zwigzku sankcji z ochrong wartosci,
nosicielami ktorych sg normy. Poprzez sankcje adresaci zostaja niejako przymuszani do
urzeczywistniania wartosci wyrazonych w normach. Sankcje prawne i moralne w
odpowiednim stopniu ksztattujg wartosci, a nawet ich systemy, jesli termin ,system”
pojmowany jest w sposéb mniej rygorystyczny. Przede wszystkim jednak sankcje sg
czynnikiem ksztattujacym lub utrwalajacym poszczegdlne wartoscl. W artykule ukazana
zostala dos¢ istotna réznica w realizacji wartosci, jaka istnieje pomigdzy sankcjami prawnymi
a moralnymi. Mozna widzie¢ ja w tym, iz sankcje prawne przyczyniaja si¢ do ksztattowania
wartosci, zardwno poprzez sankcje ujmowane na plaszczyznie normatywnej, jak i realnej (4j.
poprzez sankcje jako fakty spofeczne). Oddziatywanie to przebiega zatem dwutorowo.
Natomiast sankcje moralne ksztaltuja wartosci przede wszystkim poprzez fakty psychiczne i
spoleczne, a wigc bardziej jednotorowo. Jest to konsekwencja wyjatkowosci wystgpowania
sankcji moralnych na ptaszczyznie normatywnej. Roznica ta nie determinuje jednak sily
oddzialywania sankcji w urzeczywistnianiu wartosci. Dwutorowos$¢ wlasciwa sankcjom
prawnym zdaje si¢ nie przesadza¢ ich istotniejszego znaczenia w ksztaltowaniu, czy raczej

wspoltksztaltowaniu wartosci.

2. Dzialanie motywacyjne sankcji prawnych i moralnych, ,Studia Iuridica
Lublinensia”, t. V, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2005, s.
11-31.

W artykule przedstawiona zostala problematyka motywacyjnego dzialania sankcji
prawnych i moralnych. W pierwszej kolejnosci ustalone zostalo znaczenie podstawowych dla
tych zagadnien terminow, takich jak sankcje prawne, sankcje moralne, motyw, motywacja,
proces motywacyjny, motywacyjne dzialanie normy. Nastepnie przedstawione zostato
dziatanie motywacyjne sankcji prawnych. W wyniku analiz prowadzonych w tej cze$ci pracy
sformutowany zostal wniosek, iz sankcje prawne moga by¢ motywem, moga by¢ takze
wspotmotywem (wspotmotywowac), a niekiedy motywowa¢ do zachowan. Wyr6zniono
oddzialywanie motywacyjne sankcji prawnych o charakterze abstrakcyjnym, tj.
oddziatywanie wywotywane przez zapowiedziane sankcje, jak i oddziatywanie o charakterze
konkretnym, a wiec zwiazane z sankcjami jako faktami spolecznymi. Trzecia czes¢ pracy
po$wiecona zostata motywacyjnemu dziataniu sankcji moralnych. One réwniez mogg by¢
motywem, mogg wspdtmotywowaé i motywowaé do zachowan. Dominujacym
oddziatywaniem motywacyjnym tych sankeji jest oddzialywanie o charakterze konkretnym (a

nie abstrakcyjnym), a wiec poprzez sankcje jako fakty psychiczne i spoleczne. Ponadto
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réwniez zrodzona pod wplywem wystgpowania sankcji (zardwno prawnych, jak i moralnych)

sama obawa (strach) przed sankcjg moze by¢ motywem zachowan czlowieka.

3. Sankcje prawne a przymus prawny, [W:] W kr¢gu historii i wspdlczesnosci polskiego
prawa. Ksigga jubileuszowa dedykowana profesorowi Arturowi Korobowiczowi, red. W.
Witkowski, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2008, s. 518-530.

Analizujac relacje zachodzace pomigdzy sankcjami prawnymi a przymusem prawnym
(na ktéry to przymus skladaja si¢ w przyjetym w opracowaniu rozumieniu przymus
psychiczny i fizyczny), dochodzimy do whiosku, ze przymus psychiczny jest zjawiskiem
szerszym i bardziej ztozonym od sankcji ujmowanych tylko na plaszczyznie normatywne;.
Sankcje te bowiem, zapowiadajgc ujemne nastgpstwa, tym samym grozg nimi i wywotlujg
przymus psychiczny (stwarzajg sytuacje przymusowa). Jednak przymus psychiczny
wystepuje takze w innych formach, takich jak obietnica, presja, ktore rowniez stwarza¢ moga
niekiedy sytuacje przymusowe, czy tez wywotywac stan zagrozenia. Zanalizowana nastepnie
relacja, jaka zachodzi pomigdzy sankcjami jako faktami spotecznymi, a drugg postacia
przymusu prawnego, tj. przymusem fizycznym, daje podstawe do stwierdzenia, ze przymus
fizyczny nie sprowadza si¢ tylko do sankeji prawnych ujmowanych jako fakty spoteczne.
Przymus fizyczny (w przeciwienstwie do sankcji prawnych, ktore sa nastepstwami
naruszania, badz przekraczania norm) moze by¢ stosowany przez organy panstwowe takze
prewencyjnie, a wigc w sytuacjach braku naruszania (przekraczania) prawa. Jednakze,
sankcja jako fakt spoleczny nie zawsze tez polega na zastosowaniu (uzyciu) przymusu
fizycznego. Prowadzone analizy wykazuja, iz relacje migdzy sankcjami prawnymi a
przymusem prawnym sg zlozone, i przymus prawny nie sprowadza si¢ tylko do sankcji

prawnych, jest on zjawiskiem szerszym i bardziej ztozonym od sankcji prawnych.

4. Wplyw sankcji prawnych i moralnych na skuteczno$é prawa, ,Studia Iuridica
Lublinensia”, vol. XXIV, 1, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin
2015, s. 67-88.

Rozwazania prowadzone w tym artykule koncentruja sig glownie na skutecznosci
behawioralnej, ktora wiaze si¢ z problematyka przestrzegania prawa. W odpowiedzi na
pytanie, co sktania ludzi do postgpowania zgodnego z prawem, zwlaszcza gdy wyznacza ono
zachowania dla nich uciazliwe, stwierdzamy, Ze sankcje prawne sg tylko jednym z czynnikow
warunkujacych skuteczno$¢ prawa. Jest tak dlatego miedzy innymi, Ze samodzielna
motywacja prawna wystepuje u ludzi raczej dos¢ rzadko. Stad, posrdd innych czynnikow,

bardzo wazna jest aprobata tresci norm, ich internalizacja, a takze pewne nawyki i postawy.
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Nie mniej istotne znaczenie dla skutecznosci prawa majg réwniez sankcje moralne. Same
ustanowione przez prawodawce sankcje (sankcje w ujeciu normatywnym) nie wymusza
skuteczno$ci norm prawnych, o ile nie znajdg oddzwigku i wsparcia w sankcjach moralnych

zbieznie oddziatujacych na okreslony przedmiot zachowan.

5.3. Do osiagnie¢ naukowych mozna zaliczy¢ takze artykul: Techniki informatyczne a
nauki prawne. Zagadnienia wybrane, [w:] Prawoznawsiwo a praktyka stosowania prawa,
red. naukowy Z. Tobor, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2002, s. 49-65
(wspotautor J. Polanowski). Jego tezy zostaty wygloszone podczas XIV Zjazdu Katedr Teorii
i Filozofii Prawa, ktory odbyl si¢ pod hastem: ,Teoria prawa — dogmatyka — praktyka
stosowania prawa” (Ustron, 20-23 wrzesnia 2000 r.).

W artykule zaprezentowano wybrane problemy zwiazane z prawnymi aspektami
wykorzystania technik informatycznych w zyciu spolecznym, prawie i w naukach prawnych.
Skoncentrowano  sie na  trzech  glownych  watkach:  teoretycznoprawnym,

dogmatycznoprawnym i praktycznym.

5.4. Do istotnych osiggnie¢ naukowo-badawezych w mojej ocenie nalezatoby zaliczy¢
publikacje pt. Z zagadnien sprawiedliwosci, milosierdzia i prawa, ,Studia luridica
Lublinensia”, t. XII, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2009, s.
101-119 (wspotautor G. Maron).

W artykule zostala podjeta problematyka sprawiedliwosci, mitosierdzia i prawa. W
pierwszej czedci zaprezentowano trzy mozliwe relacje zachodzace pomigdzy pojeciem
sprawiedliwosci i mitosierdzia. Uznano, iz najlepsza deskrypcja wzajemnych stosunkéw obu
powyzszych cn6t jest wariant zakladajacy ich komplementarnos¢. Stanowisko takie,
dostrzegajac odmiennosé sprawiedliwoséci i mitosierdzia (nie tylko konceptualng, ale przede
wszystkim substancjalng, tresciows), jednoczesnie uwypukla wzajemne ich dopetnianie,
uzupehianie si¢. Nastepnie przedstawione zostato zagadnienie sprawiedliwosci i milosierdzia
w sferze stosunkéw prawnych, a zwlaszcza w procesie stosowania prawa. Stwierdzamy, iz akt
motywowany milosierdziem jest dopuszczalny wylacznie w odniesieniu do decyzji
podejmowanych w imieniu wiasnym, dotyczacych débr, ktorymi jest si¢ legitymowanym
rozporzadza¢, a zatem milosierdzie nie moze bezposrednio determinowa¢ rezultatow
sformalizowanego procesu stosowania prawa. W konteks$cie zinstytucjonalizowanego
stosowania prawa punktem odniesienia dla organow wladzy publicznej moze by¢ przede

wszystkim skorelowana z prawem sprawiedliwosc. Nie przeczy to doniostosci i roli cnoty
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milosierdzia w sferze stosunkéw prywatno-prawnych. Kolejna czes¢ zawiera podsumowanie i
wnioski wynikajace z rozwazan. Wyrazone zostato przekonanie, iz w odniesieniu do prawa
konieczny jest wymoég sprawiedliwosci. Postulat sprawiedliwoscei jako podstawowe]j wartosci
prawa dotyczy zaréwno proceséw tworzenia, jak i stosowania prawa. Prawodawca, tworzac
prawo zgodnie z wymogami sprawiedliwosci, powinien przyczyniaé sie do ustanawiania
sprawiedliwego porzadku, bedacego podstawa do ksztattowania dobrego wspdlzycia
spotecznego. Prawodawca winien stanowi¢ normy prawne rownobrzmigce z elementarnymi
normami moralnymi. Tak rozumiejac istote prawa, rowniez jego stosowanie postrzegaé trzeba
w kontekécie realizowania wartosci, jakg jest sprawiedliwo$é. Natomiast milosierdzie w
przyjetym w pracy znaczeniu, nie jest wartoscig mozliwg, w sensie $cistym (dostownym) do
realizacji w procesach tworzenia i stosowania prawa. Miejsce dla milosierdzia w sferze
zjawisk prawnych wiaze si¢ tylko z decyzjami prywatnymi, jakie kazdy czlowiek
podejmowaé moze, kierujac si¢ miloscia, przebaczeniem i darowaniem winy. Podkreslilismy
takze, iz gdyby przyjac szerokie, cho¢ dos¢ ogdlnikowo zarysowane rozumienie milosierdzia,
sprowadzajace si¢ do abstrakcyjnie pojmowanej uniwersalnej wartosci, jakg jest mitos¢, to
pozwoliloby na analizy roli tej wartosci w procesach tworzenia prawa. W tej perspektywie na
plaszczyznie polityki tworzenia prawa, sprawiedliwos¢ moze i powinna by¢ dopelniana

(wsparta) wszedzie tam, gdzie to mozliwe ,,postulatami mitosierdzia”.

5.5. Przedmiotem mojego zainteresowania jest rowniez problematyka norm prawnych,
a takze pojmowania prawa w sensie mozliwych réznych jego ujec, koncepcji, czego wyrazem
sg dwie publikacje:

1. O pojmowaniu prawa — zarys problemu, ,,Studenckie Zeszyty Naukowe”, z. 23, rok
XVI, Lublin 2013, s. 17-35.

W opracowaniu skoncentrowalem si¢ przede wszystkim na dwoch przeciwstawnych
koncepcjach, tj. prawnonaturalnych oraz pozytywistycznych, z ktorymi faczy sig
fundamentalny spér o istote prawa. Koncepcje te przedstawione zostaly glownie w ich
podstawowych, typowych wersjach (ujeciach). W artykule zaakcentowalem, iz zasadnicza
teza pozytywizmu prawniczego o rozdziale miedzy prawem a moralnos$cig jest nie do
przyjecia, prowadzi¢ bowiem moze do jego degradacji, degeneracji i przeksztalcenia si¢ w
ustawowe bezprawie, czego przykladem sg totalitaryzmy XX w. Podkreslono réwniez
nieprzerwang aktualno$¢ mysli prawnonaturalnej, przejawem Czego moze by¢ fakt, iz
spoteczno$¢ miedzynarodowa w Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka uchwalonej w 1948

r. uznala istnienie wywodzonych z godnosci osoby ludzkiej przyrodzonych i niezbywalnych
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praw czlowieka, ktore panstwo zastaje i ma obowiazek chronic.

2. Szkic o normach prawnych i moralnych, [w:] Pro Scientia Iuridica, red. M.
Chrzanowski, A. Przyborowska-Klimczak, P. Sendecki, Lublin 2014, s. 89-104.

Przedmiotem artykutu jest zagadnienie norm prawnych i moralnych. W pierwszej
czeéci rozwazan przyblizono znaczenie podstawowych dla tej problematyki termindéw, tj.
prawo, moralno$¢, norma. Nastgpnie przedstawione zostaly gléwne podstawy rozrézniania
norm prawnych i moralnych, wsrod ktérych najbardzie] zasadnicze sa roznice w sposobie ich
powstawania (ich r6zna geneza), w ich zakresie przedmiotowym i podmiotowym, w stopniu
sformalizowania, w sposobie sankcjonowania oraz ich uzasadnieniu. W koficowej czesci
artykutu sformulowana zostata teza o koniecznym zwigzku miedzy prawem pozytywnym i
moralnoscia, nawigzujac do przyjete] przez ustrojodawce  polskiego metaaksjologii
Konstytucji RP, w szczegolnosci do dobra stanowigcego paradygmat moralnoéci (chodzi o
dobro jako warto$¢ uniwersalng wskazang w Preambule, i wyrazong w art. 1 Konstytucji
zasade dobra wspdlnego) oraz przyrodzonej i niezbywalnej godnosci czlowieka, bedace]

uniwersalng normg moralnosci (art. 30 Konstytucji).

5.6. Jestem réwniez wspotautorem publikacji poswigconej pamigci Profesora Henryka
Groszyka: Prof. dr hab. Henryk Groszyk (1926-2009), ,,Studia Iuridica Lublinensia”, t. XIII,
Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2010, s. 11-20 (wspétautor M.
Grochowski).

W artykule omoéwiono drogg naukows, zainteresowania i osiggnigcia naukowe
Profesora Henryka Groszyka. Podstawowa dziedzina zainteresowan Profesora pozostawata
bez watpienia tworczo$¢ naukowa w zakresie teorii panstwa i prawa, a takze nauk
politycznych. Przypomniano réwniez Jego osobg jako nauczyciela i wychowawcy wielu

pokoleti doktorantow i pracownikow naukowych.

5.7. Publikacje dotyczace klinicznego nauczania prawa.

W pazdzierniku 2000 r. powierzono mi funkcje Koordynatora Uniwersyteckiej
Studenckiej Poradni Prawnej przy Wydziale Prawa i Administracji UMCS (aktualnie
Pelnomocnika Dziekana d/s Uniwersyteckiej Studenckiej Poradni Prawnej na Wydziale
Prawa i Administracji UMCS). W zwigzku z pelniong funkcja zorganizowalem na WPiA
UMCS symulacje rozprawy sadowej w sprawie cywilnej, ktora odbyla si¢ dnia 25 maja 2011

r. W zwiazku z tym ukazaly si¢ dwie publikacje:
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1. Symulacja rozprawy sgdowej jako nowoczesna metoda nauczania prawa,
. Wiadomosci Uniwersyteckie” 2011, nr 9, s. 68-69 (wspotautor A. Sadza).

2. Symulacja rozprawy sqdowej jako nowoczesna metoda edukacyjna na studiach
prawniczych i jej przydatnosé dla nauczania klinicznego, ,Klinika” 2012, nr 12, s. 7-10
(wspdtautor T. Mikociak).

Zorganizowatem réwniez XVI Ogolnopolska Konferencje Uniwersyteckich Poradni
Prawnych pt. ,,Nauczanie kliniczne w systemie edukacji prawniczej”, ktora odbyla si¢ w
dniach 25-27 listopada 2011 r. na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej w Lublinie. W zwiazku z tym ukazato sig:

Sprawozdanie z Konferencji Nauczanie kliniczne w systemie edukacji prawniczej. XVI
Ogdlnopolska Konferencja Uniwersyteckich Poradni Prawnych, Lublin 25-27 listopada 2011,
,Studia Iuridica Lublinensia”, t. XVII, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii  Curie-

Sktodowskiej, Lublin 2012, s. 255-263 (wspétautor T. Mikociak).

5.8. Ponadto jestem autorem haset encyklopedycznych, ktére ukazaly si¢ w: Matej
encyklopedii wiedzy politycznej, red. M. Chmaj, W. Sokdl, Wydawnictwo Adam Marszalek,
Torun 2001; Encyklopedii wiedzy politycznej, red. M. Chmaj, J. Marszalek-Kawa, W. Sokot,
Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2005; oraz: Encyklopedii politologii, t. 2, Ustroje
panstwowe, red. W. Skrzydto, M. Chmaj, Wydawnictwo Zakamycze, Krakow 2000.

5.9. Efektem badafi na gruncie gtéwnej plaszczyzny moich zainteresowafi badawczych
jest referat wygloszony podczas II Migdzyuczelnianych Warsztatow Filozofii Prawa i
Ochrony Praw Cztowieka pt. ,,Wyktadnia prawa — aspekty teoretyczne i praktyczne™ (Lublin,
6 maja 2014 r.) i oddany do druku jako artykut pt. Wartos¢ stusznosci w wyktadni prawa, [w:]
Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego; oraz referat: wygloszony podczas
XXI Zjazdu Katedr Teorii Prawa i Filozofii Prawa pt. ,,Demokratyczne panstwo prawa’”
(Augustow 14-17 wrzesnia 2014 r.) i oddany do druku jako artykut pt. Aksjologiczny model

stosowania prawa — perspektywa decyzji stusznej, [w:] Wydawnictwo Temida 2.

lwoit(edn Davedacuk
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