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Praca dotyczy przedawnienia karalnosci i przedawnienia wykonania kary. Jest to
problematyka o doniostym znaczeniu tak teoretycznym, jak praktycznym, stabo rozpoznana w
literaturze przedmiotu. Kompleksowa monografia przedawnienia powstala w roku,. 1972 (K.
Marszat). Ostatnio pojawila si¢ monografia piéra K. Banasik, ktéra powstawata rownolegle z
przedstawiang obecnie, jednak dotyczy ona w duzej mierze uregulowan zagranicznych (austriackie,
angielskie). Przedstawiana monografia jest probg szczegélowego zbadania wszelkich aspektow
przedawnienia na gruncie prawa polskiego. Celem jej jest ocena charakteru i konstrukeji prawnej
przedawnienia karalnosci i przedawnienia wykonania kary, dokonanie doktadnej analizy
obowigzujacych w Polsce przepiséw, z odniesieniem sie do uregulowan konstytucyjnych i
mi¢dzynarodowych, rozstrzygnigcie podstawowych problemow wyktadniczych, a takze
sformutowanie wnioskow de lege ferenda w zakresie przedawnienia. Z uwagi na podobienstwo i

pokrewny w stosunku do prawa karnego charakter prawa wykroczen i prawa karnego skarbowego,



odrgbne uwagi pos$wigcono przedawnieniu na gruncie tych galezi prawa. Z uwagi na potrzebe
wskazania sposobu funkcjonowania przepisow dotyczacych przedawnienia w praktyce, praca
zawiera krotka analize orzecznictwa sadow powszechnych w zakresie przedawnienia karalnosci w
latach 2006 — 2010. Praca nie ma charakteru porownawczego. Jednak chcac umiejscowié polskie
regulacje odnosnie do przedawnienia w szczerszym kontekscie, pokrétce omowiono uregulowania
w zakresie przedawnienia w wybranych panistwach europejskich.

Praca sklada si¢ ze wstgpu, 13 rozdzialéw i zakonczenia. Rozdzial I poswigcony jest
rozwojowi przedawnienia karalnosci i przedawnienia wykonania kary w historii prawa karnego.
Rozdziat Il podejmuje problematyke uzasadnienia istnienia instytucji w prawie karnym. Rozdzial
IIT dotyczy analizy charakteru prawnego przedawnienia. Z uwagi na istotny praktycznie aspekt
nowelizacji przepisow w zakresie przedawnienia, w szczegdlnosci przedawnienia karalnosci,
zagadnieniu zmiany normatywnej w zakresie uregulowania przedawnienia poswigcono odrebny
rozdzial IV. Rozdzial V posmecono charakterowi terminéw przedawnienia i ich rozpietosci, a takze
sposobowi ich obliczania. Rozdzial VI dotyczy zagadnienia ustalania poczatku biegu terminu.
Wydluzenia terminéw przedawnienia (w tym przerwy i spoczywania) dotyczy rozdziat VII.
Odrgbny rozdzial VIII pos$wigcono przestepstwom, ktore sa wylaczone spod dzialania
przedawnienia. Z uwagi na specyfike wykonania srodkéw karnych, zabezpieczajacych i
stosowanych wobec nieletnich, uwagi dotyczace tej problematyki wyodrebniono w rozdziat IX.
Rozdzial X poswigcony jest prawnym skutkom uplywu terminu przedawnienia karalnosci i
wykonania karz na gruncie prawa karnego materialnego i procesowego. Przedawnienie w prawie
wykroczen i prawie karnym skarbowym jest tematem rozdziatu XI. Rozdzial XII obejmuje krotka
analize statystyk w zakresie stosowania przepiséw o przedawnieniu karalnosci przez sady
orzekajgce w pierwszej instancji w sprawach karnych w latach 2006 — 2010. Natomiast rozdzial
XIIT zostal poswigcony przedstawieniu uregulowan w zakresie przedawnienia w prawie karnym
wybranych panstw europejskich.

Historyczny rozw6j przedawnienia w prawie karnym pozwala uznaé, ze konstrukcja ta,
zaczerpnigta z procesu cywilnego, bardzo dlugo miata charakter czysto procesowy, tak tez byla
uzasadniana. Jednak z czasem w niektérych ustawodawstwach, w tym w polskim, nabrala cech
materialnych. Jednoczesnie dala sie¢ zauwazyé¢ roznica mi¢dzy dwoma istniejagcymi postaciami
przedawnienia. Przedawnienie karalnosci przeksztalcilo sie w instytucj¢ prawa materialnego, a
przedawnienie wykonania kary pozostalo instytucja procesowa — negatywna przeslanka
postgpowania wykonawczego, cho¢ cele obu postaci przedawnienia sg okreslane przez prawo
materialne. Prowadzi to do wniosku, ze nie istnieje jedna instytucja przedawnienia dzielaca sie na
dwie subinstytucje — przedawnienie karalnosci i przedawnienic wykonania kary, a ocena jej

prawnego charakteru (materialny lub procesowy) jest sporna. Uwazam za uprawniony poglad nie



prezentowany do tej pory w literaturze, ze na gruncie polskiego prawa karnego mamy do czynienia
z dwoma pokrewnymi, ale konstrukcyjnie odrebnymi instytucjami w postaci przedawnienia
karalnosci i przedawnienia wykonania kary. Przedawnienie karalnosci nalezy do prawa
materialnego, przedawnienie wykonania kary — do prawa procesowego. Konstatacja ta jest punktem
wyjscia dla dalszych ustalen. Niezaleznie od tego oba rodzaje przedawnienia mozna uwazac za
uzasadnione wzgledami wyplywajacymi z prawa karnego materialnego, co jednakowoz nie
przesadza o ocenie charakteru prawnego przedawniania. Ten ostatni bowiem jest funkcja sposobu
unormowania danej instytucji.

W dalszej kolejnosci nalezalo oceni¢ kwestic istnienia lub nieistnienia prawa do
przedawnienia, co z kolei ma podstawowe znaczenie dla ustalenia, jak nalezy oceni¢ zmiang
normatywna przepisow o przedawnieniu. Odmiennie, niz wigkszos¢ doktryny oraz orzecznictwo.,
uwazam, Ze istnieje prawo do przedawnienia, z zasady zaufania obywateli wobec panstwa, zasady
nulla poena sine lege, wyptywajacej z zasady nullum crimen sine lege, a wraz z tymi zasadami —
posrednio z zasady demokratycznego pafistwa prawa. Nie bez znaczenia dla przyjecia istnienia
prawa do przedawnienia jest to, ze Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej okresla wyjatki od niego
W postaci art. 43 i 44 ograniczajacych lub wylaczajacych przedawnienie karalnosci w odniesieniu
do wskazanych tam kategorii przestepstw. Natomiast opowiadam sie przeciwko wigzaniu prawa do
przedawnienia z zasada ochrony praw nabytych, ta bowiem nie ma niczego wspolnego z
przypadkami przedawnienia w sytuacji, kiedy jego termin jeszcze nie uplynal. Uwazam
jednoczesnie, ze prawo do przedawnienia nie ma charakteru bezwzglednego, lecz podlega
ograniczeniom,, jak kazde inne prawo konstytucyjnie okreslone. Sposob. w jaki mozna to prawo
ograniczac, jest okreslony w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Wyjatkowo mozliwe jest wydluzenie
terminu, a nawet wylaczenie przedawnienia karalnosci nawet z moca w odniesieniu do przestepstw
popelnionych przed wejsciem w zycie ustawy, ktéra dokonuje takiej zmiany. Jest to mozliwe tylko
w przypadkach, ktére w gruncie rzeczy wyznaczane sa trescia art. 43 i 44 Konstytucji RP, sa to
bowiem wypadku wyjatkowe, i — jak staralem si¢ wykazaé wyze] — uzasadnione w
demokratycznym panstwie prawa, a zatem, nie naruszaja jego standardéw. W zakresie
nieprzedawniania zbrodni przeciwko ludzkosci i zbrodni wojennych Konstytucja RP nie tworzy
zadnego nowego standardu, lecz potwierdza jedynie stan prawny istniejgcy poprzednio, przy czym
nalezy uznac, ze mowa o podstawowej regule prawa karnego, istniejacej od zawsze i potwierdzonej,
a nie wprowadzonej przez odpowiednie normy prawa migdzynarodowego. Dodatkowym
zagadnieniem jest kwestia przedawnienia karalnosci zbrodni przeciwko pokojowi. Wydaje sie, ze
przepisy o nieprzedawnianiu zbrodni przeciwko pokojowi dotycza tylko czynow popetionych po
wejsciu w zycie stosowanych uregulowan wylaczajacych w stosunku do nich przedawnienie.

Mniejsze trudnosci rodzi kwestia zmiany normatywnej w zakresie przedawnienia wykonania kary.
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Skoro bowiem uznano, ze uregulowanie polskiego prawa karnego w tym zakresie ma charakter
procesowy, kwestia zmiany normatywnej nie rodzi komplikacji, jakie istnieja na gruncie
przedawnienia karalnosci. Przyjmuje. ze jest dopuszczalne wydhuzenie termindw zawsze, jezeli
przedawnienie jeszcze nie nastapito.

Przyjecie zalozenia o materialnym charakterze przedawnienia karalnosci i procesowych
charakterze przedawnienia wykonania kary powoduje, ze terminy przedawnienia karalnosci
uwazam za materialne, a terminy przedawnienia wykonania kary za procesowe terminy stanowcze.
W zakresie obliczania terminéw przedawnienia karalnosci przyjmuje za wlasciwa metode
computatio naturalis, w zakresie przedawnienia wykonania kary - computatio civilis, aczkolwiek
nalezy zauwazy¢, ze zastosowanie ktorejkolwiek z metod daje w omawianym wypadku podobne
rezultaty praktyczne.

Podzielam powszechnie przyjmowany poglad o zasadnosci uzaleznienia rozpietosci
termindw przedawnienia karalno$ci od zagrozenia ustawowego kara. Watpliwosci de lege ferenda
budzi istnienie skroconych terminéw dla przestepstw sciganych z oskarzenia prywatnego.
Opowiadam si¢ za zlikwidowaniem rocznego terminu dla pokrzywdzonego, a takze
zlikwidowaniem istniejacej odrgbnosci w zakresie dhigosci terminow miedzy przestepstwami
publicznoskargowym i prywatnoskargowymi. Jako kompromisowa propozycje przedstawiam
mozliwos¢ zastgpienia rocznego terminu przedawnienia karalnosci procesowym terminem, po
uptywie ktérego pokrzywdzony nie moze ztozy¢ skargi prywatnej. Termin taki bytby zawity. Jego
uptyw skutkowatby niemozliwo$cia zlozenia skargi, jednak nie skutkowalby przedawnieniem
karalnosci, co powodowaloby, ze oskarzenie mogtby wniesé prokurator.

W zakresie przedawnienia wykonania kary najwicksze watpliwosci budzi Sposob okreslenia
terminu w odniesieniu do kary lacznej. Wykladnia odnosnych przepisow prowadzi do wniosku, ze
przedawnieniu podlega nie wykonanie kary lacznej, ale kar czastkowych, w oparciu o ktore ja
orzeczono, ze wszystkimi skutkami, ktére z tego wynikaja. Uwazam tez, ze pozniejsze modyfikacje
orzeczonej kary nie wptywaja na dhugo$¢ terminu przedawnienia jej wykonania.

Czasem, od ktorego biegnie termin przedawnienia karalnosci jest zasadniczo czas
popelnienia przestgpstwa, a w wypadku dokonanych przestepstw skutkowych — czas, w ktorym
skutek nastapil. Ta regula tworzy caly szereg watpliwosci szczegOtowych, ktorym poswiecono
uwage w rozdziale VI. Przyjmuje¢, ze w przypadku terminu biegnacego od czasu popelnienia
przestepstwa chodzi nie o czas dokonania, ale czas zakonczenia czynu, co ma szczegblne znaczenie
przy ocenie przestgpstw, ktérych popelnianie jest rozciagniete w czasie. Dodatkowe watpliwosci
pojawiajg si¢ na tle przestgpstw popelionych w roznych formach stadialnych i zjawiskowych.
Przedawnienie karalnosci przestepstw $ciganych z oskarzenia prywatnego ma az dwa terminy, a ich
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trzyletniego istniejg dokladnie te same watpliwosci, co w odniesieniu do pozostatych przestepstw, o
tyle w wypadku terminu rocznego w gre wchodzi jego bieg od czasu, kiedy pokrzywdzony
dowiedziat si¢ o osobie sprawcy. Rodzi to dodatkowe trudnosci, np. czy prokurator dzialajacy w
trybie art. 60 § 1 kpk., jest zwigzany terminem rocznym. Mimo, ze korzystne
kryminalnopolitycznie byloby zapewne uznanie, e nie jest nim zwigzany, brzmienie przepisow nie
pozostawia watpliwosci, ze termin ten wigze takze prokuratora, co rodzi szereg trudnosci
praktycznych, ktérych rozwigzania podjeto sie w rozdziale VI pracy.

Osobng problematyke stanowi poczatek biegu terminu przedawnienia przestepstw
okreslonych w art. 9 § 1 p.wkk. oraz art. 4 ust. 1a ustawy z dnia 18 XII 1998 r. o Instytucie
Pamieci Narodowej — Gtéwnej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. Art. 9 §
1 ustawy z 20 III 1997 r. Przepisy wprowadzajace kodeks karny ustala poczatek biegu terminu
przedawnienia umysinych przestgpstw przeciwko zyciu, zdrowiu, wolnosci lub wymiarowi
sprawiedliwosci, zagrozonych karg pozbawienia wolnosci powyzej 3 lat, popetnionych przez
funkcjonariuszy publicznych — w okresie od 111944 1. do 31 XI11989 . — w czasie lub w zwigzku z
petnieniem ich funkcji na dzien 1 I 1990 r. Regulacje ta uwazam za uzasadniong, a samo okreslenie
terminu za jasne, jednak wskazanie, o jakie konkretnie przestepstwa chodzi, wymagato dhuzszej
analizy.

Jedynym trudniejszym zagadnieniem zwiazanym z poczatkiem biegu terminu przedawnienia
wykonania kary bylo okreslenie go w wypadku wyroku lacznego. Przyjatem, ze moment
uprawomocnienia si¢ wyroku lacznego jest bez znaczenia. Przepis wymaga bowiem, by termin
biegt od uprawomocnienia si¢ wyroku skazujacego, a wyrok laczny takim nie jest. Termin biegnie
zatem od czasu uprawomocnienia si¢ wyrokow, ktérymi orzeczono kary czastkowe.

Zagadnieniem o znacznym poziomie skomplikowania jest problematyka wydtuzenia
termindw przedawnienia, analizowana w rozdziale VII pracy. Wydhizenie terminu jest skutkiem
jego przerwania, spoczywania lub wydhuzenia w sposob przewidziany w odniesieniu do niektorych
przestgpstw przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, popelionych z pokrzywdzeniem
matoletnich. Terminy przedawnienia karalnosci zostajg przedluzone przez wszczecie postepowania
przygotowawczego przeciwko osobie, o ile osoba ta jest rzeczywisty sprawca, i tylko w odniesieniu
do osoby, w stosunku do ktorej wszezeto postepowanie. Zagadnieniem, ktére wymagalo w zwiazku
z tym szczegolowej analizy bylo okreslenie momentu wszczecia postepowania przeciwko osobie,
kontrowersyjne w doktrynie. szczgcie postepowania przeciwko osobie nastepuje z wydaniem
postanowienia o przedstawieniu zarzutow na podstawie art. 313 § 1 k.p.k.. w razie przestuchania
osoby podejrzanej, kiedy przestuchanie zaczyna si¢ od powiadomienia o tresci zarzutu wpisanego
do protokolu przestuchania (art. 325g § 112 k.pk. wzw. zart. 71 § | k.p.k.), a w postepowaniu

przyspieszonym w razie przeshuchania przez prokuratora na podstawie art. 517b § 5 k.p.k. przed
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skierowaniem sprawy na droge sadowa. Zasadnicza forma wszezecia postepowania przeciwko
osobie jest wydanie postanowienia o przedstawieniu zarzutow, przez co rozumiem sporzadzenie
postanowienia, ogloszenie go, przestuchanie podejrzanego z pouczeniem o prawie zadania podania
ustnie podstaw zarzutoéw, a takze sporzadzenie na zadanie podejrzanego pisemnego uzasadnienia
postanowienia i dorgczenie go. Ta ogélna zasade nalezy jednak uzupehié¢ o komplikacje
wynikajace z przypadkow przedmiotowego rozszerzenia oskarzenia, przejgcia Scigania przez organ
polski, a takze specyficznej reguly odnoszacej sie do wszczecia postgpowania przeciwko osobie w
sprawach o przestepstwa $cigane z oskarzenia prywatnego, czy to w sposob typowy, czy w wyniku
ingerencji prokuratora.

Spoczywanie biegu terminu oznacza, Ze mimo wystepowania okolicznosci uruchamiajgcych
bieg terminu, nie biegnie on, z powodu istnienia okolicznosci uzasadniajgcych jego spoczywanie.
Czas spoczywania biegu terminu przedawnienia nalezy w kazdym wypadku liczy¢ na sposéb
procesowy, a zatem wedlug zasad computatio civilis - od dnia do dnia (dies a quo), nawet jezeli
spoczywa termin biegu przedawnienia karalnosci. Podstawami normatywnymi spoczywania b sg
art. 44 Konstytucji RP i art. 104 § 1 k.k. Art. 44 Konstytucji méwigc o przedawnieniu okreslonych
kategorii przestgpstw nie réznicuje przedawnienia karalnosci wykonania kary. Nie jest jasne, jak
nalezy rozumie¢ uzyte w tym przepisie pojecie przestepstwa niesciganego z przyczyn politycznych.
Takze art. 104 kk. odnosi si¢ zarowno do przedawnienia karalnosci, jak do przedawnienia
wykonania kary, na co wskazuje uzycie w przepisie okreslenia »przedawnienie” bez blizszego
okreslenia. Zgodnie z tym przepisem spoczywanie biegu terminu przedawnienia moze zostaé
wywolane przez okolicznosci, po wystapieniu ktérych przepis ustawy nie pozwala na wszczecie lub
dalsze prowadzenie postgpowania karnego. Chodzi zatem o przeszkody natury prawnej, nie za$ o
przeszkody faktyczne, przy czym przez przeszkody prawne rozumiem nie tylko te, ktore skutkuija
konieczno$cig umorzenia postepowania karnego, lecz takze te, ktore stanowig podstawe jego
zawieszenia. Nie znaczy to, Zze zawieszenie postepowania jest podstawa spoczywania terminu
przedawnienia karalnosci. Znaczy to tylko tyle, ze niektére przeszkody w prowadzeniu
postgpowania moga by¢ podstawa jego zawieszenia, a jednoczesnie moga skutkowaé
spoczywaniem biegu terminu przedawnienia karalnosci. Powoduje spoczywanie przedawnienia
karalnosci przestanka okreslona w art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k. (niepodleganie orzecznictwu polskich
sgdow karnych). Nie da si¢ do konca klarownie okresli¢ wplywu na spoczywanie przedawnienia
przestanki okreslonej w art. 17 § 1 pkt. 10 k.p.k. (inna okolicznosé wylgczajaca Sciganie), a to z
uwagi na jej niedookreslony charakter. Nie powoduje spoczywania biegu terminu przedawnienia
karalnosci brak skargi uprawnionego oskarzyciela w wypadku przestgpstwa $ciganego z oskarzenia
prywatnego. W przypadku braku skargi uprawnionego oskarzyciela publicznego bieg

przedawnienia karalnosci nie spoczywa w okresie miedzy zamknigciem sledztwa lub dochodzenia a



wniesieniem aktu oskarzenia do sadu. Takze w sytuacji, kiedy akt oskarzenia zostanie na podstawie
art. 337 k.p.k. zwrécony oskarzycielowi do uzupelnienia, termin przedawnienia karalnosci biegnie
dalej. Podobnie w przypadku zwrotu sprawy prokuratorowi w celu uzupelnienia istotnych brakow
postgpowania przygotowawczego (art. 345§ 1 k.p.k.), a takze w wypadku zwrotu sprawy do
uzupetnienia postgpowania przygotowawczego w sytuacji, kiedy ujawnig sie one dopiero w toku
rozprawy (art. 397 § 1 k.p.k.). Nie powoduje spoczywania biegu terminu przedawnienia karalnosci
brak wniosku o $ciganie. Natomiast powoduje spoczywanie biegu terminu brak zezwolenia na
sciganie. Zagadnienie to wigze si¢ z kwestia immunitetéw formalnych. Spoczywanie biegu terminu
przedawnienia karalnosci wigza¢ si¢ moze wylacznie z zaistnieniem immunitetu formalnego, i
Jjednoczesnie nietrwatego. W wypadku, kiedy sprawca dopuszcza si¢ czynu bedac juz chroniony
immunitetem, bieg terminu przedawnienia spoczywa od czasu popelnienia przestgpstwa, natomiast
w wypadku, kiedy ochrong tg sprawca nabyl péZniej — od dnia jej nabycia. Termin spoczywa do
czasu ustania ochrony immunitetowej. Odrebna podstawe spoczywania terminu przedawnienia
stanowi ustawa z 22 IV 1964 r. o wstrzymaniu biegu przedawnienia w stosunku do sprawcow
najcigzszych zbrodni hitlerowskich popelnionych w czasie I wojny swiatowej. Zgodnie z jej art. 1
w stosunku do sprawcow zbrodni okreslonej w art. 1 ust. 1 dekretu z dnia 31 VIII 1944 r. o
wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabojstw i zngcania si¢ nad
ludnoscia cywilna i jericami oraz dla zdrajcow Narodu Polskiego przedawnienie (art. 86 i 87 k.k.)
nie biegnie, jezeli nie wszczgto lub nie prowadzono postgpowania karnego na skutek nieujawnienia
lub nieujecia sprawcy albo niewydania sprawcy przebywajacego za granica. Bieg przedawnienia
wykonania kary spoczywa w wypadku uchylania si¢ skazanego od wykonania kary i zagadnienie, a
nadto przedawnienie nie biegnie w czasie wykonywania kary.

Specyficzng podstawa wydluzenia terminu jest art. 101 § 4 kk. Zgodnie z nim
przedawnienie karalnosci przestepstw okreslonych w art. 199 § 2 i 3, art. 200, 202 § 214 oraz art.
204 § 3 kk.. a takze przestepstw okreslonych w art. 197, 201, 202 § 3, 203 i 204 § 4 kk w
wypadku, jezeli pokrzywdzony jest mafoletni — nie moze nastapi¢ przed uplywem 5 lat od
ukonczenia przez pokrzywdzonego 18 lat. Uznajac za stuszne przyczyny, dla ktorych przepis ten
wprowadzono, uwazam go za wadliwie skonstruowany i wymagajacy powaznych zmian, ktorych
zasdnicza ideg jest zastgpienie instytucji tam unormowanej klasycznym spoczywaniem biegu
terminu przedawnienia. Oznacza to konieczno$é wprowadzenia takze niewielkich korekt
dostosowawczych w innych przepisach.

Obok tej zmiany konieczne jest dokonanie kilku innych, dotyczacych innych podstaw
wydtuzenia biegu terminu. Uwazam, ze nalezy zrezygnowac ze skréconego terminu przedawnienia
przestepstw prywatnoskargowych, co ulatwi interpretacj¢ przepisow o przerwaniu biegu tego

terminu. Stuszne jest wskazanie w tresci art. 104 § 1 k.k. nie na brak oskarzenia prywatnego, lecz



na brak skargi uprawnionego oskarzyciela, co spowoduje, ze po uplywie siedmiodniowego terminu
na ponowne zlozenie aktu oskarzenia zwroconego w celu uzupelnienia brakdw formalnych sad
nadal bedzie zobligowany do umorzenia postepowania ze wzgledu na brak skargi uprawnionego
oskarzyciela, jednak spoczywanie przedawnienia nie rozpocznie si¢. Warto rozwazy¢ uzupetnienie
okreslonych w art. 104 § 1 k.k. podstaw spoczywania biegu terminu o przypadki, kiedy sprawca
uchyla si¢ od wymiaru sprawiedliwosci, naduzycia przez oskarzonego prawa do obrony, a takze
bezprawnych dziatan innych uczestnikéw postepowania podejmowanych za zgoda lub na wniosek
oskarzonego, jezeli ich wylacznym celem jest przewlekanie postgpowania. Nalezy tez ustali¢, czy
przerwanie biegu terminu przedawnienia, ktére obecnie nastepuje z dniem wszczecia postgpowania
przeciwko osobie, nie powinno mie¢ migjsca z dniem wszczecia postepowania w sprawie. Mozliwe
jest uzupelnienie art. 102 k.k. o uregulowanie, zgodnie z ktérym przepis ten znajduje zastosowanie
takze wobec innych wspéldziatajacych, choéby postepowanie przeciwko nim Wszcezeto po uplywie
terminu przedawnienia karalno$ci, aczkolwiek podobny efekt da regulacja, zgodnie z ktéra
przerwanie biegu terminu nastapi z dniem wszczgeia postepowania w sprawie, co tez jest warte
wzigcia pod rozwage. Nadto konieczne jest wprowadzenie spoczywania biegu terminu
przedawnienia karalnosci w postepowaniu sadowym po wydaniu wyroku w sadzie | instancji, do
czasu uprawomocnienia si¢ wyroku. Sformulowanie tak wielu wnioskow de lege Jferenda jest
wynikiem okolicznosci, ze przedawnienie w prawie karnym podlegato przez lata ewolucji,
pojawialy si¢ takze nowe problemy praktyczne, tymczasem sama instytucja nie byla zasadniczo
przedmiotem szczegotowej analizy krytycznej.

Szczegdlowo oméwiono przestepstwa niepodlegajace przedawnieniu. W polskim prawie
karnym wyznacza je art. 43 Konstytucji RP oraz art. 105 § 112 k.k.. a takze art. 4 pkt 1 i la ustawy
z dnia 18 XII 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Gtéwnej Komisji Scigania Zbrodni
Przeciwko Narodowi Polskiemu. Zasada nieprzedawniania sie zbrodni przeciwko ludzkosci zostala
wprowadzona do prawa karnego konwencja z dnia 26 XI 1968 r. o niestosowaniu przedawnienia
wobec zbrodni wojennych i zbrodni przeciwko ludzkosci. Analizujac pojecie zbrodni przeciwko
ludzkosci oparto si¢ na unormowaniach prawa mig¢dzynarodowego, w szczegdlnosci Statutu MTK.
Jednoczesnie przyjeto poglad, ze do zbrodni przeciwko ludzkosci nalezy zaliczy¢ takze
ludobojstwo, co powoduje, Zze takze i do ludobdjstwa znajduje wprost zastosowanie art. 43
Konstytucji RP, ktéry moéwi o nieprzedawnianiu si¢ zbrodni przeciwko ludzkosci i zbrodni
wojennych, nie wspomina natomiast wprost o ludobéjstwie. W zakresie zbrodni przeciwko
pokojowi trudnym zagadnieniem jest ocena art. 105§ 1 k.k., gdzie mowa o zbrodniach przeciwko
pokojowi, przeciwko ludzkosci i przestepstwach wojennych. Wydaje sie, ze z wigzacego Polske
prawa migdzynarodowego wynika wyrazna intencja wylaczenia przedawnienia w odniesieniu do

wszystkich przestepstw przeciwko ludzkosci. Jednak dla unikniecia watpliwosci uwazam za



zasadne objecie de lege ferenda zasada wylaczenia przedawnienia wprost przestepstw przeciwko
ludzkosci w ogéle. Zgodnie z art. 105 § 2 k.k. nie ulegaja przedawnieniu przestgpstwa: zabojstwa,
cigzkiego uszkodzenia ciata, cigzkiego uszczerbku na zdrowiu lub pozbawienia wolnosci
potgczonego ze szczegdlnym udrgczeniem, popetnionego przez funkcjonariusza publicznego w
zwiazku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych. Uregulowanie to uwazam za dopuszczalne w
swietle przepisow Konstytucji, mimo braku wyraznej normy konstytucyjnej, ktéra na nie zezwala.
Uwazam za uzasadnione de lege ferenda wprowadzenie do niego wystepku przewidzianego w art.
247 kk., czyli zngcania si¢ przez funkcjonariusza publicznego nad osobg prawnie pozbawiong
wolnosci. Regute nieulegania przedawnieniu okreslonych przestepstw zawiera takze art. 4 pkt 1 i
la ustawy z dnia 18 XII 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Gtéwnej Komisji Scigania
Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu,w brzmieniu ustalonym ustawg o zmianie tej ustawy z 13
maja 1999 r. Zgodnie z tym przepisem zbrodnie, o ktérych mowa w art. 1 pkt 1 lit. a tej samej
ustawy, stanowigce wedtug prawa migdzynarodowego zbrodnie przeciwko pokojowi, ludzkosci lub
zbrodnie wojenne, nie ulegaja przedawnieniu. Z kolei art. 1 ust. 1 lit a ustawy stanowi o
popetionych na osobach narodowosci polskiej lub obywatelach polskich innych narodowosci w
okresie od dnia 1 wrzesnia 1939 r. do dnia 31 lipca 1990 r. zbrodniach nazistowskich. zbrodniach
komunistycznych, innych przestepstwach stanowiacych zbrodnie przeciwko pokojowi, ludzkosci
lub zbrodnie wojenne.

Specyfice przedawnienia wykonania $rodkéw karnych, s$rodkéw zabezpieczajgcych i
srodkow stosowanych wobec nieletnich poswigcony zostal rozdzial IX. W zakresie $rodkéw
karnych zastosowanie znajduje przepis art. 103 § 2 k.k., ktory stanowi, ze do $rodkéw karnych
wymienionych w art. 39 pkt 1-4 oraz 6 i 7 k.k. stosuje sie odpowiednio przepis art. 103 § 1 pkt 3
k.k., za$ do srodka karnego wymienionego w art. 39 pkt 5 k.k. stosuje si¢ odpowiednio przepis art.
103 § 1 pkt 2 k.k., co oznacza, ze po uptywie dziesieciu lat od uprawomocnienia sie¢ orzeczenia
ulega przedawnieniu wykonanie $rodkéw karnych, za wyjatkiem obowigzku naprawienia szkody.
gdzie termin wynosi lat 15. Uwazam tez, ze konieczna jest ingerencja ustawodawcy w przepis art.
103 § 2 k.k. takze i w innym zakresie. Chodzi o uregulowanie odnoszace sie do srodkow karnych,
ktérych nie wykonuje si¢ w czasie odbywania przez skazanego kary pozbawienia wolnoéci.
Uwazam, ze w czasie, kiedy okres, na ktéry orzeczono srodek karny nie biegnie (bo skazany
odbywa karg), przedawnienie jego wykonania spoczywa. Niemniej interpretacja taka nie wynika
jednoznacznie z tresci przepisu. By¢ moze stuszne byloby takie przekonstruowanie go, by kwestia
ta nie byla watpliwa.

Zagadnienie przedawnienia wykonania srodkéw zabezpieczajacych nie jest uregulowane w
kodeksie, a mozliwos¢ przedawnienia ich wykonania jest w doktrynie sporna. Uwazam, ze

wykonanie orzeczonych srodkéw zabezpieczajacych podlega przedawnieniu, a co do termindw, ze
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w drodze analogii nalezy stosowaé terminy przewidziane dla $rodkow karnych. Natomiast
orzekanie o Srodkach zabezpieczajacych w wypadku czynéw zabronionych popetionych w stanie
niepoczytalnosci mozliwe jest w kazdym czasie. Tak samo jest w wypadku czynow, ktorych
spoteczna szkodliwo$¢ jest znikoma, ale dotyczy to tylko orzeczenia $rodka zabezpieczajgcego w
postaci przepadku. Natomiast w wypadku orzekania $rodkow zabezpieczajacych za czyny, ktore sa
przestepstwami, orzekanie $rodkéw zabezpieczajgcych po uplywie terminu przedawnienia
karalnosci jest niedopuszczalne, poza przepadkiem przedmiotow.

W odniesieniu do $rodkéw przewidzianych dla nieletnich opowiadam si¢ za stanowiskiem,
zgodnie z ktérym w wypadku zwalczania przejawéw demoralizacji, ktore nie stanowia czyndow
karalnych, brak jest podstaw do rozwazania kwestii przedawnienia, zaréwno w aspekcie
przedawnienia karalnosci, jak przedawnienia wykonania kary. Podobnie jest w wypadku przejawow
demoralizacji, ktore jednoczesnie stanowig czyn karalny, a ktére stanowia podstawe do orzeczenia
srodka wychowawczego. Co do orzekania w sprawie czyndéw karalnych, ktore moga stanowié
podstawe orzeczenia Srodka poprawczego, pouwazam za stuszne stosowanie w drodze analogii
przepisow o przedawnieniu karalnosci. Uwazam tez, ze przepisy o przedawnieniu wykonania kary
nie znajduja zastosowania do wykonania orzeczonych srodkéw wychowawcezych.

Skutkom prawnym przedawnienia po$wigcono rozdziat X. Podstawowym skutkiem uptywu
terminu przedawnienia karalnosci jest na gruncie prawa karnego materialnego ustanie karalnosci. co
oznacza, ze czyn, pozostajac przestepstwem, i dalej bgdac formalnie czynem karygodnym, przestaje
by¢ czynem karalnym. Uplyw terminu prawnokarnego przedawnienia nie wylacza dochodzenia
roszczen cywilnych wynikajacych z przestepstwa, o ile termin przedawnienia roszczenia okreslony
W prawie cywilnym jeszcze nie uplynal. Przestgpstwo, ktorego karalnosé ulegla przedawnieniu nie
moze by¢ podstawg recydywy specjalnej, aczkolwiek moze by¢ podstawa recydywy
kryminologicznej. Uplyw terminu przedawnienia karalnosci nie powoduje takze recydywy ogélnej.
W zakresie postepowania uptyw terminu przedawnienia karalnosci stanowi negatywng przestanke
procesowg okreslong w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Postepowania nie WszZezyna si¢, a wszczgte sie
umarza, niezaleznie od etapu postepowania. Jednak w razie stwierdzenia przedawnienia karalnosci i
okolicznosci, ze sprawca nie popetnit zarzucanego mu czynu, bgdZ w ogole go nie popetniono, na
etapie wyrokowania, opowiadam si¢ za uniewinnieniem sprawcy. Podobnie bedzie na kazdym
wezesniejszym etapie postgpowania, jezeli uptynie termin przedawnienia karalnosci, ale w drodze
dowodzenia swobodnego, tzn. bez przeprowadzania dalszych czynnosci dowodowych, bedzie
mozna ustali¢, ze oskarzony jest niewinny. W takim wypadku konieczne jest wydanie orzeczenia
uniewinniajgcego lub umorzenie postgpowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.pk. Jezeli
oskarzony uwaza si¢ za niewinnego, termin przedawnienia karalnosci uptynal, a rozstrzygniecie

kwestii jego niewinnosci wymagatoby dalszych czynnosci dowodowych, postepowanie nalezy
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umorzy¢ z powodu uplywu terminu przedawnienia karalnosci. Skazanie mimo uptywu terminu
przedawnienia karalnosci stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawcza okreslong w art. 439 § 5 pkt
9 k.p.k. Z kolei skutkiem uplywu terminu przedawnienia wykonania kary jest niedopuszczalnosé
postgpowania wykonawczego. Uplyw terminu przedawnienia wykonania kary powoduje nadto
uruchomienie terminu zatarcia skazania okreslonego w art. 107 kk. W zakresie post¢powania
jurysdykeyjnego pojawia si¢ negatywna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osadzonej
(art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.), a w zakresie postgpowania wykonawczego przedawnienie wykonania kary
stanowi samoistna przeszkodg procesowa okreslong w art. 15 § 1 k.k.w.. skutkujaca koniecznoscia
wydania postanowienia 0 umorzeniu postepowania wykonawczego w calosci. Wykonanie kary
mimo uptywu terminu przedawnienia jej wykonania jest podstawa do zgdania odszkodowania za
niesluszne skazanie.

Przedawnienie w prawie karnym skarbowym zostato oddzielnie uregulowanie w odniesieniu
do przestgpstw skarbowych (art. 44) i wykroczen skarbowych (art. 51), przy czym kazdy z tych
artykulow reguluje (w oddzielnych paragrafach) przedawnienie karalnodci i przedawnienie
wykonania kary. Skutki prawne wystapienia jednego i drugiego rodzaju przedawnienia s
identyczne, jak w powszechnym prawie karnym, identyczna jest tez zasada konstrukcyjna obu
instytucji. Odmiennie natomiast okreslone sa terminy i sposob ich obliczania,

Regulacja prawa wykroczen w zakresie przedawnienia jest podobna do tej, jaka istnieje na
gruncie prawa karnego, z ta roznica, ze termin przedawnienia karalnosci liczony jest zawsze od
czasu, w ktorym popelniono wykroczenie, nigdy od czasu wystapienia skutku. Ponadto na gruncie
prawa wykroczen pojawia si¢ instytucja odnowy terminu, ktorej nie ma w prawie karnym.
Specyfika regulacji wykroczeniowej dotyczy w gruncie rzeczy tylko przedawnienia karalnosci.

Analiza praktyki sgdowej za lata 2006 — 2010 silg rzeczy ma tylko pomocnicze znaczenie i
stuzy zobrazowaniu tendencji w orzecznictwie w zakresie przedawniania karalnosci. Da sig
zauwazy¢ staly wzrost liczby postgpowan karnych umarzanych na tej podstawie. Prawdopodobnie
wykona to z z faktu, ze w ostatnich latach uplywaja terminy przedawniania karalnosci przestepstw
popetnianych w okresie, kiedy przestepczosé w Polsce cechowat dynamiczny wzrost. Spora i nadal
jeszcze rosngea liczba umorzen z powodu upltywu terminu przedawnienia karalno$ci nie byla i nie
jest wynikiem zbyt krotkich terminéw przedawnienia, lecz efektem niedostatecznej sprawnosci
postgpowan karnych.

Ostatni, XIII rozdzial pracy, po$wiecono uregulowaniu przedawnienia w wybranych
panstwach europejskich. Szeroko spotykany jest model procesowy. Jednak w niektorych panstwach
uregulowanie, ktére w warstwie leksykalnej moze by¢ postrzegane jako procesowe, jest przez
doktryng i orzecznictwo uwazane za materialne.

Warto zauwazy¢, ze czgsto prezentowane sg uregulowania, zgodnie z ktorymi przedawnienie
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karalnosci (lub Scigania) nie biegnie w razie, kiedy sprawca uchyla si¢ od odpowiedzialnosci, zas
przedawnienie wykonania kary nie biegnie, kiedy sprawca uchyla si¢ od wykonania kary. Czesto
pojawia si¢ uregulowanie dotyczace przerwania biegu terminu przedawnienia wykonania kary w
kazdym przypadku, kiedy wlasciwy organ podejmie dziatania zmierzajace do wykonania kary.
Rzadko wystepuje skrocenie terminu przedawnienia karalno$ci w odniesieniu do przestgpstw
Sciganych z oskarzenia prywatnego. Niektore porzadki prawnokarne w odniesieniu do pewnych
przestepstw, w szczegélnosci seksualnych, popetnionych na szkode maloletniego, operuja nie
zastrzezeniem, Ze termin przedawnienia nie moze uptyna¢ w okreslonym czasie od osiagnigcia
przez pokrzywdzonego pelnoletniosci, lecz instytucjg spoczywania biegu terminu do czasu, gdy
pokrzywdzony stanie si¢ petnoletni lub osiaga wiek umozliwiajacy mu dochodzenie swego
pokrzywdzenia. W. niektérych porzadkach prawnokarnych ustawa wprost reguluje sporng w
polskim prawie karnym kwesti¢ przedawnienia wykonania $rodka zabezpieczajacego. Stosunkowo
czgsto spotykane jest rozwiazanie polegajace na tym, ze popelnienie nowego przestepstwa przerywa
bieg terminu przedawnienia karalnosci przestepstwa popetnionego uprzednio. Przynajmniej
niektére z prezentowanych rozwiazan zagranicznych sa warte rozwazenia jako mozliwe do

przyjecia w polskim prawie karnym.

5. Omowienie pozostalych osiagni¢¢ naukowo — badawezych i artystycznych

a) Autorstwo lub wspotautorstwo publikacji naukowych w czasopismach znajdujacych sie

w bazie Journal Citation Reports (JCR).

Z uwagi na specyfike uprawianej dziedziny — polskie prawo karne — nie posiadam publikacji
w tych czasopismach. We wskazanym wyzej wykazie znajduja si¢ czasopisma anglosaskie. Te z
nich, ktére w ogéle obejmuja nauki prawne, dotycza prawa systemu Common Law. System ten,
podobnie jak metodologia uzywana przez przedstawicieli doktryny Common Law, jest zupelnie

nieadekwatny do uprawianej dziedziny. Z kolei lista ERIS nie zawiera czasopism z dziedziny nauk

prawnych.

b) Kryteria oceny w zakresie osiggnie¢ naukowo — badawczych w obszarach wiedzy
obejmujacych:

1) autorstwo lub wspélautorstwo monografii, publikacji naukowych w czasopismach
mi¢dzynarodowych lub krajowych innych, niz znajdujace si¢ w bazach lub na liScie, o ktorych
mowa w § 3 rozporzadzenia, dla danego obszaru wiedzy.2) autorstwo lub wspolautorstwo

odpowiednio dla danego obszaru: opracowan zbiorowych, katalogéw zbioréw, dokumentacji
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prac badawczych, ekspertyz, utwordéw i dziel artystycznych.

Dokonania wskazane w obu punktach beda oméwione 1acznie z uwagi na to, ze forma. w
jakiej publikowane byly wyniki badar nalezy do obu wskazanych punktéw, natomiast analizowana
problematyka niekiedy si¢ pomiedzy tymi postaciami zazebiala. W pierwszym rzedzie pragne
wymieni¢ monografig ,,Przestepstwo i wykroczenie uszkodzenia rzeczy”, opublikowang w Lublinie
w 2005 r, ss. 329. Stanowi ona skrocong wersje rozprawy doktorskiej. Celem jej bylo
przeanalizowanie konstrukcji typu przestepstwa uszkodzenia rzeczy w polskim prawie karnym.
Prace otwieralo wprowadzenie obejmujace krotki rys historyczny i zarys prawnoporéwnawczy.
Rozdzial 1 pracy dotyczy analizy ustawowych znamion czynu zabronionego polegajacego na
zniszezeniu, uszkodzeniu lub uczynieniu niezdatna do uzytku cudze; rzeczy w typie podstawowym.
Rozdzial II pracy obejmuje analiz¢ typéw zmodyfikowanych (uprzywilejowanego i
kwalifikowanych) uszkodzenia rzeczy. Omawiane sa tam po kolei poszczegoblne znamiona czynu
zabronionego. Konieczne bylo szczegolowe przeanalizowanie przedmiotu ochrony, z
wykorzystaniem dorobku doktryny prawa cywilnego na gruncie prawa rzeczowego, a takze
szczegolowe odniesienie si¢ do znamion czynnosciowych, ktérych wzajemny stosunek na gruncie
omawianego w pracy czynu zabronionego nie jest oczywisty. Rozdzial III obejmuje analize
wymiaru kary i srodkéw karnych za to przestepstwo i krétkie przedstawienie praktyki w tym
zakresie w latach 2000 — 2002. Rozdzial IV obejmuje analize ustawowych znamion wykroczenia
uszkodzenia rzeczy. Rozdzial V obejmuje analize zbiegu przepisow ustawy karnej i przestepstw,
ktora na gruncie omawianego w pracy czynu zabronionego rodzi szczegllne trudnosci. Konieczne
Jest wzigcie pod rozwagg nie tylko znamion czynéw zabronionych przez kodeks karny, lecz takze
przez caly szereg ustaw dodatkowych. Rozdzial ten poszerza problematyke badawcza pracy poza
przestgpstwa przeciwko mieniu, na m.in. przestgpstwa przeciwko bezpieczenistwu powszechnemu,
przestgpstwa ekologiczne, przestgpstwa przeciwko dobrom kultury, przestgpstwa przeciwko
dokumentom, przestgpstwa gospodarcze, przestepstwa przeciwko zwierzgtom, wykroczenia
przyrodnicze, ekologiczne, lesne, polne, ogrodowe, towieckie itd. Rozdzial VI to spojrzenie na
przestepstwo zniszczenia lub uszkodzenia rzeczy pod katem niektorych kontratypéw.

Uszkodzeniu rzeczy w ramach dalszej dzialalnosci naukowej, poza fragmentami komentarzy
do kodeksu karnego i kodeksu wykroczen, poswiecitem w catosci Jeszcze tylko jedng prace,
mianowicie artykut ,,Z prawnokarnej problematyki graffiti”, ,,Prokuratura i Prawo” 1999, nr 2, &s.
71 — 95. Kwestia uszkodzenia rzeczy pojawila sie jeszeze w napisanym wspélnie z M. Mozgawa
artykule ,,Z problematyki zbiegu przepisu art. 35 ustawy o ochronie zwierzat z przepisami
typizujagcymi uszkodzenie rzeczy”, ,.Prokuratura i Prawo™ 2011, nr 6, ss. 5 — 23, w kontekscie

przepisow dotyczacych prawnokarnej ochrony zwierzat. Natomiast niekiedy pojawiala si¢ w mojej



pracy naukowej problematyka przestgpstw przeciwko mieniu. Problematyce przestgpstwa rozboju
poswigcilem kolejno napisane wspolnie z M. Budyn — Kulik t‘rzy glosy: do wyroku SA w Lublinie z
9 grudnia 2002 r. (IIAKa 306/02), ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2004, nr 3, ss. 146 - 153, do
uchwaty SN z 21 marca 2007 r. (I KZP 39/06), ,,Przeglad Sadowy” 2009, nr 5, ss. 134 — 137 glose
do uchwaty SN z 30 czerwca 2008 r. (I KZP 10/08), Lex/El. Nr 93962. Problematyce kradziezy w
kontekscie przedmiotu czynnosci wykonawczej poswiecitem glose do postanowienia SN z 6
czerwea 2006 . (I KZP 15/06), ,,Palestra” 2007, nr 7, ss. 302 — 307. Problematyce paserstwa w
kontekscie przepisow ustawy — Prawo wlasnosci przemystowej poswigcitem glos¢ do uchwaty SN z
30 czerwea 2008 r. (I KZP 8/08), ..Ius Novum” 2009, nr 1, ss. 148 — 158. 7 uwagi na stosunkowo
czgsto pojawiajaca si¢ w moich pracach problematyke przestepstw przeciwko mieniu powierzono
mi w ramach ,Systemu prawa karnego” (t. IX Warszawa 2011, ss. 287 — 341 i 363 — 396)
opracowanie zagadnien dotyczacych kradziezy lesnej, szantazu, kradziezy programu
komputerowego, oszustwa komputerowego, zaboru pojazdu mechanicznego w celu krotkotrwatego
uzycia, i kradziezy impulséw telefonicznych.

Pewng uwag¢ poswigcilem tez zagadnieniom czesci ogolne prawa karnego. W
szczegOlnosci pojawila si¢ w mojej pracy naukowej problematyka wylacznie odpowiedzialnosci
karnej na zasadzie zgody pokrzywdzonego. Kwestii zgody pokrzywdzonego poswiecitem artykul
»Prawo do prywatnosci a karalnos¢ spowodowania lekkiego uszczerbku na zdrowiu za zgoda
pokrzywdzonego”, ,,Prokuratura i Prawo™ 1999, nr 10, ss. 69 — 81. W pracy tej pojawiajg sie takze
zagadnienia zwigzane z przestgpstwami przeciwko zyciu i zdrowiu. Do problematyki zgody
pokrzywdzonego wrécitem jeszcze w artykule ,Klauzula porzadku publicznego w kontratypie
zgody pokrzywdzonego jako instrument shuzacy proporcjonalnosci jego stosowania” (w:) T. Dukiet
— Nagorska (red.) Zasada proporcjonalno$ci w prawie karnym, Warszawa 2010, ss. 215 — 233.

Zagadnien wylaczenia odpowiedzialnosci karnej dotyczy takze tekst ,,Wolnos¢ dziatalnosci
artystycznej jako okolicznos¢ wylaczajaca lub ograniczajgca odpowiedzialnogé karng” (w:) M.
Mozgawa (red.) Prawnokarne aspekty wolnosci, Krakow 2006, ss. 233 — 248 (opracowany wspolnie
z M. Budyn — Kulik).

Pewna uwage poswiecilem zagadnieniom cigglosci czynu zabronionego. Dotyczy ich
.Glosa do uchwaty SN z 19 sierpnia 1999 r. (I KZP 24/99), »Przeglad Sadowy™ 2000, nr 2, s. 140 —
145; ,,Glosa do uchwaly Izby Karnej Sadu Najwyzszego z 29 pazdziernika 2002 r. (I KZP 130/02~,
»Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2003, nr 3, ss. 141 — 145, a takze .Glosa do wyroku SA w
Katowicach z 30 pazdziernika 2008 r. (Il Aka 266/08), Lex/el. Nr 102901

Sporo uwagi poswiecilem zagadnieniom zbiegu przestepstw 1 kary lacznej. Kwestii tych
dotyczg nastgpujace prace: ,,Glosa do uchwaly SN z 21 listopada 2001 r. (I KZP 14/2001)",
Prokuratura i Prawo” 2002, nr 4, s. 97 — 106: ..Glosa do postanowienia SN z 23 marca 2011 r. (I
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KZP 29/10)”, Lex/el. 137039; _Glosa do postanowienia SN z dnia 30 wrzeénia 2009 r. (I KZp
12/09), Lex/el. 105012.

Szczegblnym zagadnieniom dotyczacym nietypowych przyktadow jednosci i wielosci
czyndw i ocen prawnych poswiecitem poza partiami innych prac, w szczegolnoscei prace” ., Tzw.
czynnos¢ towarzyszaca w $wietle regut wylaczania jednosci ocen”, »Czasopismo Prawa Karnego i
Nauk Penalnych 2009”, nr 2, ss. 185 — 208; ,.Glosa do wyroku S.A w Lublinie z dnia 16 stycznia
2000 r., sygn. II AKa 248/2000”, , Prokuratura i Prawo” 2001, nr 10, ss. 108 — 117; ,.Glosa do
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2002 r. (I KZP 1/2002). »Palestra”, 2003, nr 1 -
215 — 221: a takze ,,Glosa do postanowienia SN z dnia 12 grudnia 2012 r. (V KK 82/12)”,
»Orzecznictwo Sadow Polskich™ 2013, z. 10, ss. 709 — 716 (glosa poza tym dotyczy kwalifikacji
prawnej czynu polegajacego na kradziezy i paserstwie rzeczy).

Kwestiom warunkowego przedterminowego zwolnienia poswiecitem prace: ,.Zasadnosé
przestanek branych pod uwage przy podejmowaniu decyzji w sprawie warunkowego zwolnienia z
odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci w praktyce sadowej w latach 2002 i 2007” (w:) A.
Michalska — Warias, 1. Nowikowski, J. Piérkowska — Flieger (red.) ,,Teoretyczne i praktyczne
problemy wspélczesnego prawa karnego. Ksiega ku czci Prof. T. Bojarskiego™ , Lublin 2011, ss.
955 - 981 (wspélnie z M. Budyn — Kulik, praca ta jednoczesnie stanowi jeden z przypadkow
podjecia przeze mnie badan aktowych) oraz ,.Glosa do postanowienia Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 7 kwietnia 2010 r. (Il AKzw 232/10), niepublikowane,” CzPKiNP 2010, z. 4. ss. 139
- 148.

Problematyki wymiaru kary dotyczy ,,Glosa do wyroku SN z 6 pazdziernika 2009 , Il KK
87/09, Lex/el. 121345~

Zagadnieniom zmian normatywnych, czy to zachodzacych, czy to projektowanych
poswigcone sa nastgpujace prace: ,.Dotychczasowe nowelizacje kodeksu karnego” ,,Prokuratura i
Prawo” 2002, nr 12, ss. 35 - 56 , . Zmiany przepisow dotyczacych przepadku przedmiotow i
przepadku korzysci majgtkowych w kodeksie karnym z 1997 r. (w:) T. Bojarski, K. Nazar, A.
Nowosad, M. Szwarczyk (red.) Zmiany w polskim prawie karnym po wejsciu w zycie kodeksu
karnego z 1997 r., Lublin 2005, ss. 81 — 92.

Przestgpstw przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci dotycza nastgpujace prace: ,.Czy
bezpodstawne uchylenie si¢ od zlozenia zeznania jest “zatajeniem prawdy” w rozumieniu art. 233§
1 kodeksu karnego? Uwagi na tle uchwaty skiadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 22
stycznia 2003 r. (I KZP 39/02)", ., Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2003, nr 3, ss. 43 - 56, LKilka
uwag na temat odpowiedzialnosci za falszywe zeznania ze szczegldlnym uwzglednieniem tzw.
swiadka anonimowego” (w:) 1. Nowikowski (red.) Problemy prawa karnego procesowego. Ksigga

ku czci Profesora Edwarda Skretowicza, Lublin 2007, ss. 38 — 53; ,Glos w dyskusji” (w:) M.
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Mozgawa, K. Dudka (red.) Kodeks karny i kodeks postgpowania karnego po 10 latach
obowigzywania. Ocena i perspektywy zmian, Warszawa 2009, ss. 275 - 283 ,.Glosa do
postanowienia SN z dnia 23 wrzesnia 2008 r., | KZP 18/08, Lex/el. Nr 97461.

Przekrojowo odpowiedzialnosci karnej sprawcy petnigcego funkcje publiczng dotyczy praca
~Odpowiedzialno$¢ karna osoby pelnigcej funkcje publiczng ze szczegblnym uwzglednieniem
odpowiedzialnosci notariusza” (w:) A. Oleszko (red.) Odpowiedzialno$¢ karna notariusza,
Warszawa 2010, ss. 206 — 239,

Przestgpstw przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci dotyczy .Rozdzial XXV:
Przestgpstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci (w:) M. Krélikowski, R. Zawtocki
(red.) Kodeks karny. Czg$¢ szczegdlna. Komentarz (wspdlnie z M. Budyn — Kulik, Warszawa
2013., ss. 597 — 719 ; ,,Glosa do postanowienia SN z dnia 1 wrzesnia 2011 r. (V KK 43/11), SIP
LEX/EL. Nr 149059” i ,Wybrane zagadnienia kryminalizacji przestepstw tzw. przestepstw
seksualnych przeciwko matoletnim” (w:) S. Pikulski, M. Romanczuk — Gracka (red.) ..Granice
kryminalizacji i penalizacji” , Olsztyn 2013, s5.320 - 332 (wspélnie z M. Budyn — Kulik)

7 zakresu pozakodeksowego prawa karnego objatem badaniami przestgpstwa przeciwko
zabytkom i przeciwko zwierzgtom. W zakresie przestepstw przeciwko zabytkom opublikowalem
dwie prace. Sg to: ,,Komentarz do przepiséw karnych ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. nr 162, poz. 1568 ze zm.)”. Lex/El. Nr 8331 oraz
»Odpowiedzialnos¢ karna za przestepstwo zniszczenia lub uszkodzenia zabytku” (w:) T. Gardocka,
J. Sobczak (red.) .,Prawna ochrona zabytkow”, Warszawa 2010, ss. 125 - 145 (wspolnie z A.
Szczekalg). W zakresie przestgpczosci przeciwko zwierzetom, obok wskazanego wyzej artykulu
przygotowanego wspolnie z M. Mozgawg, bratem takze udzial w badaniach aktowych, ktérych
owocem byla praca: ,.Karnoprawna ochrona zwierzat - analiza dogmatyczna i praktyka scigania
przestepstw z art. 35 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat” (wspdlnie z M.
Mozgawa, M. Budyn — Kulik i K. Dudkg), Prawo w dziataniu 2011, nr 9, ss. 41 — 100.
Opracowalem nadto ,,Komentarz do ustawy Przepisy wprowadzajace kodeks wykroczen SIP
Lex/EL (2008) nr 90614.” i w jednej pracy podjalem problematyke przestepstwa z art. 586 kodeksu
spotek handlowych (,,Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2010 r, (IV KK
315/09)”, Lex/El. nr 141909)

Rzadko podejmowanym w polskiej literaturze przedmiotu (cho¢ obecnym szeroko np. w
Niemczech) watkom prawnokamych aspektow dziet literackich poswigcone sg prace ...Faust i
Matgorzata. Proba prawnokarnej analizy niektéorych watkéw dramatu J.W. Goethego™ (w:) L.
Leszczynski, E. Skretowicz, Z. Holda (red.): W kregu teorii i praktyki prawa karnego. Ksiega
poswigcona pamieci Profesora Andrzeja Waska. Lublin 2005, ss. 539 - 556 (wsp6lnie z M. Budyn —
Kulik) oraz .,Obrona Matgorzaty”. Palestra 2006, nr 7 — 8, ss. 180 — 184.
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Zagadnieniom historii nauki prawa karnego, w szczegdlnosci Instytutu Prawa Karnego
UMCS w Lublinie, poswigcone zostaly prace: ,O Profesorze Andrzeju Wasku” (w:) L.
Leszczynski, E. Skretowicz, Z. Holda (red.): W kregu teorii i praktyki prawa karnego. Ksiega
poswigcona pamigci Profesora Andrzeja Waska. Lublin 2005, ss. 13 — 21; ..Profesor Andrzej
Wasek™ (wspolnie z P. Koztowska — Kalisz) (w: )A. Przyborowska — Klimczak (red.) Profesorowie
Wydzialu Prawa i Administracji UMCS 1949 — 2009. Ksiega jubileuszowa z okazji
szes¢dziesigeiolecia Wydziatu Prawa i Administracjii UMCS w Lublinie, Lublin 2009, ss. 322 —
339; .Zagadnienia wspoldzialania przestgpnego w pracach Katedry Prawa Karnego
Poréwnawczego ze szezegélnym uwzglednieniem dorobku Prof. Andrzeja Waska™ (w:) T. Bojarski
(red.) Rozwdj nauk penalnych w sze$édziesiecioleciu Wydzialu Prawa i Administracji UMCS,
Lublin 2009, ss. 107 - 121.

W ostatnich latach stosunkowo czgsto podejmuje badania poréwnawcze roznych instytucji
prawa karnego. Do tego nurtu zaliczaja si¢ nastgpujace prace: ,,Przestepstwa »pornograficzne” w
ujgciu porownawczym” (w:) M. Mozgawa (red.) Pornografia, Warszawa 2011, ss. 89 — 127:
»Przestgpstwo zgwalcenia w ujgciu porownawezym™ (w:) M. Mozgawa (red.) ,.Zgwalcenie™,
Warszawa 2012, ss. 73 — 1135; ,,Przestepstwa przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej w wybranych
panstwach europejskich™ (w:) M. Mozgawa (red.) ,,Przestepstwa przeciwko czci i nietykalnosci
cielesnej”, Warszawa 2013, ss. 65 — 94; _Srodki zabezpieczajagce W prawie karnym wybranych
panstw europejskich”, Prawo w dziataniu 2013, nr 13, ss. 63 — 120.

W zwigzku z przygotowywaniem monografii dotyczacej przedawnienia karalnosci i
przedawnienia wykonania kary w ostatnich latach prowadzitem takze badania w zakresie réznych
szczegolowych aspektow tej instytucji, a takze watkéw ubocznych. Kwestiom zwiazanym z ta
problematyka poswigcilem nastepujace publikacje: ,,Poczatek okresu spoczywania biegu terminu
przedawnienia karalnosci w zwiazku ze wzglednym immunitetem procesowym na przykladzie
sedziowskiego immunitetu formalnego™, ,, Wojskowy Przeglad Prawniczy™ 2012, nr 4, ss. 81 — 102;
»Wydluzenie terminu przedawnienia karalnosci przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej i
obyczajnosci popetnionych z pokrzywdzeniem matoletnich — de lege ferenda™, »~Zeszyty Naukowe
Wyzszej Szkoty Humanistyczno Ekonomicznej im. Jana Zamoyskiego z siedziba w Zamosciu™
2012, z. 6, ss. 127 — 135 (praca porusza takze zagadnienia z zakresu przestepstw przeciwko
wolnosci seksualnej i obyczajnosci”, ,,Przedawnienie karalnosci przestepstw sciganych z oskarzenia
prywatnego”, ,,Prokuratura i Prawo” 2013, nr 7 - 8, ss. 127 — 146; a takze ..Glosa do postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r. (I KZP 27/10)”, Lex/El. nr 141910 i .. Glosa do
wyroku Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2010 r. (V KK 235/09), Le/EL. nr 141911.”

Poza wyzej wskazanymi pracami bratem udzial w trzech przedsiewzieciach o przekrojowym

charakterze. Jestem wspotautorem (wraz z M. Mozgawa, M. Budyn — Kulik, i P. Kozlowska —
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Kalisz) podrecznika kursowego do czedci ogdlnej prawa karnego — M. Mozgawa (red.) Prawo karne
materialne. Czg$¢ ogolna, I. Wyd 2006, 11T wyd. Warszawa 2011, ss. 506, gdzie opracowatem czegé
historyczna, rozdzial dotyczacy zrédet prawa karnego, immunitetow, strony przedmiotowej czynu
zabronionego, form zjawiskowych popehienia czynu zabronionego i nadzwyczajnego wymiaru
kary. Uczestniczylem takze w opracowaniu komentarza do kodeksu karnego, przygotowanego przez
ten sam zespot autoréw ,M. Mozgawa (red.) Kodeks karny. Praktyczny komentarz, I wyd
Warszawa 2005, V wyd. Warszawa 2013, ss. 823. W pracy tej komentowalem przepisy art: 12, 18 —
24,26, 41, 41c - 45, 60, 77 — 84a, 109 — 114a, 115 (§ 4 - 8, 14, 23), 163 — 172, 181 — 188, 222 —
231a, 278 — 316 i przepisy wprowadzajace kodeks karny. W przygotowanym przez ten sam zespot
komentarzu do kodeksu wykroczen (M. Mozgawa (red.) Kodeks wykroczen. Komentarz, Warszawa
2007, 11. Wyd. Warszawa 2009, ss. 742), przygotowalem komentarz do nastepujacych przepisow:
12-14, 16,29 -30, 39,47 (§ 1-4, 7- 8), 65 — 66, 68 — 69, 119 — 131, 143 — 145, 148 — 166.

Procz tego jestem autorem 2 recenzji publikacji innych autoréw: ..Recenzja pracy pod red.
S. I. Nikulina: Kommientarij k ugotownomu kodieksu RF s postatiejnymi matierialami i sudiebnoj
praktikoj, wyd. ,,Menedzer”, Moskwa 2000, ss. 1182.”, *Panstwo i Prawo” 2001, nr 8, s. 68 — 70;
Recenzja ksigzki Oktawii Gorniok: Odpowiedzialno$¢ karmna menadzerow, .. Prokuratura i Prawo™
2005, nr 7 — 8, ss. 205 — 210 i 8 drobniejszych publikacji. Szczegoélowy wykaz w zalaczniku nr 5.

Od roku 2009 petnig¢ funkcje eksperta w Osrodku Badan, Studiéw i Legislacji Krajowej
Rady Radcéw Prawnych. Na jego zlecenie sporzadzitem samodzielnie lub we wspotautorstwie 13
opinii do projektéw ustaw zmieniajacych przepisy kodeksu karnego, kodeksu postepowania
karnego i kodeksu karnego wykonawczego. 7 opinii sporzadzitlem we wspolautorstwie z P.

Kozlowska — Kalisz, 6 samodzielnie.

3. kierowanie mi¢gdzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udzial w

takich projektach — brak

4. mi¢dzynarodowe lub krajowe nagrody za dzialalnosé odpowiednio: naukows lub

artystyczng:

2005 — nagroda zespolowa II stopnia rektora UMCS za osiagnigcia naukowe
2011 - nagroda indywidualna III stopnia rektora UMCS za osiggniecia naukowe
2013 — medal brazowy za dtugoletnig stuzbe

5. wygloszenie referatéow na krajowych lub migdzynarodowych konferencjach
tematycznych

€ Wolnos¢ dziatalnosci artystycznej jako okolicznosé wylaczajgca lub ograniczajaca
odpowiedzialnos¢ karna (wspélnie z M. Budyn - Kulik), Konferencja ,.Prawnokarne aspekty

wolnosci” Artamow, 16 — 18 maja 2005 ., (konferencja migdzynarodowa):
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2. Zmiany przepiséw dotyczacych przepadku przedmiotow i przepadku korzysci
majgtkowych w kodeksie karnym z 1997 r. Konferencja: ,.Zmiany w polskim prawie karnym po
wejsciu w zycie kodeksu karnego z 1997 roku”, Lublin, 20 — 21 wrze$nia 2005 r.

3. Zagadnienia wspdldzialania przestgpnego w pracach Katedry Prawa Karnego
Poréwnawczego ze szczegélnym uwzglednieniem dorobku Prof. Andrzeja Waska Konferencja:
.»Rozwoj nauk penalnych w szesédziesigeioleciu Wydziahu Prawa i Administracji UMCS, Lublin 23
— 24 kwietnia 2009 r.

4, Klauzula porzadku publicznego w kontratypie zgody pokrzywdzonego jako
instrument stuzacy proporcjonalnosci jego stosowania, Konferencja: ,.Zasada proporcjonalnosci w
prawie karnym na plaszczyZnie stanowienia i stosowania prawa”, Sosnowiec, 28 wrzesnia 2009 .

S, Przestepstwa przeciwko mieniu i przestgpstwa gospodarcze w polskim i ukraifiskim
prawie karnym, Konferencja: ,,Polsko — ukraifiska wspélpraca w sprawach karnych” Lublin 7 — 9
pazdziernika 2009, konferencja mi¢dzynarodowa.

6. Odpowiedzialnos¢ karna za przestepstwo zniszczenia lub uszkodzenia zabytku
(wspolnie z A. Szczekalg), Konferencja: Prawna ochrona zabytkow, Warszawa 18 lutego 2010 r.

7. The Basic Elements of Polish Criminal Law”, Konferencja: “Comparison between
the legal systems of Poland - the Netherlands, Zupthen (Holandia) 14 — 15 czerwea 2010 .

8. Przestgpstwa ,,pornograficzne” w ujeciu poréwnawcezym, Konferencja: II Lubelskie
Seminarium Karnistyczne ,,Pornografia”, Lublin 13 grudnia 2010

9. Przestepstwo zgwalcenia w ujeciu poréwnawczym, Konferencja III Lubelskie
Seminarium Karnistyczne: ,,Przestepstwo zgwalcenia”, Lublin 12 grudnia 2011,

10.  Przestgpstwa przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej w wybranych panstwach
curopejskich, Konferencja IV Lubelskie Seminarium Karnistyczne, ,,Przestepstwa przeciwko czci i
nietykalnosci cielesnej” Lublin 10 grudnia 2012, konferencja miedzynarodowa

1. Formy zjawiskowe popehienia przestepstwa w polskim prawie karnym, Konferencja
Aktualne problemy nauki o przestgpstwie w prawie karnym Polski i Ukrainy, Kazimierz n. Wisla,
21 maja 2013 r., konferencja miedzynarodowa

12. Wybrane zagadnienia kryminalizacji przestepstw tzw. przestepstw seksualnych
przeciwko matoletnim(wspélnie z M. Budyn — Kulik), Konferencja: ,,Granice kryminalizacji i
penalizacji”, Olsztyn 19 - 20 wrzesnia 2013 r.

13. Przestgpstwa okoloprostytucyjne w ujgciu poréwnawczym, Konferencja V Lubelskie

Seminarium Karnistyczne ,,Prostytucja” Lublin 9 grudnia 2013, konferencja migdzynarodowa.

¢) kryteria oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz

wspolpracy migdzynarodowej habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy
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1) uczestnictwo w programach europejskich i innych programach miedzynarodowych
lub krajowych — brak

2) udzial w migdzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych lub udzial w
komitetach organizacyjnych takich konferencji (zalacznik 8)

3) kierowanie projektami realizowanymi we wspélpracy z naukowcami z innych
srodkow krajowych i zagranicznych, a w przypadku badan stosowanych, z przedsigbiorcami:
- brak

4) udzial w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism: brak

5) czlonkostwo w mig¢dzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach
naukowych — brak

6) osiggnigcia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki lub sztuki (zalacznik nr 7)

7) opiek¢ naukowa nad studentami i lekarzami w toku specjalizacji (zalacznik nr 7)

8) staze w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych lub akademickich

2001 — staz w Instytucie Prawa Karnego WPiA Uniwersytetu Slaskiego
2002 — stypendium Instytutu Maxa Plancka w Instytucie Miedzynarodowego i Zagranicznego
Prawa Karnego we Freiburgu Bryzgowijskim (Niemcy)
2003 — stypendium Instytutu Maxa Plancka
2009 — stypendium Instytutu Maxa Plancka
9) udzial w zespolach eksperckich i konkursowych

Od 2009 r. ekspert w Osrodku Badan, Studiow i Legislacji Krajowej Rady Radcow

Prawnych

Lublin 19 lutego 2014 r.

Mk Ak
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