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A. DANE TELEADRESOWE

Adam Gtaz

Dane stuzbowe: Dane prywatne:
Instytut Anglistyki UMCS ul. Narutowicza 13/11
pl. Marii Curie-Sktodowskiej 4 20-004 Lublin

20-031 Lublin tel. kom.: 604 26 28 12

tel.: 81 537 26 21
adam.glaz@umcs.pl

B. POSIADANE DYPLOMY I STOPNIE NAUKOWE

o Stopiefi doktora nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa angielskiego,
Wydzial Humanistyczny UMCS, Lublin, 2001. Rozprawa The Conceptual Domain of
EARTH. Towards a Cognitive Account. Promotor: prof. dr hab. Henryk Kardela.

e Certyfikat TOEFL (Teaching of English as a Foreign Language), Canterbury Christ Church
College, Wielka Brytania, 1995.
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e Tytut zawodowy magistra filologii angielskiej, Instytut Filologii Angielskiej UMCS, Lublin,
1993.

C.INFORMACJE O DOTYCHCZASOWYM ZATRUDNIENIU W JEDNOSTKACH NAUKOWYCH

e 2001- Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, Instytut Anglistyki, adiunkt (w
latach 2002-2011 réwniez w Zaktadzie Lingwistyki Stosowanej)

e 1993-2001 Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie, Instytut Anglistyki,
asystent

e 2002-2005 Nauczycielskie Kolegium Jezykéw Obcych, Sandomierz, wyktadowca
e 1993-1997 Nauczycielskie Kolegium Jezykéw Obcych, Zamos$¢, wyktadowca

¢ 1995-1997 (z przerwami, w niepetnym wymiarze) Wydawnictwo Naukowe PWN (Dziat
Stownikéw Obcojezycznych), Warszawa, thumacz i redaktor

D. WSKAZANIE OSIAGNIECIA wynikajgcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (dz. u. nr
65, poz. 595 ze zm.)

JEZYKOZNAWCZE ZASTOSOWANIE TEORII OGLADU (VANTAGE THEORY)

D.1. PUBLIKACJE

taczna liczba cytowan prac autorskich (bez zbioréw redagowanych i ttumaczen): 20 [12 w
monografiach, 7 w artykutach, 1 w rozprawie doktorskiej za granica (Wielka Brytania); dane wg
baz Web of Science, Scopus i Google Scholar]

Monografie:

Gtaz, Adam. 2012. Extended Vantage Theory in Linguistic Application. The Case of the
English Articles. Lublin: Wydawnictwo UMCS.

Artykuly w czasopismach i zbiorach recenzowanych:

1. Gtaz, Adam. 2001. Tak zwana teoria ogladu a problemy jezykowe. [w:] Wojciech Kubinski
i Danuta Stanulewicz (red.) Jezykoznawstwo kognitywne II: Zjawiska pragmatyczne. 290-
312. Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego.

liczba cytowari: 4 (1 monografia, 2 artykuly, 1 rozprawa doktorska za granicq)
2. Glaz, Adam. 2002. Speakers' choices: Seeing things from a perspective. [w:] Barbara

Lewandowska-Tomaszczyk i Kamila Turewicz (red.) Cognitive Linguistics Today. 287-
303. Frankfurt am Main: Peter Lang.
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10.

13

12.

13

Glaz, Adam. 2004. Wielo$¢ punktéw widzenia - nastgpstwo czy rownoczesno$c? [w:]
Jerzy Bartminiski, Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska i Ryszard Nycz (red.) Punkt
widzenia w tekscie i w dyskursie. 73-85. Lublin: Wydawnictwo UMCS.

liczba cytowani: 3 (2 monografie i 1 artykut)

Gtaz, Adam. 2005. Vantage Theory and language. [w:] Kamila Turewicz (red.) Cognitive
Linguistics: A User-Friendly Approach. 35-48. Szczecin: Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Szczecinskiego.

liczba cytowari: 1 (monografia)

Gtaz, Adam. 2006a. Beyond colour: Modelling language in colour-like ways. [w:] Carole P.
Biggam i Christian ]. Kay (red.) Progress in Colour Studies. Vol. I. Language and Culture.
73-87. Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins.

liczba cytowan: 2 (1 monografia i 1 artykut)

Gtaz, Adam. 2006b. Kognitywizm na styku teorii - gramatyka kognitywna a teoria oglqdu.
[w:] Olga Sokotowska i Danuta Stanulewicz (red.) Jezykoznawstwo kognitywne Il
Kognitywizm w $wietle innych teorii. 154-181. Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego.

liczba cytowari: 1 (monografia)

Glaz, Adam. 2006¢. Podobiefistwo w tak zwanej teorii ogladu Roberta E. MacLaury’ego.
[w:] Henryk Kardela, Zbystaw Muszynski i Maciej Rajewski (red.) Podobieristwo. 143-
151. Lublin: Wydawnictwo UMCS.

liczba cytowarni: 1 (monografia)

Glaz, Adam. 2007a. Embodiment and point of view in Vantage Theory. [w:] Ulf
Magnusson, Henryk Kardela i Adam Glaz (red.) Further Insights into Semantics and
Lexicography. 265-276. Lublin: Maria Curie-Sktodowska University Press.

Glaz, Adam. 2007b. Let me hear you talk and I'll tell you where you are. Naukowi zapysky
Nizynskoho Derzawnoho Uniwersytetu imeni Mykoly Gogola. Filolohiczni nauky (Research
Papers of Nizhyn University. Philology): 90-97.

Gtaz, Adam. 2007c. Vantage Theory: a newcomer to the cognitivist scene? [w:]
Matgorzata Fabiszak (red.) Language and Meaning. 91-112. Frankfurt am Main: Peter
Lang.

Glaz, Adam. 2008. Vantage Theory: from space-time to linguistic construals. Naukowi
zapysky Nizynskoho Derzawnoho Uniwersytetu imeni Mykoly Gogola. Filolohiczni nauky
(Research Papers of Nizhyn University. Philology): 44-47.

Gtaz, Adam. 2009a. Cognition, categorization and language: Cognitive Grammar meets
Vantage Theory. Rice Working Papers in Linguistics 1: 242-59.
http:z£§ghola[5hip.rice.gdu[bigsgrgam[handlezwll121859((}132 RWP.pdf?sequence=1
liczba cytowani: 2 (1 monografia i 1 artykut)

Gtaz, Adam. 2009b. Multiple viewpoints: simultaneity or alternation? [w:] Jerzy Rubach
(red.) PASE Papers in Literature, Language and Culture. Part Two: Papers in Linguistics.
80-86. Warszawa: Uniwersytet Warszawski.
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14.

15.

16.

17

18.

19,

20.

21.

22,

Gtaz, Adam. 2009c. The father and the son: vantages in Bruce Springsteen’s lyrics. [w:]
Jordan Zlatev, Mats Andren, Marlene Johansson-Falck i Carita Lundmark (red.) Studies in
Language and Cognition. 334-346. Newcastle upon Tyne: Cambridge Scholars Publishing.

Glaz, Adam. 2010a. Candidates construct vantages. [w:] Vera Tobin, Fey Parrill i Mark
Turner (red.) Meaning, Form, and Body. 61-82. Stanford, CA: CSLI Publications.

Gtaz, Adam. 2010b. On analogy: the architecture of Vantage Theory. [w:] Danuta
Stanulewicz, Tadeusz Z. Wolanski i Joanna Redzimska (red.) Lingua Terra Cognita II. A
Festschrift for Professor Roman Kalisz. 259-279. Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego.

liczba cytowari: 1 (monografia)

Gtaz, Adam. 2010c. Towards Extended Vantage Theory. Language Sciences. Numer
specjalny: Vantage Theory: Developments and Extensions 32 (2): 259-275.
doi: http://dx.doi.org/10.1016/j.langsci.2

liczba cytowan: 2 (1 monografia i 1 artykut)

Gtaz, Adam. 2012. Articles, context and cognition. [w:] Przemystaw fLozowski i Anna
Wrtodarczyk-Stachurska (red.) Words in Context: From Linguistic Forms to Literary
Functions. 83-90. Radom: Technical University of Radom, Publishing Office.

Gtaz, Adam i Keith Allan. 2010. Vantage Theory: Developments and Extensions.
Introduction. Language Sciences. Numer specjalny: Vantage Theory: Developments and
Extensions 32 (2): 151-157.

doi: http://dx.doi.org/10.1016/j.langsci.2009.10.001

liczba cytowan: 1 (monaografia)

Gtaz, Adam i Serhiy Potapenko. 2009. Cognitive aspects of word meaning: water and sea
vs. land in English, Polish and Ukrainian. [w:] 0. O. Taranenko (red.) Problemy zistawnoji
semantyky. 107-112. Kyjiw: Ministerstwo oswity i nauky Ukrajiny; Kyjiwskyj nacionalnyj
linhwistycznyj uniwersytet.

Gtaz, Adam i Serhiy Potapenko. 2012. Lieksiczieskaja ekotogija pieriewoda: Dannyje
tieorii postrojenija pierspiektiw. [w:] A. S. Szczerbak (red.) Ekologia jazyka i rieczi /
Ecology of Language and Speech. 190-193. Tambow: Izdatel’stwo TGU.

Grace, Caroline A. i Adam Glaz. 2010. Iberian Spanish “macho”: Vantages and polysemy in
culturally defined setting. Language Sciences. Numer specjalny: Vantage Theory:
Developments and Extensions 32 (2): 323-334.

doi: http://dx.doi.org/10.1016/j.langsci.2009.10.012

liczba cytowan: 2 (1 monografia i 1 artykut)

Redakcja zbioréw recenzowanych:

Glaz, Adam i Keith Allan (red.) 2010. Language Sciences. Numer specjalny: Vantage
Theory: Developments and Extensions. Vol. 32 (2).

http: //www.sciencedirect.com/science/journal /03880001 /32 /2

Impact Factor z dnia 8.11.2012: 0.442; 5-cioletni IF: 0.576
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Ttumaczenia:

MacLaury, Robert E. 2006. Teoria ogladu - pochodzenie, zasady i cele. [w:] Olga
Sokotowska i Danuta Stanulewicz (red.) Jezykoznawstwo kognitywne lII. Kognitywizm w
Swietle innych teorii. 106-153. Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego.

D.2. OMOWIENIE CELU NAUKOWEGO WW. PRAC I OSIAGNIETYCH WYNIKOW ORAZ ICH
EWENTUALNEGO WYKORZYSTANIA

[NB. Odwotania w systemie ,autor-data” do moich publikacji wg listy powyzej, do publikacji
innych autoréw wg listy na koncu zatgcznika.]

D.2.1. Wprowadzenie

Wymienione w p. D.1. publikacje koncentruja sie wokét probleméw zwiazanych z tzw.
teorig ogladu [odtad réwniez w skrécie TO; ang. Vantage Theory (VT)] oraz jej stosowania w
analizach danych jezykowych. Teoria ogladu to model kategoryzacji zaproponowany przez
amerykanskiego antropologa i jezykoznawce Roberta E. MacLaury'ego (1941-2004) w celu
opisania i wyjasnienia proceséw zachodzacych podczas kategoryzowania barw - gtéwna praca
poswiecona TO jest ksigzka MacLaury’ego z 1997 r. (miekka oprawa 2011) Color and Cognition
in Mesoamerica: Constructing Categories as Vantages, Texas University Press. Pierwotnie byt to
zatem model kognitywno-antropologiczny, dotykajacy danych jezykowych w waskim zakresie,
jednak jego potencjat pozwolit na zastosowanie go w analizach innych sfer dziatalnosci
cztowieka, w tym uzywania jezyka. Potencjatl 6w tkwi zaréwno w kilku ogdlnych zatozeniach TO,
jak i w bardziej szczeg6towych spostrzezeniach, z ktérych najwazniejszymi sa:

(a) rozumienie procesu kategoryzacji jako instynktownie przeprowadzanej analogii miedzy
orientacjg czasoprzestrzenng a orientacjg w domenie, w jakiej poruszamy sie mentalnie
(pierwotnie: w zakresie kategoryzacji barw);

(b) przedefiniowanie pojecia kategorii jako wszystkich punktéw widzenia na dany obiekt
lub wydarzenie, z czym wigze sie takze

(c) przedefiniowanie pojecia punktu widzenia: tu rozumie sig je jako tzw. ,oglad” (vantage),
tj. ztozong operacje kognitywna polegajaca na postugiwaniu sie dwoma rodzajami
mentalnych wspo6trzednych; sa to wspétrzedne state (punkty odniesienia) oraz kluczowy
dla procesu kategoryzacji stopiert zaangazowania konceptualizatora w postrzeganie i
podkreslanie podobienistwa (similarity - S) lub réznicy (difference - D); wyréznia sie dwa
gtéwne typy punktoéw widzenia lub ,ogladéw”, dominujgcy i recesywny, z ktérych kazdy
wigzany jest z odrebnym terminem na oznaczenie tej samej kategorii;

(d) okreslenie typéw relacji miedzy ogladem dominujgcym a recesywnym, zwlaszcza
rozpoznanie i préba wyjasnienia pozornie nielogicznej i arbitralnie powstajacej relacji
okreélanej jako koekstensja (coextension);

(e) przypisanie tych zachowan plastycznosci proceséw poznawczych cztowieka (ogromna
roznorodno$¢ kategorii barw w jezykach $wiata), przy jednoczesnym uznaniu ich
wspolnej bazy kognitywnej;
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(f) traktowanie uzytkownika jezyka/konceptualizatora jako aktywnie dzialajacego
podmiotu, podlegajacego presji konwencji jezykowej, lecz nie poddajacego sie jej
catkowicie.

Dzieki tym zatozeniom i spostrzezeniom teoria ogladu jest plodng propozycja
wzbogacajacg nasze rozumienie jezyka jako procesu poznawczego, wpisujaca si¢ w szerszy
kierunek badan kognitywistycznych. Czy jednak jezykoznawstwo kognitywne moze skorzystac z
kolejnej teorii? W swoich badaniach staram sie wykazac, ze tak.

Ujmujac problem ogblnie, teoria ogladu idzie krok dalej niz teoria prototypow, czy tez
kategoryzacja prototypowo-schematyzujaca w ujeciu Ronalda Langackera. Kategoryzowanie
oparte na prototypach - czyli przechodzenie od centrum kategorii ku jej peryferiom w miarg
stabniecia parametru podobienstwa - to wedlug MacLaury’ego tylko jeden z mozliwych
punktéw widzenia na kategorie (ogladéw, vantages, patrz p. (¢) powyzej). Drugim jest dawanie
pierwszenstwa i mocniejsze mentalne podkre$lanie réznicy: od centrum, przez rézniceg, ku
podobiefistwu. Model prototypowy niezbyt dobrze radzi sobie takZe z napigciem miedzy
stabilno$cig prototypu a ewolucja opartej na nim Kkategorii. Mato pomocna jest tu takze
wyrdzniana przez Langackera koncepcja kategoryzacji przez schemat - co najwazniejsze, Zzadna
z nich nie wyjasnia powstawania kategorii koekstensywnych, ktére jak wiele innych oparte sg na
dwoch punktach ogniskowych (foci), ale zakres wigzany z jednym z nich pokrywa drugi punkt
ogniskowy. Wyjéciem z tego paradoksu jest wg MacLaury’ego ztozone rozumienie kategorii jako
kompleksu wszystkich punktéw widzenia/ogladéw, ktére z kolei s3 ztozonymi operacjami
mentalnymi. W sferze jezyka, koekstensji w semantyce leksykalnej doszukujg si¢ m. in.
MacLaury, Almési i Kévecses (1997), Taylor, Mondry i MacLaury (1997), Geeraerts (1997),
Taylor (2003), Eu (2009) czy Tribushinina (2010).

W p. D.2.2. ponizej przedstawiam rozwdj mojej refleksji nad teorig ogladu, ktora
doprowadzita do wypracowania jej rozszerzonej wersji, przedstawionej w ksigzce Extended
Vantage Theory in Linguisitc Application (Gtaz 2012). Model ten to interdyscyplinarne spojrzenie
na konkretne dane jezykowe, uzycie przedimkéw w jezyku angielskim, ktére nie tylko poszerza
stosowanie TO, lecz ma ambicje stanowi¢ istotne rozwiniecie kognitywistycznych podejs¢ do
jezyka w ogdle. Wktad w rozw6j TO uwazam za swoje najwazniejsze osiggniecie naukowe - w
punktach D.2.2.i D.2.3. wyjasniam, na czym ten wkiad polega.

D.2.2. Rozwoj autorskiej refleksji nad teoria ogladu

Problemami zwigzanymi z teorig ogladu i jej jezykoznawczymi zastosowaniami zaczatem
interesowac sie jeszcze przed uzyskaniem tytutu doktora. Pierwsze préby podjatem po lekturze
kilku prac Roberta MacLaury’ego i nawiazaniu z nim osobistego kontaktu w roku 1999 podczas
prowadzonej przez niego sesji tematycznej w ramach 6 International Cognitive Linguistics
Conference w Sztokholmie. Pierwszg, o ile mi wiadomo, publikacjg na temat TO w jezyku polskim
jest artykut Glaz (2001). Praca ta dotyczy réznych uzy¢ angielskiego stowa earth, tj. pisowni
wielka lub mata literg, z przedimkiem okre$lonym the lub bez niego. Artykul ten stanowi
jednoczesnie poczatek serii publikacji po$wieconych angielskim przedimkom, az do wydane;j
niedawno monografii Extended Vantage Theory in Linguistic Application (Gtaz 2012). To wtasnie
ten obszar uzycia jezykowego w konteks$cie zastosowania teorii ogladu stoi w centrum moich
zainteresowan naukowych od ponad dziesieciu lat.
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Kolejnym krokiem po artykule z 2001 roku byly podejmowane przeze mnie préby
zastosowania TO w analizach uzycia przedimkéw w tekstach artystycznych, w ktérych kategoria
punktu widzenia i subiektywnosci ogladu odgrywa szczegolnie wazna rolg. W pracach Glaz
(2004) i Glaz (2009b) analizuje fragment opowiadania Ernesta Hemingwaya Rzeka dwdch serc,
w ktérym - jak twierdze - ta sama sytuacja postrzegana jest jednoczes$nie przez dwdch
konceptualizatoréw: bohatera opowiadania i czytelnika. Z kolei w pracy Glaz (2005), a w
doktadniejszy sposéb w Glaz (2006a), analizuje fragment ksiazki Doris Lessing The Good
Terrorist. Analiza ta wymusita wprowadzenie dwoch gtéwnych innowacji w stosunku do
pierwotnej wersji TO. Po pierwsze, zamiast dwéch réwnoczesnych ogladow kategorii (punktow
widzenia na nig), mamy tu do czynienia z nastepowaniem po sobie wigkszej ich liczby,
konkretnie trzech (wg tej koncepcji liczba ta jest ograniczona jedynie dlugo$cia dyskursu). Po
drugie, proponuje nieco inny rodzaj relacji miedzy nastepujacymi po sobie oglagdami. W TO oglad
recesywny rozpoczyna sie od innej wspéirzednej statej jako drugiego dla danej kategorii punktu
ogniskowego (np. zielony + niebieski w ramach barwy ,chtodnej”). W mojej propozycji pierwszy
oglad zaczyna sie od pewnego schematycznego pojecia (tu: DOM), a kazdy nastepny na zasadzie
tanicuchowej ,dziedziczy” powstala wczeSniej konceptualizacje. Propozycja ta jest proba
odpowiedzi na pojawiajace sie w literaturze pytanie o to, co moze petni¢ funkcje owej prymarne;j
wspbtrzednej statej, punktu ogniskowego kategorii, poza domeng barw (gdzie najczesciej jest to
odcien (hue), rzadko jasno$¢ (brightness), teoretycznie takze nasycenie (saturation)).

Rozw6j koncepcji opisu angielskich przedimkéw i wprowadzane do teorii ogladu
modyfikacje przybraly na sile okoto roku 2007, w trakcie i po zorganizowanej przeze mnie sesji
tematycznej poswieconej TO (szerzej na ten temat w p. D.2.4. ponizej). W artykule Gtaz (2010c),
analizujgc uzycie przedimkéw w dwoéch wersjach ttumaczenia fragmentu prozy Stanistawa
Lema (ich pierwotnej analizy dokonata Elzbieta Tabakowska (1993)), zaproponowatem
okreslony kierunek modyfikacji TO, zachowujac jej ogélne zatozenia i przestanki teoretyczne.
Propozycja ta rozwinela sie nastepnie w rozszerzony model TO, przedstawiony w monografii
Glaz (2012), w ktérej rozwijam gtéwnie dwa z jej aspektéw. Pierwszy z nich to wyréznianie, w
ramach kazdego z dwéch typéw ogladu, sposobéw/moduséw (modes) konceptualizacji sceny, a
drugi to zréznicowanie roli podobienstwa i réznicy wzgledem parametru sity (strength) (wigcej
wp.D.2.3).

Jednak rozwdj mojej koncepcji opisu przedimkow nie nastepowat w izolacji od
ogélniejszej refleksji nad TO i mozliwosciami jej zastosowania. W szeregu publikacji omawiam,
poddaje krytyce i proponuje rozwiazania dla pewnych zagadnien teoretycznych, w innych
podejmuje préby analiz konkretnych danych.

I tak, w artykule Glaz (2006c) oraz w rozdziale 1 monografii Gtaz (2012) omawiam
kluczowg dla TO kategorie podobienstwa, sytuujgc ja w szerszym kontekscie badan
psychologicznych i kognitywistycznych.

W pracy Glaz (2007a) omawiam zagadnienie cielesnych podstaw kategoryzacji
(embodiment). My$l ta jest naturalnie obecna w lingwistyce (zwlaszcza kognitywnej) i
psychologii od dawna, jednak TO proponuje szczegélne jej rozumienie - jako analogie do
sposobu, w jaki orientujemy si¢ w czasoprzestrzeni. Dokladniej relacje miedzy orientacja
czasoprzestrzenng a kategoryzacjg omawiam w pracy Glaz (2010b), porzadkujac luzne mysli i
niepublikowane szkice Roberta MacLaury'ego. W koncowe]j fazie swojego zycia MacLaury
szczegolng wage przyktadat do doprecyzowania ogoélnie zarysowanej koncepcji ekwiwalencji
(equivalences) miedzy orientacja czasoprzestrzenng a kategoryzacja, jednak jego choroba i
$mier¢ sprawity, ze koncepcja ta w dalszym ciggu pozostaje hipoteza i konstruktem myslowym.
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W kilku innych pracach dokonuje poréwnania TO (lub konkretnych analiz
przeprowadzonych w ramach tego modelu) z gramatyka kognitywng Langackera (najpetniej w
Gtaz 2006b i 2009a, réwniez w Glaz 2002 oraz Grace i Gtaz 2010), koncepcja przestrzeni
mentalnych Fauconniera (Glaz 2004 i 2009b), koncepcja amalgamatéw Fauconniera i Turnera
(Gtaz 2007c i rozdziat 6 monografii Gtaz 2012), czy tez modelu kategorii radialnych Lakoffa
(Grace i Glaz 2010). Sam zreszta Robert MacLaury w swojej ksigzce Color and Cognition in
Mesoamerica (1997/2011) dokonuje wiasnej analizy jednego z przytaczanych przez Langackera
przyktadéw, niejako dopelniajac i rozszerzajac my$l tego drugiego. Taka jest tez ogolnie relacja
TO do gramatyki kognitywnej - sa one spdjne w ogdlnych zatozeniach, jednak TO zazwyczaj
proponuje uéci§lenie spostrzezeri, doszukujac sie wystepowania proceséw poznawczych
nierozpoznanych przez Langackera i innych autoréw.

Jezeli chodzi o zakres materialu analizowanego przeze mnie przy uzyciu aparatu
pojeciowego TO (lub jego rozszerzenia), wyrézni¢ mozna nastgpujce obszary: semantyka
leksykalna (Gtaz 2007a, Glaz i Potapenko 2009, Grace i Gtaz 2010), dyskurs (Gtaz 2007b, 2009c,
2010a), okoliczniki czasu w tekscie literackim (czyli w pewnym sensie polaczenie dwoch
poprzednich kategorii, Gtaz 2007¢) oraz aspekt (Gtaz 2002). W pracach tych zaproponowatem i
przetestowatem rézne modyfikacje i adaptacje TO, z ktérych niektore okazaty si¢ pézniej wazne
przy formutowaniu zasad rozszerzonej wersji teorii, inne natomiast pozostaty propozycjami do
ewentualnego rozwazenia. Do pierwszej grupy nalezy usciSlenie zaproponowanych przez
Roberta MacLaury'ego moduséw konceptualizacji: homogenicznego (non-discriminatory),
analitycznego (analytic) i syntetycznego (synthetic). Druga kategoria modyfikacji to:
wprowadzenie ogladu ,subdominujgcego” (subdominant) jako posredniego miegdzy
dominujacym a recesywnym; rezygnacja ze zmiennych wspétrzednych podobienstwa i réznicy
na rzecz poje¢ kulturowych (np. ,mezczyzna”, ,nieposkromiony”, ,zdobywac”, ,ochraniac” w
Grace i Gtaz 2010, ,dzien”, ,rok”, ,wstecz” itp. w Gtaz 2007c); wprowadzenie pojgcia ,pod-
ogladu” (subvantage) jako pewnej zautomatyzowanej procedury poznawczej wchodzacej w
sktad szerszego ogladu; taczenie punktéw widzenia w kompleksy (vantage complexes),
sktadajace sie ostatecznie na kategorie.

Proponowane przeze mnie modyfikacje TO cze$ciowo wyrastaja z propozycji innych
autoréw. Dennis Preston (1993) opracowal ciekawy model dla potrzeb analizy dyskursu
konwersacyjnego, ktéry czeSciowo przejeta i doprecyzowata Matgorzata Fabiszak (2010).
Jednak szczegélnie wazng dla mnie praca okazata sie propozycja Keitha Allana (2002), dazaca do
opisu i wyjasnienia pewnych uzy¢ zwigzanych z kategorig liczby w jezyku angielskim (three
giraffe/three giraffes, five pieces of case is/are itp.). Niektére poczynione przez tego autora
spostrzezenia pozwolily mi na opracowanie wilasnej wersji modelu. Keith Allan, zwigzany z
australijskim Monash University, miat tez wptyw na powstanie Extended Vantage Theory
poprzez kontakt osobisty i wspdlne przedsiewzigecia (np. wspéiredagowanie specjalnego
numeru Language Sciences (32 (2), 2010). W hasle encyklopedycznym ,Categorizing percepts:
Vantage Theory” (Allan 2005) odwotuje sie on takze w do prowadzonej przeze mnie strony

internetowej po$wieconej TO (http://serwisy.umcs.lublin.pl/adam.glaz /vt.html).

D.2.3. Rozszerzona teoria ogladu (Extended Vantage Theory)

W monografii Extended Vantage Theory in Linguistic Application. The Case of the English
Articles (Gtaz 2012) proponuje najpeiniejsza dotychczas odpowiedZ na wyzwanie rzucone przez
Michela Acharda: ,Warto zbadaé, czy TO mozna z powodzeniem stosowac¢ do opisu danych
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jezykowych” (Achard 1999: 242). Po kilkunastu latach badan i podjgciu szeregu analitycznych
préb, moja odpowiedzZ na to pytanie jest twierdzaca, przy czym nalezy w tym celu wprowadzi¢
do TO pewne modyfikacje i adaptacje. Proponowany przeze mnie model omawiam skrétowo
ponizej.

Kazdy typ ogladu, dominujacy i recesywny, sklada si¢ z dwu powigzanych ze sobg
pozioméw (lub czasami wiekszej ich liczby), na ktérych konceptualizator podkresla wage badz
to podobieristwa, badz réznicy: w ogladzie dominujagcym jest to uktad S-D (similarity -
difference), w ogladzie recesywnym D-S. Kazdy z tych pozioméw to pewien sposéb/modus
konceptualizacji (mode of conceptualization, viewing mode): w ogladzie dominujgcym jest to
widzenie sceny jako homogenicznej (poziom 1) badZ, jako rezultat analitycznego potraktowania
owego homogenicznego tla, zréznicowanej (poziom 2). W ogladzie recesywnym jest to
postrzeganie sytuacji w sposéb radykalnie analityczny (poziom 1) badzZ syntetyczno-systemowy
(poziom 2). Co wiecej, na poszczegdlnych poziomach konceptualizator moze modyfikowa¢ site
(strength) z jaka podkresla podobienstwo lub réznice - moze to by¢ wartos$¢ neutralna (regular-
strength), zmniejszona (reduced/weakened) lub zwiekszona (augmented).

Rozréznienia te pozwalajg na modelowanie uzyé¢ przedimkéw z uwzglednieniem catej ich
gamy znaczeniowej. Ujmujgc rzecz najogélniej, uzycia z przedimkiem nieokreslonym a/an
wigzane sa z ogladem dominujgcym, uzycia z przedimkiem okre$lonym the z ogladem
recesywnym, uzycia bez przedimka z homogenicznym modusem konceptualizacji (poziom 1
ogladu dominujgcego). W ramach kazdego z tych proceséw kognitywnych dokonuje jednak
bardziej szczegdlowych rozréznienn wzgledem parametru sity dzialania (strength)
poszczegdlnych wspéirzednych, S lub D. Pozwala to na odrebne potraktowanie uzy¢ takich jak
(to tylko kilka z wielu przyktadéw):

e bread (rzecz. niepoliczalny, neutralna warto$¢ podobienstwa) - President (w run for
President, rzecz. policzalny, zwiekszona warto$¢ podobienstwa);

e Jill is a doctor (jedng z wielu, zwiekszona warto$§¢ podobienstwa i zmniejszona réznicy) -
She’s just bought a new car (konkretny, cho¢ nieokreSlony samochdd, ostabione
podobienistwo i wzmocniona réznica) - I'm looking for a millionaire (jakiegokolwiek
milionera, ostabione podobienstwo i neutralna wartos¢ réznicy);

e Where did you park the car? (konkretny i okreslony samochéd, wzmocniona réznica i
ostabione podobienstwo) - play the piano (rodzaj instrumentu, ostabiona réznica i
wzmocnione podobienstwo) — The sun is shining (rodzaj ciata niebieskiego i jednoczes$nie
konkretne stonce, regularna wartoé¢ réznicy i podobiefistwa).

Mozna w ten spos6b rozstrzygaé takze o znaczeniu uzy¢ wieloznacznych, takich jak I intend to
date a Norwegian czy they wanted to see a film.

Proponuje takze wyréznianie bardziej ztozonych proceséw poznawczych, takich jak
postugiwanie si¢ punktami odniesienia lub mentalna replikacja fragmentu postrzeganej sceny.
Ten pierwszy odnajdujemy w uzyciach typu the father of one of my students, ten drugi w uzyciu
przedimka okre$lonego the z liczba mnoga (the parents). Omawiam i szukam motywacji dla
uzycia przedimkéw na poziomie zdania i tekstu, bior¢ pod uwage role ogélnej wiedzy i
oczekiwan uzytkownikéw jezyka, proponuje wydzielenie jednostek pojeciowych o réznej
dtugosci (réwnych stowu lub wiekszych), porzadkuje takze uzycia pozornie nielogiczne lub
nieumotywowane (np. kiedy przedimek okreslony the wprowadza nowy element do dyskursu),
a takze przypadki szczegblne (rzeczowniki kolektywne, nazwy narodowosci, uzycia typu (the)
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sandflats - a sandflat, an audience, the police is, musics, a British Isles, a Disunited Nations i inne).
W kazdym z nich doszukuje sie poznawczej motywacji konkretnego uzycia jezykowego,
sprzeciwiajac sie traktowaniu ich jako arbitralnych. Dyskusje sytuuje na tle bogatej tradycji
opisu przedimkéw, omawiajgc rézne podejscia do tego problemu - przegladowi tych propozycji
poswiecony jest odrebny rozdzial, ktérego znaczna cze$¢ po$wiecona jest podejsciom do
przedimkéw w jezykoznawstwie kognitywnym, zwiaszcza w pracach Richarda Epsteina i
Ronalda Langackera. Dokonuje wreszcie proby poréwnania (w oparciu o konkretne przyktady)
rozszerzonej TO z niektéorymi innymi modelami kognitywistycznymi, takimi jak teoria
amalgamatéw pojeciowych Gillesa Fauconniera i Marka Turnera.

Na poziomie ogélniejszym, stawiam pytanie o to, co wnosi TO do rozumienia proceséw
poznawczych cztowieka, zwlaszcza proceséw kategoryzacyjnych? Oprécz rozpoznania i proby
wyjasnienia zjawiska koekstensji (patrz powyzej), TO modeluje wspotwystepowanie punktow
widzenia (sposobéw oglagdu postrzeganego obiektu lub sceny) w ramach jednej kategorii.
Zwraca takze uwage na aktywng role konceptualizatora, ktéry w ramach ograniczajacych go
mechanizméw poznawczych wykazuje zadziwiajaca kreatywnos$é - dotyczy to zaréwno
pojedynczych jednostek, jak i catych spotecznosci. Prowadzi to nas wreszcie do probleméw
uniwersalizmu i relatywizmu. MacLaury proponuje takie rozumienie uniwersalizmu
(universalism in a new key), w ktérym ludzie jako pewnego rodzaju wspélnota poznawcza
konstruuja bardzo rozne jezykowo wyrazane kategorie. Wypracowana przeze mnie rozszerzona
wersja TO rozwija te koncepcje, dostarcza nowych argumentéw na ich poparcie, wzbogaca i
uscisla proponowane przez innych autoréw opisy uzy¢ przedimkéw, nie cofa sie przed prébami
znalezienia motywacji dla uzy¢ nietypowych, pozornie arbitralnych czy nielogicznych.

Prace koncepcyjne i analityczne w zakresie dostosowania TO do wymogow
jezykoznawczych nie konczg sie jednak wraz z publikacja omawianej tu ksigzki - jest to raczej
propozycja do zweryfikowania i ulepszenia.

D.2.4. Dziatalno$¢ organizacyjna i promocja teorii ogladu w $wiecie naukowym

Moja dziatalno$¢ naukowa zwiazana z teorig ogladu ma takze wymiar organizacyjno-
promocyjny. Wpisuje sie ona w pojawiajace sie od poczatku istnienia TO préby szerszego jej
zastosowania w obszarach zaréwno niejezykowych, jak i jezykowych. Ta druga, szczegélnie dla
mnie wazna kategoria zastosowan, obejmuje (oprécz obszaréw oméwionych powyzej) uzycie
zaimkow wskazujacych, semantyke nazw barw w relacji do sktadni, synonimie konstrukcji
gramatycznych, metaforyzacje, asymetrie w konceptualizowaniu obiektow, styl i rejestr w
dyskursie, morfologie, poczucie tozsamosci etnicznej lub narodowej, zmiane jezykowa, uczenie
sie jezyka obcego czy tez stosowanie réznych konwencji ortograficznych. Wéréd badanych
jezykow znalazty sie angielski, wegierski, polski, francuski, japonski, rosyjski i arabski.

Poszerzaniu zastosowania TO o nowe obszary stuzyta zorganizowana przeze mnie w
roku 2007 (w ramach 10% International Cognitive Linguistics Conference w Krakowie) sesja
tematyczna, bedaca niejako przedtuzeniem podobnej sesji zorganizowanej przez Roberta
MacLaury'ego w ramach 6% ICLC w Sztokholmie (rok 1999). Zgromadzita ona kilkunastu
badaczy z szeSciu krajow (Australia, Biatorus$, Polska, Tunezja, USA, Wielka Brytania), a w jej
nastepstwie w 2010 r. ukazat sie specjalny numer czasopisma Language Sciences [32 (2)],
wspotredagowany przez Keitha Allana i przeze mnie (to drugi tematyczny numer tego
czasopisma poswiecony TO, po nr 24 (5-6) z r. 2002, red. Robert MacLaury). Oprécz wiekszo$ci
referatéw wygtoszonych na konferencji, zawiera on dwa inne teksty, w tym znaczgco
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rozszerzone i przeredagowane studium dotyczace hiszpanskiego pojecia MACHO (Grace i Gaz
2010), po raz pierwszy przedstawione przez Caroline Grace na konferencji w roku 1989.
Krakowska sesja oraz prace nad ww. publikacja mialy wymiar zespotowy, integrujgcy
srodowisko badaczy zwigzanych z TO, a takze pozwolily na wiaczenie w ten krag recenzentéw
ztozonych do druku artykutow.

Wydarzenie to rozwiato powstate po $mierci Roberta MacLaury’ego w 2004 r. obawy, iz
TO zniknie z kregu zainteresowania jezykoznawcéw. Stalo sie przeciwnie - teoria jest
dostrzegana i odnotowywana w encyklopediach tematycznych (Allan 2005), a w roku 2006
ukazat si¢ w pierwszy artykut Roberta MacLaury'ego w tlumaczeniu na jezyk polski, specjalnie
napisany dla tomu, w ktérym jest zamieszczony (MacLaury 2006 w p. D.1. Tfumaczenia). Jako
ttumacz tego artykutu otrzymatem od autora prawo do spolszczenia uzywanej w teorii ogladu
terminologii.

E. OMOWIENIE POZOSTALYCH OSIAGNIEC NAUKOWO-BADAWCZYCH
Moja pozostata dziatalnos¢ naukowa mozna podzieli¢ na kilka kategorii.

E.1. Od wielu lat wspéipracuje z jezykoznawczym Srodowiskiem polonistycznym UMCS.
Poczatki tej wspélpracy siggaja roku 1994 i wspélnego wystapienia konferencyjnego z Dorota
Filar nt. obrazu reki w jezyku polskim i angielskim (artykut zostat opublikowany w 1996 r., patrz
zat. 3.1, p. 3, pozycja 1). Jednak najbardziej znaczacym efektem tej wspédlpracy jest ttumaczenie
na jezyk angielski ksiazki Jerzego Bartminskiego Aspects of Cognitive Ethnolinguistics, Equinox,
2009, migkka oprawa 2012 (zat. 3.1, p. 7.1.). Ksigzka doczekata sie kilku zagranicznych recenz;ji,
np. w Review of Cognitive Linguistics, na portalu The Linguist List i w moskiewskim Westniku
Moskowskogo Uniwersiteta. Jest to pierwsza ksigzkowa publikacja tego autora w jezyku
angielskim, jak réwniez pierwsza w tym jezyku ksiazkowa pozycja po$wiecona lubelskiej
etnolingwistyce. Jej ukazanie sie przyjeto z duzym zainteresowaniem, poniewaz o ile lubelska
szkota etnolingwistyczna jest znana i uznana w $rodowisku slawistycznym (wymienia sie ja
obok zespotéw badawczych dziatajgcych w Moskwie i Pradze), to dotychczas byta stabo
rozpoznawana poza stowianszczyzna. Poklosiem tej publikacji byta zorganizowana w 2011 roku
w Lublinie, przy moim wspétudziale, migdzynarodowa konferencja pt. The Linguistic Worldview
or Linguistic Views of Worlds? - Jezykowy obraz Swiata czy jezykowe obrazy $wiatéw? Jej
uczestnikéw, pochodzacych z kilku o$rodkéw krajowych, a takze z zagranicy (Francja, Wielka
Brytania, Australia, USA), poproszono o krytyczna refleksje nad programem rekonstrukcji
jezykowego obrazu $wiata w rozumieniu Bartminskiego, czy tez przedstawienie wtasnych badan
inspirowanych lub zbieznych z tym podejsciem. Obecnie trwaja prace nad majgcym ukazac sie za
granicg anglojezycznym tomem (Gtaz, Danaher i Lozowski w przygotowaniu; zob. zat. 3.1, p. 6,
pozycja 8) zbierajgcym niektore referaty z tej konferencji oraz inne teksty, przygotowane
specjalnie w tym celu.

Jestem takze autorem tlumaczen kilku tekstéw opublikowanych w wydawanym przez
UMCS, a redagowanym przez Jerzego Bartminskiego czasopi$mie Etnolingwistyka. Problemy
Jezyka i kultury, w tym artykutu Ronalda Langackera ,Semantyka jezykoznawcza” (zal. 3.1, p.
8.2, pozycja 2). Zostalem wigczony do kolegium redakcyjnego 24. tomu tego pisma.
Opublikowatem w nim kilka recenzji publikacji anglojezycznych (zat. 3.1, p. 4, pozycje 2, 16, 18,
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20), w tym dwéch ksigzek Jamesa Underhilla (Humboldt, Worldview and Language 2006,
Creating Worldviews 2011), waznych z co najmniej dwéch powodéw. Po pierwsze, ksigzki te
sytuujg lubelska etnolingwistyke w szerszym kontekécie badan nad jezykiem i kultura, gtéwnie
w odniesieniu do prac autoréw spoza kregu stowiainskiego: Wilhelma von Humboldta, innych
badaczy niemieckich, a takze jezykoznawc6éw amerykariskich i francuskich. Po drugie, proponuja
ciekawe i cenne dla polskich etnolingwistéw rozréznienia réznych aspektéw pojecia ,obrazu
Swiata".

Regularnie ttumacze streszczenia ukazujacych sie w Etnolingwistyce artykutow na jezyk
angielski. Ttumaczytem réwniez streszczenia do kilku toméw wydawanej w Lublinie tzw.
~czerwonej serii” (zal. 3.1, p. 7.4, pozycja 2); zamieScilem tez w tych tomach kilka tekstow,
ktorych jestem autorem lub wspétautorem (zat. 3.1, p. 3, pozycje 1, 3, 4, 9, 14). Mam na swoim
koncie thumaczenia artykutéw autoréw lubelskich na jezyk angielski (zat. 3.1, p. 7.2.).

Jestem wreszcie gtéwnym ttumaczem ksigzki Anny Wierzbickiej Semantyka. Jednostki
elementarne i uniwersalne (UMCS, 2006; oryg. Semantics. Primes and Universals, Oxford
University Press, 1996, zat. 3.1, p. 8.1.). Byla to przez pewien czas bodajze jedyna ksigzkowa
pozycja tej niezwykle cenionej w Polsce autorki napisana po angielsku i spolszczona dla potrzeb
polskiego czytelnika. Lingwistyka lubelska wyraznie podkresla swoje inspiracje koncepcjami
Anny Wierzbickiej, stad ksigzka uzywana jest regularnie w dydaktyce i przywotywana w pracach
naukowych.

Podsumowujac ten poniekad poboczny, ale dla mnie bardzo wazny zakres mojej pracy
naukowo-ttumaczeniowej, moge stwierdzi¢, iz statem si¢ ,acznikiem” miedzy lubelska
etnolingwistyka (czy szerzej: jezykoznawczym S$rodowiskiem polonistycznym UMCS) a
kognitywng i kulturowa lingwistyka anglojezyczna. Opisana wyzej dzialalno$¢ recenzencko-
ttumaczeniowa wniosta tez pewien wktad w rozwdéj koncepcji jezykowego obrazu $wiata, a to
poprzez przyblizanie Srodowisku polonistycznemu relewantnej literatury anglojezycznej, a
takze weryfikowanie proponowanych w Lublinie rozwigzan z punktu widzenia anglisty i
kognitywisty.

E.2. Role przyblizania polskiemu czytelnikowi anglojezycznych koncepcji jezykoznawczych
petnig tez moje przektady prac Ronalda Langackera. Opr6cz wymienionego wyzej artykutu w
Etnolingwistyce, bratem udziat w trzech tego rodzaju przedsiewzieciach, thumaczac na jezyk
polski rozdzialy ksigzek tego autora (Wyktady z gramatyki kognitywnej 1995 i 2005,
Wydawnictwo UMCS; Gramatyka kognitywna. Wprowadzenie, 2009, Universitas; patrz zat. 3.1., p.
8.2., pozycje 1, 3, 4). Dwie pierwsze z nich to publikacje oryginalne, bedace poktosiem wyktadéw
wygloszonych przez prof. Langackera w Polsce w latach 1993 i 2001.

Pozostate tlumaczenia jezykoznawcze wymieniam w zat. 3.1, p. 7i 8.

E.3. Od okoto dziesigciu lat utrzymuje tez kontakty naukowe z anglistami z trzech o$rodkéw na
Ukrainie: s3 to uniwersytety w tucku, Lwowie i Nizynie. Ich efektem byly moje wizyty tamze,
potaczone z wyglaszaniem wyktadéw (zatl. 4.1, p. 2, pozycje 2-4), czy tez wizyty i wyktady
ukrainskich  lingwistéw (Ludmily Bulatetskiej, Vasyla Starko) w UMCS. Duzym
zainteresowaniem wsréd tamtejszego $rodowiska naukowego (réwniez na poziomie
doktoranckim) cieszyly si¢ wspétorganizowane przeze mnie konferencje New Insights into
Semantics and Lexicography (2005) i What's in a Text? (2010) (zat. 4.1, p. 3). Wspdlnie z
Serhiyem Potapenko z Uniwersytetu im. Mikotaja Gogola w Nizynie wystapiliSmy na czterech
konferencjach naukowych (zat. 4.1, p. 1, pozycje 19, 22, 15, 27) i opublikowali$my w jezyku
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angielskim i rosyjskim szes¢ artykutéw (zal. 3.1, p. 3, pozycje 27-32). Prace te ukazaly sie w
Rosji i na Ukrainie, a poniewaz czes$¢ z nich dotyczy zagadnien zwigzanych z teorig ogladu (patrz
wyzej), mozna mie¢ nadzieje na wypromowanie tego modelu rowniez na wschodzie Europy. Co
wiecej, ze strony uczelni w Nizynie i Lwowie padty oferty konkretnej wspoétpracy w tym zakresie
(np. wygtoszenie cyklu wyktadéw na temat TO).

Wspoétpraca z kolegami i kolezankami z Ukrainy zaowocowata tez nawigzaniem
kontaktéw miedzy kotami naukowymi studentéw Lingwistyki Stosowanej UMCS i Uniwersytetu
im. Lesii Ukrainki w tucku. Kontakty te trwaty kilka lat i przyniosty wymierny efekt w postaci
wspolnych przedsiewzie¢ naukowych.

E.4. Cze$¢ moich publikacji dotyczy zastosowania gramatyki kognitywnej Ronalda Langackera
do analizy tekstu literackiego, konkretnie koncepcji czasu w ksiazce Martina Amisa Time’s Arrow

(zat. 3.1., p. 2, pozycja 1 (cytowana dwa razy w czasopismach recenzowanych); p. 3, pozycje 12,
15).

E.5. Innym pobocznym obecnie watkiem mojej dziatalnosci, ktérym w przysztosci chciatbym sie
zaja¢ doktadniej, jest badanie koncepcji jezyka i komunikacji w literaturze science fiction. Wiele
powieséci i opowiadan fantastyczno-naukowych wykorzystuje motyw spotkania z Obcymi,
kontaktow miedzy cywilizacjami, czy tez s$wiatéw, ktérych mieszkancy postuguja sie
egzotycznymi - z ziemskiego punktu widzenia - systemami komunikacji. Koncepcje te oparte s3
na takim czy innym rozumieniu natury komunikacji, jezyka i znaczenia - sg to niejednokrotnie
koncepcje dosy¢ naiwne, innym razem niezwykle oryginalne i dojrzate, czesto wykorzystujgce
odkrycia jezykoznawstwa. Przestudiowanie tych zatozen i powstatych na ich bazie modeli jezyka
moze sta¢ sie okazja do niezwykle glebokiej refleksji lingwistycznej, tym ciekawszej, iz
nieskrepowanej ograniczeniami ludzkiego jezyka naturalnego. Krokiem w tym kierunku byto
wystapienie na konferencji Science Fiction Research Association w Lublinie w 2011 r. (zat. 4.1, p.
1, pozycja 30), a takze ztozenie do druku w czasopiSmie Science Fiction Studies artykutu
dotyczacego powiesci Petera Wattsa Blindsight i Stanistawa Lema Glos Pana (zat 3.1, p. 6,
pozycja 5).

E.6. Moje zainteresowanie semantyka leksykalng (rozprawa doktorska, ksiazka z 2002 roku i
inne publikacje z tego zakresu - patrz zat. 3.1, p. 1, pozycja 1 i p. 3, pozycje 1-10, 13, 17, 20, 27-
32) przybrato w pewnym okresie (1995-1997) forme wspoétpracy z Wydawnictwem Naukowym
PWN. Bylem w tym czasie czlonkiem zespotu przygotowujacego, we wspoipracy z Oxford
University Press, Wielki Stownik Angielsko-Polski (2002). Dla potrzeb tego stownika

przettumaczytem czes¢ haset z udostepnionej przez OUP bazy danych oraz dokonatem redakcji
innej partii haset (zat. 3.1, p. 8.3.).

E.7. Niejako poza gléwnym nurtem dziatalno$ci naukowej i zwigzanej z nig aktywnosci
translatorskiej  znajduje  sie  moja  wspélpraca z  czasopismem  Personalism
(www.personalism.pl/biannual/), dla ktérego przelozytem na jezyk angielski dziewieé¢
artykutbw o tematyce filozoficzno-teologicznej autorstwa Karola Wojtyly, Stefana

Wyszynskiego, Bogumita Gacki, Wojciecha Kaczmarka i Czestawa Bartnika (patrz zat. 3.1, p.
9.1).
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