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Stanowiska archeologiczne w lasach w okolicach wsi Ulow na Roztoczu Srodkowym odkryte
zostaty przez poszukiwaczy postugujacych sie¢ wykrywaczami metali. Poszukujac broni z
okresu Il Wojny Swiatowej znalezli oni kilkaset metalowych zabytkéw archeologicznych
datowanych gtownie na pézny okres rzymski, okres wedréowek ludow 1 wcezesne
sredniowiecze. Przedmioty te zostaty przekazane do Muzeum Regionalnego im. dr J. Petera w
Tomaszowie Lubelskim. Odkrywcy stanowisk wskazali kilka miejsc, z ktorych pochodzity
przekazane przez nich zabytki. Badania archeologiczne pod kierunkiem mgr Barbary
Niezabitowskiej (obecnie Niezabitowskiej-Wisniewskiej), majace na celu zweryfikowanie
tych informacji, rozpoczeto w pazdzierniku 2001 roku, kiedy to przeprowadzono sondazowe,
trzydniowe prace wykopaliskowe na stanowisku nr 3. Zakrojone na szeroka skalg badania
wykopaliskowe rozpocz¢to w kwietniu 2002 roku. Do dnia dzisiejszego w réznym stopniu
rozpoznano wykopaliskowo sze$¢ z osmiu stanowisk archeologicznych lokalizujacych si¢ w
a. Sa to stanowiska nr: 3/10; /_13; 7/14; 8/15;
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Stanowisko nr 3 - cmentarzysko z péznego okresu rzymskiego i okresu wedrowek ludow;
pozostatosci zniszczonej osady kultury pucharéw lejkowatych, dwa kurhany kultury ceramiki
sznurowej.
Odkryto 176 obiektow archeologicznych, z ktoérych 57 to jamowe groby ciatopalne, a 10 lub
11 to najprawdopodobniej groby szkieletowe (co do interpretacji trzech w dalszym ciagu nie
ma pewnosci). Pie¢ sposrod grobow szkieletowych znajdowato si¢ pod nasypami dwoch
kurhandéw kultury ceramiki sznurowej. 37 obiektow tworzylo trzy prostokatne naziemne
konstrukcje, a 13 to zapewne pozostatoSci po stosach pogrzebowych. 11 obiektow to dotki
postupowe, z ktéorych czes¢ zwiazana byla ze wspomnianymi stosami pogrzebowymi.
Charakter i funkcja pozostatych obiektow jest bardzo trudna do okreslenia. Niektore z nich
najpewniej sa pozostatoSciami po paleniskach czy ogniskach, a czg$¢ najprawdopodobniej ma
znacznie wczesniejsza chronologi¢. Odkryto takze ponad trzydziesci roznego rodzaju
zaciemnien lub skupisk zabytkow, gléwnie fragmentéw naczyn. By¢ moze sa one
pozostatlo$ciami po zniszczonych obiektach zar6wno z czaséw funkcjonowania cmentarzyska,
jak 1z okresow wczesniejszych.
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Bardzo duza ilo$¢ zabytkéw archeologicznych odkryto w warstwie humusu. Sposrod ponad
tysiaca zabytkow wydzielonych z jej obrgbu, zdecydowana wigkszo$¢ stanowia fragmenty
przetopionego szkta naczyniowego oraz szklane paciorki. Nieco mniej licznie reprezentowane
sa paciorki kamienne oraz zabytki metalowe, w tym przede wszystkim w wigkszos$ci brazowe
fibule i sprzaczki, jezyczkowate okucia konca pasa oraz zawieszki — toporowate i w formie
skreconego brazowego drutu, czgsto z nanizanymi Szklanymi paciorkami. W warstwie tej
wystapily takze gliniane przesliki oraz bardzo duza ilo$¢ tzw. materiatu masowego w postaci
wtornie przepalonej ceramiki, w tym w duzej iloSci wykonanej na kole garncarskim. Do
cieckawych zabytkow nalezacych do ostatniej z wymienionych grup naleza pojedyncze
fragmenty ceramiki glazurowane;.



Najbardziej tajemniczymi elementami obrzedéw pogrzebowych na cmentarzysku w Ulowie
sa odkryte tam trzy duze prostokatne konstrukcje. Dwie z nich mialy zblizone wymiary: okoto
4,00 x 3,50 m oraz 4,40 x 3,80 m, co odrdzniato je od najmniejszej, niemal kwadratowej o
wymiarach 1,8 x 1,7/1,8 m. Wszystkie zorientowane byty doktadnie wzgledem stron $wiata.
Na terenie ziem polskich podobnych konstrukcji jak dotad nie odnaleziono. Zatozy¢ mozemy,
iz pierwotnie byly to naziemne platformy umieszczone na drewnianych wbitych w
ziemig stupach. By¢ moze miaty one zwiazek z procesem kremacji zmartych. Trudno jednak
sadzi¢ aby byly uzywane jednorazowo, a potem niszczone w trakcie spalania zwtok. Bardziej
prawdopodobnym wydaje si¢, iz funkcjonowaty przez dluzszy okres czasu iby¢ moze

zwiazane byly z obrzedami towarzyszacymi czy poprzedzajacymi pochowek.
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Cmentarzysko w Ulowie miato dwie fazy uzytkowania. Starsza, datowana na okoto potowe
IV w. po Chr. (faza C3), wiaza¢ mozna z kultura wielbarska identyfikowana z Gotami. Taka
chronologie ma wigkszo$¢ odkrytych na cmentarzysku grobow. Czegs¢ zabytkow datowanych
na pozny okres rzymski, znajduje liczne analogie w$rod materiatéw wspomnianej kultury, jak
takze posréd zabytkow grupy mastomeckiej. Wydaje sig, ze mlodsza faz¢ uzytkowania
cmentarzyska, tacznie z warstwa przepalonych lub przetopionych zabytkow, wiazac¢ nalezy z

innymi, péznymi Germanami. Sladem po tym ludzie jest cze$é najmiodszych materiatow



odkrytych na cmentarzysku, niestety w wigkszosci w warstwie humusu, jak tez czg$¢

zabytkow wchodzacych w sktad wspomnianej juz ,,ulowskiej kolekcji” oraz najpewniej nie

znajdujace analogii elementy obrzadku pogrzebowego, w tym naziemne konstrukcje-
platformy.

Na cmentarzysku w Ulowie odkryto réwniez $lady znacznie starszego osadnictwa,
datowanego na okres paleolitu schytkowego, mezolitu, neolitu (kultura lubelsko-wotynska
ceramiki bialo-malowanej, kultura pucharéw lejkowatych, kultura ceramiki sznurowej), epoki
brazu i okresu halsztackiego (kultura trzciniecka, grupa tarnobrzeska). Niestety w
zdecydowanej wigkszo$ci sa to pochodzace z warstwy materiaty luzne. Najwigksza 1los¢
zabytkéw — zaréwno krzemiennych jak i ceramicznych — przypisa¢ nalezy kulturze pucharow
lejkowatych. Najprawdopodobniej wigc w miejscu tym istniata duza osada tej kultury. Brak
zachowanych obiektéw, ktdre mozna przyporzadkowac¢ ludnosci tej jednostki kulturowej w
Scistej strefie cmentarzyska, Swiadczy bezsprzecznie, ze zostata ona zniszczona jeszcze przed
zatlozeniem w tym miejscu w pdznym okresie rzymskim cmentarzyska. Dokonala tego
zapewne ludno$¢ kultury ceramiki sznurowej, ktérej dwa kurhany odnotowaliSmy na
stanowisku nr 3. Najprawdopodobniej zniwelowata ona teren, a pozyskana ziemig zuzyla do
usypania nasypow kurhanéw, o czym $wiadczy takze fakt obecno$ci bardzo duzej ilosci

materiatéw kultury pucharéw lejkowatych w ich obrgbie.

Stanowisko nr 9 — osada z okresu rzymskiego i okresu wedrowek ludow.

Stanowisko rozpoznano jedynie sondazowo. Potozone jest ono okoto 500 m na potudnie od
stanowiska nr 3. Od potnocy i wschodu otacza je glgboka dolina niewielkiego, w chwili
obecnej nieistniejacego cieku wodnego. Poczatkowo prace o charakterze sondazowym
skupialy si¢ w polnocnej czg$ci stanowiska, na niewielkim cyplu z jednej strony
ograniczonym wspomniang doling, a z drugiej — od potudnia - niewielkim zaglg¢bieniem
terenu. Odkryto tam 21 obiektow archeologicznych, ktére bezsprzecznie wskazuja, ze
stanowisko to interpretowa¢ nalezy jako osadg, chronologicznie i kulturowo odpowiadajaca

materialom z cmentarzyska.



W obregbie stanowiska nr 9 lokalizuje si¢ ponadto duza, czytelna na powierzchni prostokatna
konstrukcja, ktéra tworzy ptaski plac otoczony plytkim rowkiem, ograniczonym od zewnatrz
niewielkim walem. Z cala pewnoscia nie sa to pozostatosci po okopach z czaséw I czy Il
wojny $wiatowej. Przeprowadzone tam prace wykopaliskowe objety do dnia dzisiejszego
mniej wigcej potowe jej powierzchni 1 przyniosty tylez samo odpowiedzi co pytan. Wszystko
wskazuje na to, ze teren przygotowany pod utworzenie konstrukcji zostal w niewielkim
stopniu zniwelowany. Nastgpnie wytyczono 1 wykopano rowek, ziemig z ktorego, facznie z
ziemia pozyskanag w trakcie niwelacji terenu, uzyto do usypania ograniczajacego go od
zewnatrz wahlu. Do jego budowy, a doktadniej do jego umocnienia uzyto ponadto duzej ilosci
kamieni. W obregbie samego rowka odkryto duza przepalona drewniana belke oraz kilka
owalnych, stabo czytelnych zaciemnien, ktore moga swiadczy¢, ze ulokowano w nim co§ w
rodzaju plotu lub palisady. Jak si¢ wydaje trzecim etapem budowy konstrukcji byto
utworzenie czterech przej$¢ do jej wnetrza (po jednym doktadnie posrodku kazdego z bokow
konstrukciji), utworzonych poprzez
rozsunigcie czg$ci walu 1 zasypanie rowka.

W obrebie konstrukeji odkryto uktadajace sig
rownolegle do siebie, a prostopadle do
dhuzszych jej bokow $lady orki. Urywaja sig
one tuz przed okalajacym ja rowkiem.
Odkryto ponadto 38 obiektow
archeologicznych, z ktorych czg$¢ zostalo
naruszonych i czg§ciowo zniszczonych przez
wspomniang orke. Wigkszo$¢ z odstonigtych
obiektow to S$lady po slupach, trzy to
~ pozostalosci  wypelionych ~ kamieniami
palenisk, a kolejnych szes¢
najprawdopodobniej uzna¢ mozna za obiekty
|| o charakterze mieszkalnym. Poza tym czg$¢ z
- odkrytych obiektow lokalizowata sie pod




nasypem walu i na zewnatrz od niego, a jeden zostat przecigty przez rowek.

Odkryty material zabytkowy zarowno w obrgbie obiektéw, jak 1 w warstwach datowac
mozemy w zdecydowanej wigkszosci na pdzny okres rzymski i wczesna fazg okresu
wedrowek ludow. Oprocz najliczniej reprezentowanego materialu ceramicznego, w tym
wykonanego na kole garncarskim, odkryto kilkanascie przedmiotow zelaznych, ktore ze
wzgledu na znaczny stopien skorodowania i fragmentaryczno$¢, przed konserwacja trudno
doktadnie okresli¢. Jak na razie powiedzie¢ mozemy, ze sa wsrod nich zelazny n6z oraz
najprawdopodobniej Zelazne szydlo Iub krzesiwo. Odkryto takze subaeratus monety
Commodusa, kilka glinianych 1 jeden kamienny przgslik, z ktorych czg$¢ taczy¢ nalezy z
kultura pucharow lejkowatych oraz kilka fragmentow cigzarkow tkackich. Ze wspomniang
kultura pucharéw lejkowatych taczy¢ nalezy ponadto fragment krzemiennej siekiery. Kilka
innych zabytkéw krzemiennych powiaza¢ mozna ponadto z kultura lubelsko-wotynska
ceramiki biato-malowanej.

Wstgpnie mozna wysnu¢ hipotezg, ze konstrukcja zostala utworzona w miejscu osady
datowanej na okres rzymski i by¢ moze wczesna fazg okresu wedrowek ludow, niszczac, badz
naruszajac lokalizujace si¢ tam obiekty. Odkryte $lady, interpretowane jako pozostatosci orki
$wiadcza, ze wal 1 rowek ograniczaty pole uprawne. Zastanawiajace jest jednak co uprawiano
na stosunkowo tak niewielkiej powierzchni. Niemniej jednak najwazniejszym wydaje si¢ by¢
pytanie, kto i kiedy stworzyl interesujaca nas konstrukcjg. Obserwacja uktadu warstw w
obrebie watu oraz stopnia ich przemycia §wiadczy, ze nie jest to zatozenie nowozytne. Niemal
zupetny brak (odkryto tylko kilka fragmentow ceramiki) materiatdéw z okresu wczesnego czy
poznego sredniowiecza wydaje si¢ wyklucza¢ wiazanie jej z tymi czasami. Nie mozna takze
w zupetnosci wykluczy¢, ze zatozyta ja ludno$¢ zamieszkujaca te obszary we wczesnej fazie
okresu wedrowek ludow, niszczac czg$¢ znajdujacej si¢ tu nieco wczesniejszej osady. Do
momentu zbadania catej powierzchni opisywanej konstrukcji oraz otaczajacych ja terenow
kwestia jej interpretacji pozostanie otwarta.

W pazdzierniku 2007 roku wytyczono dwa wykopy sondazowe we wschodniej czesci
wyznaczonego zasiggu stanowiska, w obrebie rozleglego, otoczonego z dwoéch stron przez
doling nieistniejacego cieku plato. Potwierdzity one, ze osada ma swoja kontynuacje¢ réwniez

1 tutaj. Tak wigc w chwili obecnej stwierdzi¢ mozemy, Ze zasieg stanowiska wyznaczony na



podstawie relacji poszukiwaczy wydaje si¢ odpowiada¢ rzeczywistosci. Oczywiscie
przeprowadzone prace sa jedynie pierwszym Kkrokiem do rozpoznania charakteru i
rozplanowania opisywanej osady.

Stanowisko nr 6 — potziemianka z wczesnej fazy okresu wedrowek ludow

Stanowisko rozpoznano jedynie sondazowo. Oprocz materiatdéw luznych, datowanych w
wigkszosci na okres neolitu, odkryto tu pdtziemianke, ktora na podstawie pozyskanego z jej
obrgbu materiatu, gldwnie ceramicznego, wstgpnie datowa¢ mozna na wczesnag fazg okresu
wedrowek ludow.

Stanowisko nr 7 — cmentarzysko z okresu rzymskiego i okresu wedrowek ludow

Pierwsze, sondazowe prace na stanowisku przeprowadzono jesienia 2007 roku, ktére na
szersza skala kontynuowano w 2008 roku. Odkryto 33 obiekty archeologiczne. Wérd6d nich
znajduja si¢ groby ciatopalne jamowe — czyste i z resztkami stosu pogrzebowego; groby
szkieletowe oraz dotki postupowe. Ponadto odkryto kilkanascie ré6znego rodzaju zaciemnien,
pozostatoscia

z ktoérych czg$¢ by¢ moze byta po zniszczonych obiektach archeologicznych.



Na cmentarzysku dominuja groby szkieletowe, w wigkszosci ze S$ladami starozytnych
wkopow, w wielu przypadkach zapewne rabunkowych. Jednym z najciekawszych okazat si¢
by¢ grob szkieletowy o numerze 19. W jego spagu odkryto 38 fragmentow ziotych,
intencjonalnie pocigtych przedmiotow. Czg$¢ z nich to Aureus Herenni Etruscylli RIC 59a
(okreslenia dokonat Tomasz Wigcek i prof. dr hab. Aleksander Bursche z Instytutu
Archeologii UW, za co bardzo serdecznie dzigkujemy). Pozostale fragmenty to poprzecinana
cienka zloa blaszka oraz

pocigty ztoty drut.
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Przeprowadzone w sezonie ,lato 2008” badania ugruntowaty nas w przekonaniu, iz
stanowisko 7 uzna¢ nalezy za cmentarzysko birytualne. Odkryty w grobach materiat
zabytkowy, a takze zabytki z warstwy humusu (gtownie fragmenty ceramiki, w tym w duzej
czgSci toczone] na kole garncarskim oraz przedmioty metalowe, najczgsciej silnie
przetopione) pozwalaja nam na obecnym etapie zawrze¢ chronologi¢ cmentarzyska w fazach
(C1p?) Cy-Ds. Pozyskane materiaty wiele analogii znajduja zarowno w grupie mastomeckiej,
jak 1 w kulturze czerniachowskiej. Juz na obecnym etapie czytelne sa ponadto elementy
precyzyjnego rozplanowania cmentarzyska.



Stanowisko nr 10 — osada (?) z okresu rzymskiego
Przeprowadzono jedynie wstgpne prace sondazowe. Obiekty archeologiczne odkryto tylko w

obrebie jednego z szeSciu wykopow zatozonych w réznych czgsciach domniemanego zasiggu
stanowiska. Byly to dwa dotki postupowe oraz kilkanascie fragmentow ceramiki i fragmenty
polepy. Z racji na znaczne rozdrobnienie materiatu, jak na razie ogélnie datowa¢ mozemy go
na okres rzymski, bez podania konkretnej jego fazy. Podsumowujac, wszystko wskazuje na
to, ze zasigg stanowiska nr 10 wytyczony przez jego odkrywcodw nalezy radykalnie zawgzi¢ i
ograniczy¢ w zasadzie najprawdopodobniej jedynie do do$¢ stromego potudniowo-
wschodniego 1 potudniowego stoku wyniesienia terenu, na ktoérym pierwotnie bylo ono

rowniez lokalizowane.



